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Это цифровая коиия книги, хранящейся для иотомков на библиотечных иолках, ирежде чем ее отсканировали сотрудники 
комиании Соове в рамках ироекта, цель которого - сделать книги со всего мира достуиными через Интернет. 


Прошло достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских ирав на эту книгу истек, и она иерешла в свободный 
достуи. Книга, иереходит в свободный достуи, если на нее не были иоданы авторские ирава или срок действия авторских ирав 
истек. Переход книги в свободный достуи в разных странах осуществляется ио-разному. Книги, иерешедшие в свободный достуи, 
это наш ключ к ирошлому, к богатствам истории и культуры, а также к знаниям, которые часто трудно найти. 





В этом файле сохранятся все иометки, иримечания и другие заииси, существующие в оригинальном издании, как наиоминание 
о том долгом иути, который книга ирошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 


Правила использовапия 

Комиания Сообе гордится тем, что сотрудничает с библиотеками, чтобы иеревести книги, иерешедшие в свободный достуи, в 
цифровой формат и сделать их широкодостуиными. Книги, иерешедшие в свободный достуи, иринадлежат обществу, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, иоэтому, чтобы и в дальнейшем иредоставлять 
этот ресурс, мы иредириняли некоторые действия, иредотвращающие коммерческое исиользование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические заиросы. 


Мы также иросим Вас о следующем. 


® Не исиользуйте файлы в коммерческих целях. 
Мы разработали ирограмму Поиск книг Соойе для всех иользователей, иоэтому исиользуйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 


® Не отиравляйте автоматические заиросы. 
Не отиравляйте в систему Соое автоматические заиросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем машинного 
иеревода, оитического расиознавания символов или других областей, где достуи к большому количеству текста может 
оказаться иолезным, свяжитесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем исиользовать материалы, иерешедшие в свободный 
достуи. 


е® Не удаляйте атрибуты Соое. 
В каждом файле есть "водяной знак" соо е. Он иозволяет иользователям узнать об этом ироекте и иомогает им найти 
доиолнительные материалы ири иомощи ирограммы Поиск книг соо фе. Не удаляйте его. 


е Делайте это законно. 
Независимо от того, что Вы исиользуйте, не забудьте ироверить законность своих действий, за которые Вы несете иолную 
ответственность. Не думайте, что если книга иерешла в свободный достуи в США, то ее на этом основании могут 
исиользовать читатели из других стран. Условия для иерехода книги в свободный достуи в разных странах различны, 
иоэтому нет единых иравил, иозволяющих оиределить, можно ли в оиределенном случае исиользовать оиределенную 
книгу. Не думайте, что если книга иоявилась в Поиске книг Соое, то ее можно исиользовать как угодно и где угодно. 
Наказание за нарушение авторских ирав может быть очень серьезным. 








О программе Поиск кпиг Сооз]е 
Миссия Сооб]е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне достуиной и иолезной. 
Программа Поиск книг Соойе иомогает иользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 


Полнотекстовый иоиск ио этой книге можно выиолнить на странице Вр: //ЪооКз .воов1е. сош/ 
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СВОЕМЪ ВОТЧИННОМЪ ХОЗЯЙСТВЬ. 





ХУП-й вЪкъ. 


П *.. 


Кр$Фиостная работа. — Опыты посфва заморскихъ сфмянъ. — Отбыване крестьянами 

барщины. — Стойкость крестьянскаго мра. — Боярсые промыслы: винокуреше, от- 

купа, добыван1е поташа и желЪза. — Вотчинныя отношен1я въ сосфдямъ, къ казиз, 

къ духовенству. — Прикащичьи отношеня. — Московсый боярскй приказъ и люди 
дворовые. 


Друме счеты бывали у нашихъ сельскихъ хозяевъ со своими 
кр$ностными. По тогдашнему обычаю, бояринъ въ своихь при- 
казахъ очень обстоятельно описываль, какъ исполнять пахатное 
дЪло. «Кавъ станутъь пашню пахать— говорилось въ такихъ при- 
казахъ — чтобы пахали безъ цфлизенъ и выпахивали нё-мягко, 
пахали-бъ въ пору, не опоздавъ, бороновали-бъ мягко-жъ. И бу- 
деть крестьяне станутъ пахать съ цЗлизнами и нё-мягко не 
учнуть выпахивать, и хлфбъь на той пашн® будетъ недоброй, 
а у нихъь врестьянъ, на ихъ жеребьяхъь въ тфхъ годахь хлфбъ 
родится добръ; и тотъ доброй хлЗбъ велять съ ихъ жеребьевъ 
имать на боярина, & имъ отдавать съ боярской пашни худой 
хлЪбъ... И сБяли чтобъ хорошо, и высфвали хлфбъ весь и хит- 





*) Си. выше: янв. 5 стр. 
Томъ [. — Февраль, 1871. 30 
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нарошно Фздока для того, что сВно почато косить; и © томъ, , 
что ты государь укажешь, велишь ли Еосить или `пообождавт; 
а по сторонамъ государь косять у князь Никиты Ивановича 
Адуевскаго, да у внязь Ивана Алексевича Воротынскаго и въ 
Степановскомъ. А рожь, государь, въ Ильину дни поспфетъ, ` 
будеть Богъ дастъ ведро...› Бояринъ отв$чалъ, чтобъ поноро- 
вить сфно косить до его указу. Наконецъ, по новому указу, с%- 
нокосъ начался, но пошли дожди и прикащикъ не зналъ опять, 
что дфлать. «Велфно мнЪ сЪно косить и с$но подкошено въ 
Глухов вс луги да въ Павловскомъ подвошено Игумновъ ‚лугъ 
да Веледиковской—и почали, государь, нынз дожди перепады- 
вать и о томъ мн$, что ты укажешь, велбть ли косить или по- 
норовить, для того, государь, что трава худа, дождями вобьетъ 
въ землю. А будетъ изволишь косить и ты, государь, укажи быть 
съ Москвы закащику, чтобы сфновосному дфлу замотчанья не 
было и поноровки бы не было-жъ наражать въ работ$. А 1юля 
по 13 день сгребено сБна въ ГлуховЪ на плоскомъ лугу 713 
копенъ, а сметано 7 стоговъ; да въ Устиновскомъ лугу сгре- 
бено 70 вопенъ, а сметано — стогъ; а гребли и сметали при 
мн$ холоп твоемъ>. 

Мы видфли, что въ Павловскомъ подъ пашню и СФнокосъ 
сфкли лЪфсъ наемными людьми; наемные же дфловые люди тамъ 
жали рожь и косили с$но. ЁромЪ того на это дЪло употребля- 
лись тамъ и колодники, провинивийеся вр%постные, особенно 
дворовые, которыхъ бояринъ исправлялъ этою работою. «Посланъ 
въ тебЪ будникъ Федька, писалъь онъ однажды въ прикащику, 
и тебЪ его принять и посадить въ кандалы и отдать въ работу 
ЕЪ дфловымъ и беречь крФпко, чтобъ не ушелъ, а, жел$за нож- 
ныя, которыя на немъ, прислать къ МосквЪ>. 

Въ пизовыхъ вотчинахъ палшня и сфнокосы тоже постоянно 
увеличивались новыми розчистями, которыя въ тамошнихъ м$- 
стахъ производились, кавъ тягловое издфлье, крестьянами, то- 
вытно, съ десяти вытей по десятин (въ 1650 г.), причемъ 
бояринъ приказывалъ также: ‹велфть и монастырскимъ и попо- 
вымъ бобылямъ, веБмъ по головамъ лфсу вычистить, гдз дове- 
дется подъ сфнные покосы 4 дни; и въ нимъ приставить при- 
ставовъ добрыхъ, чтобъ чистили, не огуряючись; а чистить бы 
лЪсъ, выбирая низк!я мЪста, гд угоже педъ покосы, и прохожихъ 
дней не зачитать имъ въ т$ 4 дня, велфть чистить 4 дни ровно». 
Въ сел МурашвинВ съ деревнями было 184 выти безъ чет- 
верти; они чистили только подъ пашню 18 десятинъ слишкомъ, 
что исполнено и всфми другими вотчинами въ своихъ землахъ. 

Употребляя всё мЪ$ры, болфе или менфе строгя, а подчасъ и 
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зкестомя, дабы устроить свое пашенное хозяйство какъ воз- 
можно прибыльнзе, Морозовъ не упускаль случая воспользо- 
ваться и всякою, даже небывалою, какою - либо заморскою но- 
зиною. Такъ онъ провЗдалъ, что сосфдъ его въ низовыхъ вот- 
чинахъ, н$5мецъ полковникь Еганъ Графортъ сфетъь на своей 
землЪ какое-то заморское сЗмя реинзатг. 'Тотчасъ ‘полковникъ 
быль приглашенъ произвести опытъ своего пос$ва и въ боярскомъ 
им ни. 23-го мая 1651-го г. Морозовъ писалъ прикащикамъ селъ 
Мурашкина и Богородскаго: «Пофхалъь въ вамъ въ вотчины мои 
полковникъ Еганъ Александровъ Графортъ земли обыскивать, 
которая бъ земля годилась посфять на меня заморскимъ с%мя- 
немъ реинзатомъ. И кавкъ онъ прИБдетъ и гдВ обыщетъ м%Ъето 
и вы бъ землю велфли готовить, сколько десятинъ ему надобно, 
и по скольку велитъ перепахивать землю, такъь все по его и 
ядфлать. А квавъ землю станутъ перепахивать, полковникъ ста- 
неть самъ смотр$ть. А будеть, гдБ онъ обыщеть м%есто и въ 
л$сахъ, и вамъ бы тотчасъ велфть то м$сто вычистить, сколько 
ему надобно десятинъ. Однолично бъ вамъ, гдВ онъ м%ето изы- 
щетъ въ Мурашкинз, или въ Богородскомъ, или въ иныхъ мо- 
ихъ Нижегородскихъь и Арзамазскихъ вотчинахъ, — тутъ велть 
тотовить землю и дфлать такъ, вакъ онъ станетъ указывать. 
А у него-де тожъ заморское с$мя посЗяно на своей земл, а 
поспфетъ де то с$мя въ Петрову дни. И кавъ онъ учнетъ то 
<Ъ$мя на своей земл$ жать, и вамъ бы велфть въ то число быть 
и смотр$ть Артюшкз Мишевскому да крестьянамъ человЪкамъ 
ядвумъ или тремъ, которымъ смышленымъ, чтобъ они видзли, 
какъ станутъь то сфмя жать и молотить и прятать, и тобъ имъ 
перенять. А какъ на моей землЪ станетъ сЗать и они бъ, кре- 
<тьяне мои, и того смотрфли, чтобъ все перенять же. А Ар- 
тюшка Мишевской тутъь же былъ бы и смотрЪлъ тово, какъ 
<тануть сфять». Намъ неизвфстно, чЪмъ окончился этотъ опытъ. 

Когда наставала засуха, то по деревнямъ, по наказу боя- 
рина, принимались обычныя въ то время м$ры: молились всфмъ 
м1ромъ о дождЪ и береглись отъ пожара, для чего воспреща- 
лось топить печи. Въ 1652-мъ г. по такому случаю бояринъ пи- 
салъ прикащиву подмосковнаго села Павловскаго: ‹Теб$ бы въ 
нынфшнее воскресенье велФть священникамъ праздновать про- 
року ИльЗ, вечерню и заутреню и об$дню пть и ходя со кресты 
кругомъ села и по полямъ молебетвовать, чтобъ Господь Богъ 
далъ дождя на землю; а крестьянамъ и дворовымъ людямъ всфмъ 
велЪть у церкви быть и за кресты ходить; и какъ отпразднуютъ 
и молебны, ходя со вресты отпоють и тебЪ бы дать священ- 
никамъ, дворовымъ людямъ и врествянамъ и дфловымъ (вольно- 
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наемнымъ) 30 ведрь пива и велЁть имъ пить со смиренемъ, 
- чтобъ у нихь драки и брани и никакого шуму не было. Да 
заказать бы теб накр®пко всБмъ дворовымъ моимъ людямъ, 
чтобъ они отнюдь избъ не топили; а будеть кто указу моегбь 
не послушаетъ и избы станутъ топить и того бить батоги не- 
щадно; а ЕТО не уймется и оттого, и его бить внутомъ. А для 
печенья хлфба и варенья, Феть велфть на улицЪ, чтобъ оть 
двора моего и отъ слободы было далеко, для пожарнаго времени 
збить печни, сколько доведется и велфть покрыть, и въ т%хъ 
печняхь всфмъ велфть хлфбы печь и Фсть варить. А государевъ 
указъ: отъ вого грфхъ учинится, гдЗ загоритея отъ небреженья, 
и т$мъ смертная вазнь>. 

Впрочемъ, боярсые указы о м!рской молитв по случаю без- 
дождля, равно, какъ и о томъ, чтобъ по’ праздникамъ крестьяне 
ходили въ церковь и не работали, не везд$ и не всегда исполня- 
лись. Однажды прикащикъ Коломенской вотчины села Иванов- 
скаго писалъь боярину: ‹О аровыхъ посЗвахъ овса и пшеницы, 
что они окончены, высЗяно овса въ Ивановском и въ деревни 
КаменкВ 123 четверти, пшеницы 11 четвертей съ четверикомъ, 
да въ деревнё Косякиной овса 8 четвертей; и всходы были хо- 
роши, да по гр$®хамъ стала засуха, яри всЪ посохли; а кре- 
стьянамъ я говорилъ, чтобъ къ церкви идти и молебны пЪть 
о дожд$; и они, государь, мн$ отказали, въ церкви не пошли. 
Да твой государевъ указъ (есть) ко мнЪ, что по воскреснымъ 
днямъ не работать, и они, государь, работаютъ въ-тай на себя. 
А у сосфдей въ сел Алексфевскомъ и по деревнямъ въ вос- 
вресные дни работаютъ; и крестьяне потому мн отказывають, 
говорятъ: воть на сторон дфлають, намъ для чего не дВлать? 
Да на Петрово загов$нье къ церкви, государь, Божей ни одинъ 
къ завтрени и къ обфдни не бывалъь и въ томъ, государь, вели 
свой государевъ указъ учинить». Отв$тный бояревый указъ былъ 
таковъ: <ТебЪ бы крестьянамъ къ церкви велфть приходить еже- 
воскресеней и по праздникамъ по господскимъ и богородичнымъ, 
и молебны о бездожди пфть; а будеть который врестьянинъ не 
придетъ къ церкви въ воскресный день или въ господсый или 
въ праздникъ богородиченъ или иного какого великаго святого, 
и на тфхъ имать, который впервые не придетъ по двЪ деньги, 
& который въ другоредь не придеть и на немъ взять грошъ; 
а въ-трете который не придетъ и его бить батоги и взять на 
немъ пени алтынъ, и т$ пенные деньги класть въ ящикъ>. 

Относительно работь по восвресеньямъ, боаринъ указалъ: 
«ТебЪ бы крестьянамъ заказать накр$пко, чтобъ отнюдь по вос- 
вреснымъ днямъ на мою работу не ходили и своего никакого 
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хВла“не дфлали; а гдз по сторонамъ дЗлаютъ и то не въ обра- 
зецъх а у меня во всфхъ моихъ вотчинахъь нигдВ по воскрес- 
нымъ днямъ не работаютъ; а кто моего указу не послушаетъ 
д его за то бить батоги передъ мромъ, чтобъ на то глядя и 
иные такъ не дёлали и моего указу слушали>. 

Когда эти указы пришли въ вотчину и прикащикъ собраль 
<ходъ, а сельсый попъ Васимй прочель на немъ боярскую гра- 
моту, то четыре челов$ка крестьянъ на прикащика почали ври- 
чать съ большимъ шумомъ: ‹ты де прикащикъ на насъ пишешь, 
заставливаешь сильно молиться... и учали врестьяне ходить 
толпами. То у нихъ невфдомо какой умыслъ, убить ли меня 
холопа твоего хотфли», прибавляль въ своемъ донесеши прика- 
щивъ. Надо, впрочемъ, замЗтить, что рядомъ съ непослушашемъ 
идти въ церковь, прикащикъ описывалъ боярину и 0нурство 
врестьянъ; т.-е. л8ность и уклончивость отъ боярскихь вотчин-. 
ныхь работъ. Поэтому толиы были возбуждены повальнымъ 
обвиненемъ крестьянъ въ неисполнени боярскихъ приказовъ. 
Это огурство, по разсказу приващика, заключалось въ слФдую- 
щемъ: «Крестьяне, государь, огурливы на твое д®ло, писаль онъ: 
чистили государь л$съ и выборный Игнашка Романовъ д$ловца 
(работника) лБсу чистить не далъ, а живеть на полутору осмаЕЗ, 
да Оедька Буркинъ всегда на твое государево дЪло посылаетъ 
робенка, и я съ дёла сбиль, ударилъ дважды батогомъ и тотъ 
Эедька на меня шумитъ, на твое дфло ходить огуряется, а на 
него глядя и иные также робятъ посылаютъ; дфлали мельницу, 
Ивашка Остафьевъь не далъ дфловца. И прежде я къ тебЪ госу- 
дарю про огурщиковъ писалъ, что ходатъ не рано на твое д$ло; 
вели государь въ томъ свой указъ учинить, который передъ сво- 
имъ братомъ опоздаетъ, а у меня въ наказ того не указано, 
воторый опоздаеть или огурится на твое дфло, что надъ нимъ 
учинить. | 

Бояринъ отв$тилъ: «Которые мои врестьяне огуряются, на 
мое дфло сами не пошли и дфловцовъ не прислали, а иные и 
прислали и то,-робятъь, и теб$ бы ихъ передъь мромъ бить ба- 
тоги нещадно, & т дни велЪть впредь заработать; да и впе- 
федъ, которые станутъ огуряться, на мою работу не придутъ или 
робятъ малыхъ пришлють и тебЪ бы робять ссылать, а за огур- 
ство ихъ бить батоги нещадно на сход и тф дни велЗть за- 
работывать, а робять малыхь посылать не велфть, & велВть 
имъ самимъ приходить или дфтей, или племянниковъ, или бра- 
тей посылать, не малыхъ робятъ, чтобъ на моемъ здфльи про- 
гулки не было». Воть эта-то боярская грамота и произвела 
шумъ между крестьянами, почали кричать прикащику, ‹и огур- 
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ство де на насъ пишешь! и учали ходить толпами, при Чемъ 
выборный Игнашка въ грамотВ, государева указу слушать, и 
совсфмъ не пришелъ, & Оедька Бурка не дался бить батогами». 
«Да ходили, государь, съ образы— прибавляетъь прикащикъ, — на 
Каменское и на Ивановское поле молебствовать, и тотъ Игнашка 
въ церкви Божи за образы на поле не выходилъ, и твоего го- 
сударева указу не послушаль. Да онъ же Игнать на свадьбВ 
въ пофзду, иыфхавъ въ церкви попа Ивана убилъ (зашибъ), и 
тоть попъ пришелъ на него Игната бить челомъ; то было въ 
замолот8, и Игнашка при Осип Мишевекомъ (другой дворовый) 
и при мн$ билъ плетью попа и мы попа у него отняли, а его 
Игнашвка посадили въ колоду». | 

На этоть разъ прикащикъ, пользуясь случаемъ, выводилъ 
на крестьянъ всякя вины, по той причинЪ, что шла у него съ 
ними ссора. «Да на меня холопа твоего, — писалъь онъ помЗ- 
щиву, — вывели на сход$ при всемъ м!1рЪ, будто я отдалъ твою“ 
государеву землю къ селу Троицкому за Митковымъ врагомъ, 
& будто я взяль вувшинъ вина. И въ томъ, государь, вели имъ 
допряма довесть буде я отдаль землю или взялъ хотя кубышку 
вина, вели въ уголь зжечь меня, да и въ вЪкъ у тебя- государя 
своего милости не прошу; то имъ на меня и зло, чтобъ они 
на твое дфло ходили по своей вол$; за то меня и не люблятъ, 
чтобы я имъ былъ потаковщикъ». ДалЗе онъ объяенялъ, что 
велЗно было ему землю въ десятины изм$рить, и какъ сталь 
онъ м$фрить, то врестьянинъ Игнашка съ товарищами своровали, 
пустовой осмакз (пустовой тяглый надфлъ) утаили, изр$зали въ 
малыя дольки по себ и насЗали ярового хлфба, а онъ это 
отЕрылъ и осмакъ у нихъ отнялъ; да Игналика тутъ же еще 
свороваль, биль челомъ боярину ложно, будто у него усадьба 
тфена и просиль дать земли въ промЗнъ на свою полевую, да. 
и отдаль въ промфнъ не свою землю, а долю этого пустового 
осмака. Кром того, вакъ врестьянинь Мишка Козелъ съ па- 
сынками просиль поверстать его въ землВ противъ своей братьи, 
въ усадьбъь и въ поль, то выборный Игнашка съ товарищами 
боярскаго указу не послушали, поверстать въ земл не дали, 
отводять ему землю пом$тную худую, съ собою его ровно не 
верстаютъ, & Сказываютъь ему: ты паши тамъ, гдф навозилъ, 
& что нажилъ и ты съ нами подфли, тогда мы тебя съ собою 
ровно и поверстаемъ». Слова очень примфчательныя, харавктери- 
зующя внутреннюю жизнь крестьянской общины, которая, не- 
смотря на вр$постное свое состояше и на увазъ полновластнаго 
помфщика, стойко хранила свои права въ земляной равном р- 
ной разверстЕ$ крЗпостного надфла, и полагала основанемт 
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этого надфла даже раздВль на общину личнаго достатка со 
стороны вновь приходящаго. Припомнимъ, что точно такимъ же 
способомъ измфщались люди и въ монастырскихъ иноческихъ 
общинахъ, которыя требовали всегда отъ вновь приходящаго 
извфетный вкладъ. Въ отношени своей тягловой земли кре- 
стьянсый мръ былъ очень силенъ. Платя съ нея здоровые 
оброки, онъ отстаиваль ее кр$пко, особенно противъ нович- 
вовъ, противъ врестьянъ пришлыхъ, которые еще не д$лили 
съ иромъ всзхъ тягостей оброка. Тавмя дЪла и самъ вотчин- 
нивъ всегда отдавалъ на рёшеше м!ра. Въ 1652-мъ г. одинъ под- 
московный крестьянинъ биль боярину челомъ, что работалъ онъ 
съ. осмака, а нынеча устар$ль, а сынишка одинъ, да два внука 
подрастаютъ; проеилъ, чтобъ бояринъ велЗлъ тянуть ему съ 
полуосмака, а на другую половину дать льготы, т. е. оевобо- 
дить отъ оброка. Бояринъ приказалъ: буде онъ старъ и рабо- 
тать съ осмака не въ силу, велЗть на полосмака дать льготы 
на сколько (времени) доведется, какъ мромъ приговорятъ. 

Промышленный бояринъ, зная очень хорошо не слишкомъ 
большую податливость и крутой нравъ въ работВ своихъ ве- 
лиЕо-русскихъ крестьянъ, кр$постныхъь и наемныхъ, заселялъ 
нфкоторыя свои вотчины, именно подмосковныя села Павловское, 
Иславское, Котельники, работниками б$лорусцами, а отчасти и 
поляками, вызывая ихъ изъ-за рубежа, давая имъ льготы и 
ссуды. Счастливая польская война 1654-го г. подъ предводитель- 
ствомъ самого царя, въ которой и бояринъ Борисъ Ив. Моро- 
зовъ въ государевомъ собственномъ полку былъ первымъ 060- 
ровымз воеводою, очень много способствовала переселению изъ 
западнаго русскаго края въ восточный разныхъ досужихъ лю- 
хей, начиная со всякаго рода ремесленниковъ и оканчивая зем- 
хедЪльцами. Въ 1657-мъ г., всВ таве поселенцы б$лоруссы, въ 
вотчинахъ Морозова, для крЪпости, чтобъ не разбфжались и 
чтобъ бфжавшихь можно было потомъ найти, были переписаны 
«вЪ рожей и примфты и въ лБта», съ женами и съ дВтьми и 
съ братьями и со всею роднею каждый. Перепись производи- 
лась изъ приказу холопьяго суда, и составленныя книги послу- 
жили вотчиннымъ довументомъ на этихъ новокрзпостныхь лю- 
дей 1). 

Поляки вызваны были работать, какъ увидимъ, на поташ- 
ныхъ и желёзныхъ заводахъь и большею частю по найму, а не 
въ кр5иость. Иные изъ нихъ оставались во дворЪ боярина, по- 
ступая въ число дворовыхъ людей и получая потомъ м$ета вот- 


1) Архивъ Мин. Юстищи, книга Писцовая, № 266. ` 
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чинныхъ прикащиковъ. Для исправленя въ православной вр 
бояринъ отдавалъь ихъь въ старцамъ въ монастырь, гд$ обучали 
ихъ и русской грамотЗ. Въ 1652-мъ г. одинъ изъ тавихъ поля- 
вовъ писалъ боярину слБдующее челобитье: «Государю Борису 
Ивановичу бьеть челомъ холопъ твой Христофорко полякъ. 
Изволиль ты государь мнз холопу своему быть у Спаса на 
Новомъ подъ началомъ, и я холопъь твой, будучи подъ нача- 
ломъ, выучился русской грамот$ азбуку, & часовника мн® учить- 


_ся не почемъ; а у меня государь въ русской грамот пристала 
‘охота большая. Умилостивися государь Борисъ Ивановичъ, по- 


жалуй меня холопа своего, вели государь мн для ученья дать 
изъ своей государевы казны часовникъ. Государь, смилуйся по- 
жалуй!> На челобитной положена помфта: «160 г. марта въ 
22 день по сей челобитной Борисъ Ивановичъ пожаловалъ ве- 
лзль ему дать часовникъ›. 

При весьма значительныхъ запасахъ хлфба въ вотчинахъ 
боярина должно было процв®тать и винокуреше, которое давало 
большя выгоды и отъ продажи вина на мест въ вотчинныхь 
кабакахъ, а тавже и отъ подрядныхь поставокъ въ казну. Изъ 
нижегородскихь вотчинъ бояринъ подражался ставить вино обы- 
кновенно въ Казань. Въ 1651-мъ г. этоть казансвый подрядъ про- 
стирался до 10,000 ведръ, при чемъ изъ Мурашкина было по- 
ставлено 4,000, & изъ Лыскова 6,000 ведръ, по четыре гривны 
за ведро. Вино отпускалось на судахъ, по ВолгЪ. Деньги полу- 
чались тоже въ Казани, съ утвержден1я воеводы; вотъ почему 
въ этомъ году, когда въ Казани воеводствовалъ родной братъ 
боярина, ГлЗбъ Ивановичь Морозовъ, см$ненный вскор% вн. Н. 
И. Одоевскимъ, бояринъ, 17 апр., строго наказывалъ мурашкин- 
скому приващику, чтобъ ‹подрядное вино однолично все сполна. 
въ Казань довезть и деньги взять вс сполна при брат ГлВбВ 
Иванович, недожидаючись боярина кн. Н. И. Одоевскаго», ко- 
торый, в роятно, не сталь бы по родетвенному мирволить ВЪ 
пр1ем$ или по родству же особенно помогать прему, чего Бо- 
рисъ Ивановичь вполн8 ожидалъ отъ брата. Такимъ образомъ, 
несмотря на свое верховенство въ государств и въ дум, Мо- 
розовъ все-таки побаивался постороннихъ людей и избфгалъ съ 
ними встрёчи по своимъ вотчиннымъ промысламъ, не всегда, 
стало быть, на чистоту проводимымъ въ дфлахъ съ Казанью. 
Это мы также замтимъ и въ поставкВ хлЪба. 

Помфщичьи вотчинныя винокурни отдавались и на оброкъ 
своимъ крестьянамъ и стороннимъ людамъ. Въ 1660-мъ г. просилъ 
У боярина винокурню на оброкъ московсв!й житель Кадашевець, 
при чемъ писалъь: ‹Умилостивися государь, вели мн въ своей 











БОЛЬШОЙ БОЯРИНЪ. 415 


вотчинз въ Арзамаскомъ уЗздВ въ сел$ Благов$ щенскомъ бывшую 
винокурню со всякимъ деревяннымъ заводомъ отдать въ оброкъ 
на три года; а для вФхомости вели, государь, мн въ томъ сел 
ключи извфдать, въ которомъ м8стВ вино выходнее и винокурн® 
бы?ь пригожее, и тебЪ бы, государю, впредь было прибыльн®е; 
и будеть ва которыхъ ключахь вино будеть выходно и вино- 
вурн® быть мочно, вели, государь, имать съ меня съ той вино- 
курни оброку по сту ведръ на годъ, государевыхъ московскихъ 
ведръ кружечнаго двора, и платить то вино въ откупное чиело, 
съ котораго числа винокурню построю и вино вурить учну; & 
будеть въ томъ сел ключей погожихъ къ вину иётЪ и вино 
будетъ не выходно и винокурн$ быть не мочно, и того винного 
оброку не вели имать на мнф. А только учну вино въ оброчные 
годы курить, вели государь своимъ приказнымъ людямъ меня и 
работниковъ и прикащиковъ моихъ во всемъ отъ своихъ кресть- 
янъ и отъ стороннихъ людей, ото всякаго дурна своею ми- 
лостю оберегать». Собственные крестьяне, занимавшиеся вин- 
нымъ промысломъ, обязывались, кажется, давать помфщику осо- 
бый оброкъ именно съ этого промысла. Въ томъ же 1660-мъ г. 
крестьянинъ села Лыскова Ивашко Демидовъ поставленъ былъ 
на правежь за 250 ведръ вина, которые сл$довало съ него по- 
лучить на обиходъ боярина. Онъ объяснялъ, что виннымъ про- 
мысломъ уже не занимается, тому трет!й годъ, и что было ви- 
нокуренной посуды, котловь и вубовъ и всяваго повареннаго 
заводу, то все распродалъ давно, и въ селБ Лысков$ и на сто- 
ронахъ винныхъ промысловъ у него н$фтъ, а промышляеть онъ 
низовымъ промысломъ и просиль, поэтому, дать пощаду: вмЪсто 
вина, взять съ него деньгами, почемъ бояринъ уважетъ: ‹уми- 
лостивися государь Борисъ Ивановичъ, завлючаль онъ свою 
челобитную, пожалуй меня сироту своего, не вели, государь, 
меня бфднаго въ томъ своемъ государев$ винф на правежЪ за- 
мучить»! Бояринъ указалъ взять съ него сто рублей, отерочивъ, 
если заплатить не въ мочь, съ 1 февраля, когда данъ указъ, 
до 1 сентября, т.-е. до Семена дни. 

Само собою разумЗется, что бояринъ, какъ настоящ от- 
купщикъ, очень заботился о томъ, чтобы сбывать свое вино по 
кабавамъ и, по естественной причинф, долженъ былъ распростра- 
нять въ народ пьянство. Тавимъ образомъ, заведя у себя 
производство поташа, онъ спаиваль изъ-за прибылей своихъ же 
рабочихъ. «Писано къ тебЪ,—наказываль онъ мурашкинскому 
прикащику, —чтобы ты посылалъь на Сергачь вино продавать къ 
будникамъ (работники у поташныхь заводовъ), и впредь вино 
посылать туда, потому что. они на чужихь кабакахъ пропьются- 
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‚ жъ; только-бъ будному дфлу порухи не было». Прикащикъ ко- 
нечно веЗми силами старался угодить боярину и распространяль 
продажу вина сколько возможно, такъ что въ иныхъ м$Фетахь 
оказывалась и поруха боярсвкимъ выгодамъ. «ВФдомо мн$ учи- 
нилось, —писалъ въ нему бояринъ, —которые дворяне (окрестные 
помфщики) пр! зжаютъ и они сказываютъ, что ты приставилъ 
у буднаго дфла двухъ цфловальниковъ еъ продажнымъ виномъ, 
и будники и въ работные дни пьютъ вино безпрестанно, & отъ 
того питья будному дЪлу чинится большая поруха и мотчанье 
(замедленье); и ты мн$ въ томъ много прибыли учинишь рублевъ 
50, а потеряешь 500. Вели продавать въ воскресные дни, & въ 
работные отнюдь не продавать». 

Въ селахъ Лысвков$ и Мурашкинз у боярина существовала 
своя врфпостная таможня и врфпостные кабаки. Точно также, 
какъ въ государств$, и здесь въ таможенные и кабацые головы‘ 
и въ ларечные цфловальники ставились выборные люди изъ вот- | 
чинныхъ же своихъ крестьянъ. Обыкновенно ихъ выбирали на 
годъ, съ 1-го октября, всФыъ мромъ; выбирали людей добрыхъ и 
прожиточныхъ, кого съ какое дЪло станеть, кто дло не поте- 
ряетъь и кому въ казнё помфщика можно-бъ было вфрить. Кром . 
головы и ларечнаго цфловальника выбиралось и много другихъ 
служебныхь таможенныхь и кабацкихъь чиновъ, конечно глав- 
нымъ образомъ рядовыхь цфловальниковъ. Въ Лысков$ на эту 
службу ходило каждый годъ 36-ти человфкъ. Сверхъ того, всею 
вотчиною крестьяне строили всяме кабацые заводы: поварни, 
выходы, анбары, избы. Ясно, что эта финансовая вотчинная 
статья ложилась тяжелымъ гнетомъ на всЗхъ крестьянъ, и по 
преимуществу на б$дныхъ. Богачи, разумется, благоденствовали 
и на таможенныхъ и на кабацкихъ службахъ и завязывали даже 
личныя денежныя отношен1я съ самымъ бояриномъ, занимая у 
негс при случаЪ весьма значительныя суммы. Но и они всегда 
тнготились своими м$стами, ибо черезь эту службу очень много 
теряли въ своихъ собственныхъ промыслахъ. Для прим$ра вотъ 
одно обстоятельство. Былъ у боярина въ сел ЛысковВ крф- 
постной его крестьянинъ Ивашко Онтроповъ, челов къ, пови- 
димому, очень богатый. Очень понятно, что онъ скоро попалъ 
и въ таможенные головы. Онъ занимался низовымз промысломъ 
и торговалъь солью, вывозя ее изъ Астрахани. По случаю та- 
моженной службы дфла его было-запутались, такъ что помоги 
онъ долженъ быль просить у своего же боярина; онъ просилъ 
У него взаймы 2,000 р., объясняя слфдующее: «вышло у меня 
изъ Астрахани съ солью два суднишвка, и работнымь людямъ, 
которые на тфхъ суднишкахъь моихъ вышли, на расплату на- 
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добно, государь, тысячи съ двЪ; а промыслить было изъ товарен- 
цовь безъ меня некому: братъ быль вь Астрахани, & я на 
Москв$, а нын$ я, по твоему указу, въ сел Лысков6Б у тамо- 
женнаго сбору въ служб и промыслить мн денегь вскор% 
негдф, а отъфхать нельзя оть твоей службы. Умилостивися, го- 
сударь Бориеъ Ивановичъ, вели меня сироту своего пожаловать, 
дати на ссуду изъ своей казны въ сел$ Лысковё и Мурашкин® 
изъ таможеннаго сбору и изо всякихъ своихъ доходовъь 167 г. 
(т.-е. изъ доходовъ прошлаго года, о которыхъ еще не быль 
сданъ отчетъ) 2,000 р. или сколько ты, государь, пожалуешь; 
и вели поруки по мн взять въ селБ Лысков$ своихъ же госу- 
даревыхъ крестьянъ добрыхъ; а тф деньги заплачу въ твою казну 
`- @ъ твоими же оброчными деньгами и съ таможенными отчет- 
ными книгами вм$стЪ, какъ твои приказные люди пофдуть съ 
денежною казною изъ вотчинъ къ Москв въ нынфшнемъ году 
(1659 г. окт. 28)›. Въ тоть же день Морозовъ указаль дать 
ему взаймы 2,000 р. или сколько въ сбор денегъ будетъ, хотя 
и меньше, и о томъ дать грамоту къ прикащикамъ. Тотчасъ 
была отпущена и грамота, въ которой приказывалось: ‹по немъ 
ИванВ въ тфхъ деньгахъ собрать поручную запись съ добрыми 
поруками моихъ крестьянъ, а хотя-бъ порукою были и иного- 
родные люди и то добро, чтобъ было кому вБрить>. Однакожь 
прикащики деньги выдать не сифшили, такъ что 14-го дек., т.-е. 
чрезь полтора м$саца, бояринъ снова посылалъ грамоту: ‹<вы и 
по се число денегъь ему взаймы не давывали; и вы то учинили 
худо, указу моего не слушаете». Съ такимъ мягкимъ выгово- 
ромъ, бояринь подтверждаль, чтобъ деньги были выданы, и воз- 
вращены, по уговору, какъ будуть сдавать вотчинные счеты и 
отчеты, т.-е. какъ пофдутъ въ Москву прикащики, & они %3- 


з 


дили обыкновенно къ Рождеству и во всякомъ случа$ не позже. 


посл$дняго зимняго пути,’ т.-е. масляницы. Такимъ“ образомъ, 
боярская ссуда давалась всего месяца на два. Ч$мъ дфло кон- 
чилось — неизв$стно; но Онтроповъ, вФроятно оть разстройства 
своихъ дфлъ, съ горя тогда-же запилъ, почему бояринъ послалъ. 
въ нему лично особую грамоту: «Отъ Бориса Ивановича въ ни- 
жегородскую мою вотчину въ село Лысково крестьянину моему 
Ивану Онтропову. Въ нынфшнемъ во 168 году вфдомо миф. 
учинилось, что ты пьешь бражничаешь и безобразно, дома, не- 
выходя; и въ таможнВ не сидишь и моимъ таможеннымъ сбо- 
ромъ не радфешь, и прибыли ни въ чемъ не ищешь, и всегда 
де пьянъ бываешь. И вакъ къ тебф ся моя грамота придетъ, 
и тебз-бъ Иванъ отъ пьянства унятца, пить и бражничать пе- 
‘рестать и въ таможнВ сидфть и таможеннымъ сборомъ радЪть. 
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А что въ сел Лысков$ и въ сел Мурашкин® въ таможн® какой 
недоборъ учинитца и тотъ таможенный недоборъ весь велю на 
тебв ИванЪ доправить и впредь моей милости за пьянство къ 
себ$ не увидишь. Однолично-бы тебз отъ пьянства унятца и 
радЪть не оплошно». 

Таковы были отношеня боярина въ своимъ богатымъ вресть- 
эмамъ. Видимо, что онъ ихъ берегь и жилъ съ ними друже- 
любно. Это доказываетъь приведенная сейчасъ грамотка, которая 
писана, надо момнить, отъ перваго верховника въ государств. Съ 
рядовымъ врестьяничюмъ бояринъ такъ ше сталь бы разговари- 
вать и навЗрное приказалъь бы исправить его батогами. То об- 
стоятельство, что Онтроповъ не получиль вб время ссуды, надо 
приписать проискамъ и взяточничеству боярской приквазной 
дворни, которая даромъ, безданно безпошлинно, никогда не про- 
пускала мимо себя дЗль подобнаго рода. Цифра ссуды тавже 
достойна вниман!я; 2,000 р. были въ то время великими день- 
гами. Она вообще свидЗтельствуетъ, каве крФпостные богачи 
жили въ вотчинахъ Морозова и особенно въ богатомъ Лысков». 
Выдача подобныхъ ссудъ была д$ломъ обычнымъ въ боярскомъ 
хозяйствВ. Въ 1650-мъ г., въ ноябр, Морозовъ велфлъ выдать 
тоже взаймы 1,000 р. крестьянину села Лыскова, Онтропу Ле- 
вонтьеву, быть можеть, отцу предыдущаго, который тоже вб- 
время денегъь не получилъ отъ лысковскаго привкащика, несмотря 
на три боярсмя грамоты, прикащивъ отзывался, что у него н®тъ 
столько въ приходЪ. Деньги были даны изъ таможеннаго и ка- 
бацкаго сбору села Мурашкина, на такой же срокъ и съ такою 
‚же порукою. Выдача меньшими суммами случалась еще чаще. 
. Бояринъ, разумФется, всегда напоминалъь прикащикамъ о сро- 
вахъ, съ кого сл8дуеть заемъ возвратить. ‹Да занялъ у меня 
вотчины моей села Лыскова крестьянинъ мой Петрунка Клинской 
сто рублей денегъ, а срокъ прошель; и теб%-бъ,— писаль бояринъ 
мурашкинскому прикащику, — тв мои деньги взять съ него въ’ 
мою казну; а будеть онъ Петрунка въ сел МурашкинВ денегъ 
платить не похочеть и ему велть тотчасъ на МосквЗ деньги 
заплатить и заемную кабалу выдадуть>. 

Лысковсюме тысячники промышляли и виннымъ отвупомъ 
на сторон. Однажды, въ 1651-мъг., крестьянинъ Пот$ха Про- 
кофьевъ откунилъ-было кабаки и таможню и виновурню въ вот- 
чинахъ боярина князя Мих. Петр. Пронсваго въ сел ВатрасВ. 
и въ Онаньевк®. Дфло на первыхъ порахъ позамялось; в пе- 
чатныхь государевыхъь пошлинахъ и во всякихь харчахъ ему 
искупиться стало не чфмъ, т.-е. недостало денегь на поддержку 
отвупа. Чтобы поправить дзло, онъ припустихь въ тЪ таможни 
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и кабаки и винокурни въ четвертый за Кадашевца Степана 
Баженова и взяль у него въ складь 100 р., давши премную 
запись, что выдать ему Степану въ томъ промысл8 прибыли 
четверть и прочь его Кадашевца не оттереть и никакихъ убыт- 
ковъ пе учинить, истинными его деньгами и прибылью не за- 
владфть. Однако, впослёдсти, видя себЪ прибыль большую 
въ томъ промыслу, Потфха ‘оттеръ Кадашевца, не уплачивалъ 
ему не только прибыли, но и истины, т.-е. свкладныхь денегъ, 
а вскорВ и умеръ и такимъ образомъ оставиль Кадашевца от- 
вЪтчикомъ въ откупу передъь посольскимъ приказомъ, который 
завфдываль откупомъ и которому ПотБха тоже не выплатиль 
откупныхъ денегь. У Пот$хи остались дфти, на которыхь Када- 
шевець и искалъ на суд у Морозова. 

Таможенная и кабацкая служба въ головахь и въ ларечныхъ 
цзловальникахь требовала вообще большой осмотрительности; 
на ней можно было и много выиграть и много проиграть, ибо 
эти лица отвЗчали за недоборъ той суммы, какая обычно соби- 
ралась въ течени года. При всякомъ случаЪ, гдЗ предвидЪлись 
таке недоборы и убытки, голова съ цфловальниками тотчасъ 
же извзщали боярина, отовариваясь, что за послфдетыя они не 
отвЗтчики. Такъ, въ 1651-мЪъ г. вновь выбранные голова и цфло- 
вальники били челомъ Морозову на стараго голову и цфловаль- 
никовъ, `что они брали пошлину передъ прежнимъ гораздо слиш- 
вомъ и тфмъ йногородныхъ торговыхъ людей со всякими товары 
и Черемису съ животиною отогнали, что и свои врестьяне тор- 
говые люди стали торговать въ отъБздахъь на иныхъ городахъ, 
что и судовые хозаева изъ Перми и изъ Астрахани перестали 
продавать соль въ Лысков$, что вообще оть большой ихъ пош-° 
линной налоги на соль и на всяме товары таможенные сборы 
стали передь прежнимъ скудны. 

НЪть сомн%н!1я, что пошлины были увеличены по указаню 
самого же боярина или по крайней м$рЪ велЪдств1е его требо- 
ван!я новыхъ прибытковъ, на что голова и не могъ иначе от- 
вЪчать, какъ возвышевшемъ побора. Въ другой разъ таможенный 
голова жаловался, что въ МурашкинВ перем$ненъ торгъ съ вос- 
кресенья на понедзльникъ, а въ близкомъ сел Повровскомъ (въ 
10-ти верстахъ) стали торговать по воскресеньямъ—всВ туда и 
стали Фздить, и притомъ торгуютъ тамъ безпошлинно, тавъ что 
мурашкинсвая ярмарка стала пуст®ть. Заявляя объ этомъ боя- 
рину голова съ цфловальниками ставили на видъ, чтобъ имъ 
оть недобору въ вонецъ не погинуть и совс$мъ не разориться 
и на правежВ замученнымъ не быть, ибо бояринъ на нихъ же 
всегда доправлялъ недоборныя по окладу деньги. 
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Въ вотчинахъ Морозова стояли на откупу не только вино 
и пиво, но тавже и квасъ и сусло. Отвупь на эти напитки 
возниваль самъ собою тотчасъ, кавъ скоро гдф обнаруживалась. 
достаточная въ нихъ потребность, т.-е. прибыльная торговля 
ими. Являлись промышленниви и предлагали помфщику новую 
статью дохода. Такъ, въ 1660-мъ г. въ сел Явмен$ торговали 
‚ квасомъ и сусломъ четыре ‘крестьянина и откупу ничего не пла- 
тили, стало быть торговля ими и началась. Но видно, она давала 
большую прибыль. И воть нашлись умные люди, см$тили въ 
чемъ д%ло и подали помфщику челобитную, что такле-то квасъ 
и сусло держать, а ничего не платятъ: умилостивися государь 
Борисъ Ивановичъ, пожалуй насъ сиротъ твоихъ, вели намъ кор- 
миться на Явмени и на Ватарш$ (другое селен!е) держать квасъ 
и сусло безъ перекупу на шесть лБть, чтобъ иные крестьяне 
не держали, а мы тебЪ, государю, бъемъ челомъ съ году на годъ 
по десяти рублевъ. Кром$ того откупщики, мурашкинсвй вресть- 
янинъ да врестьянинъ того же села Явкмени, просили держать 
напитки, т.-е. торговать ими въ выморочныхъ крестьянскихъ из- 
бахъ, слБд. просили и помбщеше. Бояринъ утвердиль просьбу, 
назначивъ только срокъ откупу три года и приказавъ за ними 
смотр$ть и беречь накр$пЕо, чтобъ они пьянаго квасу не дер- 
жали и не продавали, а за ихъ бы отвупомъ иные мои вресть- 
яне квасовъ не держали и не ворыстовались. Бояринъ всегда 
держался того порядва, чтобы откупныя статьи отдавать на ма- 
лые сроки. Въ томъ же сел квасъ и сусло однажды приващикъ 
‚ отдаль на 10 лфть, бояринъ писалъ, что то сдфлано не гораздо, 
въ таве дальн1е годы не отдаютъ. Впрочемъ, въ иныхъ мфс- 
тахъ ввасъ и сусло сдавались выбранному цфловальниву на в$ру, 
который и сбиралъ деньги въ боярскую казну въ особый запер- 
тый ащикъ. Надо замфтить, что вм$етБ съ квасомъ и сусломъ 
продавались и разные ягодные морсы, особенно малиновый. Такъ 
въ темниковскомъ селБ Рожественз въ квасницз въ погребф, 
между прочимъ, стояла бочка возовая морсу малиноваго. 


Друпе бояреме промыслы въ тёхь же нижегородскихь бо- 
гатыхъ вотчинахь заключались въ производствв поташа и же- 
лЗза. | 

ИзвЪстно, что въ нашей торговл, въ половинф ХУП-го стол. 
поташъ составляль весьма важную статью заграничнаго отпуска. 
Производствомъ его занималась большею частью вазна; по край- 
ней мБр$ она доставляла лучший товаръ. Но по отзыву Киль- 
бургера, несравненно лучшй поташь готовился на заводахъ 
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Морозова, который вель имъ значительную торговлю. Его по- 
ташъ былв тавимъ образомъ самымъ лучшимь въ Европф, ибо 
въ ЕвропЪ въ то время вообще предпочитался поташъ руссый, 
по особымъ своимъ вачествамъ и достоинствамъ. Кильбургеръ 
показываетъ также, что Морозовемй поташь шель изъ Сибири. 
Но это едва ли вЗрно, ибо неизвфстно, были ли у Морозова вот- 
чины въ Сибири. Можно полагать, что Кильбургерь вмЪстВ съ 
_ своими товарищами, иноземными купцами, въ этомъ случа полу- 
чилъ ложное свидфтельство, цзль котораго со стороны Морозова 
могла заключаться въ томъ, чтобы, сказавши © дальней перевозвЪ 
товара, возвышать ему ц$ну. Или же это простая описка, по кото- 
рой, вмЪсто имени Сергачь, ГА процвЗтали у Морозова поташные 
заводы и откуда шель лучи!й поташъ, употреблено имя Сибири, 
жакъ болфе извЪстное. Какъ бы ни было, но мы знаемъ, что 
производствомъ поташа у Морозова занимались вс его ниже- 
городсв1я вотчины, Лысково, Мурашкино и друпя села съ де- 
ревнями, а особенно, кавъ упомянуто, мВетность Сергача. Оно. 
‘заведено около 1650-го года, немного раньше или позже, именно 
съ того времени, вакъ эти государевы вотчины поступили въ 
собственность Морозова (1646 г.). Производство это называлось 
у насъ будным5 Фломз, оть слова буда, заводъ въ смысл$ 
_заведен1я и въ смысл особаго м$ста, площадки или постройки, 
приспособленныхь къ подобному производству, именно въ родЪ 
склепа, печи, горна, ямника съ котловиною и т. п. 

Впрочемъ такое м%ето называлось собственно майданомв; 
юФухою же именовалась вЗроятно самая печь или костеръ дровъ, 
зышиною въ избу или будку, зажигаемый для добываня поташа. 
Поэтому и самые майданы, въ отличе отъ селитреныхъь и 
хругихъ, обозначались будными майданами. Производство заклю- 
чалось въ томъ, что сначала изготовленные дрова извЪфстныхъ 
породъ дса, преимущественно изъ дуба, ольхи, пережигали въ 
золу, а потомъ изЪ золы готовили жидкое т%сто, которымъ обма- 
зывали поленья сосновыя или еловыя и складывали ихъ въ кос- 
теръ, покрывая каждый рядъ` поленъ новымъ слоемъ золы, и 
затВмъ зажигали востеръ. Цережженная, расплавленная такимъ 
способомъ зола и доставляла новый ея видъ — поташъ. 

Въ 1651-мъ г. Морозовъ писалъ мурашкинскому прикащику, 
чтобъ тоть завель у себя два майдана; ‹а везхъ бы`въ вотчи- 
нахъ моихъ (мурашкинскихь) завесть 12 майдановъ, а заводить 
на моихъ земляхъ и угодьяхъ, а не къ чужимъ землямъ 1); на 


1) Это замфчане о чужихъ земляхъ было необходимо, чтобы останавливать из- 
. лишнее усерле прикащиковъ, которые, зная силу своего барина, очень часто про- 
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каждомъ майдан заводить по 24 или и по 30 корытъ>. ВмЗет® 
съ тфмъ бояринъ посылалъ пять человзвъ холивочей, которые 
были главными руководителями буднаго д$ла и назывались тавъ, 
в*роятно, по описанному снособу обмазывать и поливать золою 
будный костеръ. НФтъ сомнфв!я, что отъ ихъ умфнья разводить 
дрованую золу для поливки въ костр$ вполнф зависла доброта, ` 
поташа, ибо бояринъ наказывалъь приващивамъ, чтобъ прибыли 
ему поискали и за поливочами смотрфли, чтобъ они дфлали 
‚ потангь добрый. Приващики всегда присылали къ боярину въ 
Москву на дощечкВ опытъ или признакъ поливанью поташа, 
работы того или другого поливоча. 

Поливочамъ онъ назначалъь жалованья по 5 р. Съ ними же 
посылалъ 14-ть челов5къ будниковз, которые устраивали ‘буду, 
костеръ, назначивъ каждому жалованья по 3 р. Сверхъ того, 
посланы были еще трое недорослей съ жалованьемъ одному 
2 р., двумъ по 1.р. Рабоче отпущены съ женами и дЪтьми, 
т. е. семьями, Бояринъ велфль давать имъ хлёбъ и 6040%у и 
соль, & женатымъ, вром$ того, велВлъ дать по воров. Въ тоже 
время бояринъ приказывалъ: изъ крестьянь или ихьъ дфтей 
выбрать 10 человЪкъ добрыхъь и умныхь и отдать къ будному 
дЪлу въ ученье и сильно (насильно) и привазать, чтобъ учились 
неоплошно. 

По всему видно, что боярское будное дфло для крестьянъ 
было настоящею каторгою, тяжелымъ бременемъ, отъ котораго 
они старались уходить всякими средствами. Какъ только нача- 
лись въ Мурашкин$ майданы, боаринъ тотчасъ распорядился, 
чтобы врестьянъ, которые бЪдны, и взять на нихъ нечего, посы- 
лать къ будному дфлу работать вмЗето охочихъ людей и зачи- 
тать въ оброкъ, ‹или тфмъ б$днымъ людямъ за оброкъ велВть 
жечь золу въ моихъ лВсахъ и угодьяхъь и возить въ будному 
дВлу; а за четверть зачитать имъ по алтыну или по два гроша 
& то ужъ большая цфна, что за четверть по 10 денегъ>». Но 
Никто не пошелъ на эти работы: крестьяне сейчасъ-же принесли 
сказки (свид$тельства) за поповыми руками, что оброкъ платить 
готовы. Бояринъ предписывалъь: велфть готовить обровъ весь 
сполна и сбирать безо всякаго переводу. Тавимъ образомъ, 
будное дЪло являлось въ вотчинахъ лучшею понудительною 
силою вносить оброки безъ всякихъ отговорокъ. 


стирали свои захваты и на чужая земли. Такъ было однажды сдвлаль лысковслй 
прикащикъ. Бояринъ, останавливая его, писалъ: «а что ты въ мордовсше 1%са хочешь 
посылать м8стъ прискивать, къ МордвВ гдё быть майданамъ, и тебф бъ отнюдь въ 
мордовсые хБса не посылать и майдановь незаводить; много у меня и своихъ 
афсовъ>. 
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Въ другой разъ бояринъ указаль Курмышской вотчины 
бурцовекимъ крестьянамъ жечь золу и дрова ставить на лыс- 
вовсые майданы, противь лысковскихъ крестьянъ, — на ВЫТЬ 
дровъ ставить по 12 саж., а золы жечь на выть по 120 чет- 
вертей. Крестьяне отъ того зораздо ужаснулись; мноме были 
скудны, безлошадны; старинныхъ было не много, все схозые, 
т.-е. вновь поселенные. Самъ ихъ прикащикъ позхалъ къ глав- 
ному приказчику въ Лысково, говорилъ, чтобъ не вдругъ избдтьлье 
большое накладывать; но тотъ безъ боярскаго указу ничего 
сдфлать не см$лъ. Узнавъь объ этомъ, бояринъ приказывалъ 
опять съ$хаться прикащикамъ ‹и о томъ вопче помыслить и 
велЪть золу и дрова врестьянамъ поставить, какъ бы имъ въ 
мочь По тамошнему вашему разсмотр$нью, чтобъ крестьянъ 
не изжестать и тЪмъ ихъ не изогнать и моя имъ милость 
‹сказывать, что въ дровахъ и въ зол пощада есть.› 

Очень трудно было и прикващикамъ угождать и той и другой 
сторонЪ, ибо за всявый собственный ихь промахь и послаблене 
въ производствз- неслась изъ Москвы боярская гроза, отъ ко- 
торой всегда жутко становилось провинившемуся. 

Однажды, въ 1659-мъ году, провинился такимъ образомъ при- 
кащикъ Арзамазской вотчины села Кузмина Усаду и села За- 
мятнина, Кондратй Суровцовъ. «Тыжъ во мн писалъ, — отвз- 
чалъ ему разсерженный бояринъ, —чЧто у тебя майданъ запаленъ 
быль 1юня съ 1 числа и по се де число было двЪ ломки пол- 
ныхъ, а третья ломка не полна; съ двухъ ломокъ поташу вы- 
ломано 632 пуда, а въ неполной 153 пуда, всего 786 пудъ; а 
въ ломкахъ было по 25 огней, а въ неполной 11 огней, потому 
что золы нЪФтъ; потому что были дожди, потому де будному 
ДЪлу и мотчанье учинилось, а какъ де золы приготовять и ты 
де и послЪднюю ломку довершишь и мн$ вЗздомость учинишь. 
И ты дуракъ бл...ь сынъ не таися, пьяница, ненадобный 
бражникъ; все ходишь за брагою, а не за моимъ д$ломъ и мнз 
не радфешь и прибыли не ищешь, своимъ ты пьянствомъ и 
нерад$ньемъ многую у меня ты казну пропилъ. Во вс$хъ моихъ 
вотчинахъ на майданахъ огни запалили въ апр$лЪ м$сацЪ, а 
у тебя въ 1юнз. Для чего такъ у тебя поздо, съ половины 
л$та, стали огни палить; да и тутъ у тебя, пьяница, и золы 
не стало. Не токмо чтобъ и въ новый годъ (въ сентябр$) за- 
пасть золы и дровъ. Никто такъ, ни въ которой моей вотчинВ 
такой порухи казнф моей не учинилъ, вакъ ты, дуракъ, пья- 
ница, здуровалъ. Довелся ты за то жестокаго наказанья и пра- 
вежу большого. Да и такъ тебЗ, дураку, не велю спустить даромъ. 
И тебЪ бъ однолично, зола и дрова велФть готовить, чтобъ май- 

81% 
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данное дЪло безъ простою шло и къ новому бъ году золы и дровъ 
запасти гораздо слишкомъ....› «Въ иныхъ моихъ вотЧчинахъ, — 
прибавлалъ бояринъ въ другомъ приказ$, —сдфлано на майданахъ 
по 100 бочекъ и слишкомъ, а у тебя и сказать нечего (25 бо- 
чекъ, 786 пудъ); или у тебя и поливоть не рад$лъ и теб бъ 
ему до указу и жалованья не ‘давать>. 

По изготовлени поташа прикащики должны были донести 
въ Москву, обыкновенно въ ноябр$, и прислать боярину рос- 
писи, сколько въ которой вотчин$ на майданахъ, Богъ послалъ, 
уломано пудовъ поталу, и что бочекъ набито и у кого каковъ 
поташь, вездБ ли самый добрый или гдЪ есть и худой? 

Изготовленный поташъ должно было набить въ бочки. Бо- 
яринъ сначала приказывалъ набивать въ каждую по 50-ти пудовъ, 
но потомъ набивали обыкновенно по 30-ти пудовъ и на бочкахъ 
ставили 0собое боярское вотчинное клеймо. Премка поташу на 
мЪстё, на майдонахъ, отъ рабочихъ, заключала всегда вЪеу 
меньше, ч$мъ потомъ оказывалось на таможенныхъ казенныхъ 
Вбсахь. На боарскихъ вЪсахъ такимъ образомъ пудь быль тя- 
желе, чЪмъ на казенныхъ. Такъ, въ 1651-мъ г., зимою въ Лысков® 
изъ 27-ми майданныхъ огней выломано поташу 452 пуда, кото- 
рый и набить въ 15 бочевъ; а на конторь бочки прив$шены, и 
поташу опроче бочекъ вышло 502 пуда, а въ порозжихъ 15-ти 
бочкахъ 48 пудъ три чети. Стало быть противъ боярекихъ 
з$совъ прибыло 50 п. Въ томъ же году марта 4-го весь соб- 
ранный поташъ быль уже въ Нижнемъ и оттуда его отпускали 
на Вологду, всего 118 бочекъ, въ нихъ вфсу на нижегородской 
таможенной контор явилось 5,494 пуда; въ томъ числ про- 
в5су стало передъ тБмъ, вкакъ вфсили на майданахь, 969 пудъ. 
При отправкБ на Вологду были наняты подводы, которымъ за 
провозъ заплачено отъ 16 бочекъ по 60 алт. за бочку, а отъ 
102-хъ бочекъ по 2 р. На Вологд$ бояринъ ставилъ свой поташь. 
до времени въ государевыхъ (казенныхъ) анбарахь или же въ. 
анбары Кириллова монастыря, пользуясь тавимъ образомъ вы- 
годами своего боярскаго властнаго положеня и большой дружбы 
съ монастыремъ. | 

Изъ Вологды потомъ отправляли поташъ на судахъ къ го- 
роду Архангельскому, на продажу н$ицамъ, причемъ въ сопро- 
вожден1е товара посылался одинъ изъ прикащиковь или довЁ- 
ренное лицо изъ московскихъ дворовыхъ. 

Пользуясь расположенемъ государя, Морозовь при этомъ 
случаЪ всегда выпрашивалъ грамоту, освобождавшую его поташъ 
и вымБненный на него товаръ отъ всякихь пошлинъ, во весь 
путь изъ вотчинъ до Архангельска и обратно. Въ Архангельск. 
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поташъ продавался нзмцамъ слишкомъ по полтинз за пудъ, 
тавъ что бояринъ получаль съ этого промысла среднимъ числомъ 
до 3,000 р. въ годъ, не платя въ вазну ни копЪйви. 

Нолучая такими путями огромныя выгоды оть продажи по- 
таша, бояринъ, разумФется, употребляль всВ способы въ распро- 
странен!ю его производства особенно въ нижегородских вот- 
‚ чинахъ,. гдВ л6су было изобильно. Время отъ времени онъ 
приказывалъь крестьянъ и дфтей, которые смышленые, учить 
поташу дфлать и поливоть, и заводиль новые майданы, обыкно- 
венно осенью межъ дФловой поры. Однако крестьяне тоже всфии 
силами отбивались оть этой работы. Однажды изъ села Тро- 
ицкаго бЪжали два крестьянина съ женами и съ дётьми; ‹и 
иные —писаль прикащикъ, —приходя на сходъ похваляются розно 
брести, что де майданныя дфла стало дЪлать не въ силу». Сер- 
гачеве крестьяне говорили: боярская милость была на охномъ 
майданВ работать, а нынЪ, въ 1660-мъ г., заставливаютъ работать 
на трехъ... И вс крестьяне въ этомъ году били челомъ, что 
хлЪбнымъ недородомъ и майданною работою оскудали и про- 
сили пожаловать въ оброкахъ пощаду учинить. Но мы. видФли, 
что бояринъ не очень сдавался на тавмя челобитья и въ этотъ 
разъ денежнаго простилъ только третью долю, & столовые оби- 
ходы велЗлъ взять сполна. 

Заводы въ полномъ ходу существовали только, кажетёя, до 
емерти боярина (1661 г.). Посл, къ 1668-му г., изъ нихъ оста- 
лось только при сел СергачВ 5 майдановъ, гдЪ жило 84 чело- 
вЪка рабочихъ, да и то все польск люди. 

Большого боярина очень занимало также желзно-рудное 
дфло, которое въ нижегородскихъ м$етахъ издавна производилось 
крестьянами и доставляло имъ больпия выгоды. Промышленный 
умъ не могъ оставить этой статьи безъ особаго вниман1я. Прежде 
всего бояринъ еталъ заводить рудню у себя подъ Москвою, въ 
мЗстностяхъ Звенигородскаго села Павловскаго. Съ этой цлью 
быль вызванъ изъ-за границы мастеръ руднаго дёла, который. 
здфеь и устроилъ мельницу — водою желВзо ковать. Извфетно, 
что въ это время существовали ‘уже нзмецые желфзные заводы 
верстахъ во 100 отъ Москвы, одинъ за Окою Цетра Марселиса, 
другой на Протв8З—Тильмана Акемы. Бояринъ, вЗроятно, ‘по 
ихъ прим5ру и образцу устроивалъ и свой заводъ. Но въ этой 
мЪетности руда добывалась изъ болоть и была, какъ видно, 
плохого качества, почему и производство не равнялось съ упо- 
иянутыми н$мецкими заводами; по крайней мЪрф такъ отзы- 
вался о Павловскомъ заводё ВКильбургеръ, когда, по смерти 
Морозова, заводъ находилея уже въ казенномъ вфдомствВ. Боя- 
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ринъ, заводя рудню подъ Москвою, въ тоже самое время соби- 
ралъ справки о рудномъ дфлБ въ своихъ вотчинахъ, намЪре- 
ваясь и тамъ поставить это производство на болфе выгодную 
ногу, такъ что московсый заводъ‘ являлся у него какъ бы 
школою для приготовленя подъ нзмецкимъ рувоводствомъ боле 
опытныхъ и искусныхь мастеровъ. Съ цфлью узнать, каково 
желзно-рудное дВло въ нижегородскихь м$стахъ, онъ перепи- 


‚ сывалея съ тамошними прикащиками, изъ числа которыхъ му- 


ралмкинскй прикащивъ доставилъь ему подробныя св$дфя. Въ 
отвфтъ ему, 1651-го г. апр$ля 17-го бояринъ писаль между про- 
чимъ: «Посылалъ ты села Стараго Покровскаго крестьянина 
Ваську Кузнеца смотрЪть за рёкою Волгою, на рёк$ Мозз, какъ 
дВлаютъ желфзо Макарьевскаго монастыря крестьяне; & мастеръ 
у вихъ села Лыскова врестьянинъ Федька Боберъ. А руда жел$з- 
ная отъ монастыря версть съ семь, а емлють руду въ болот; & 
фуды много въ болотахъ, лежить де въ оборнивъ на верху м$- 
стами, а не съ одново (т.-е. не сплошь); а выходитъ де у нихь 
мзъ горнъ на сутки по семи врицъ и по восьми; а крица у нихъ 
ставится по 4 деньги; & изъ врицы выходитъ по 4 прута жел$за, 
& пруть такой купить по торговому по 8 денегь; а жел$зо де 
хвалятъ. А того не пишешь, по скольку у нихъ работныхъ лю- 
дей на сутки у руднаго д$ла работаетъ. По 8 крицъ, а изъ врицы 
по 4*прута, — ино будетъ у руднаго дла прибыль не малая. 
Вась Вузнецу сказываль мой крестьянинъ Оедоръ Боберъ: 
Нижегородскаго БлаговЪфщенскаго монастыря вотчины село, сло- 
веть Рознфжье, и деревня Розн$жье; тутъ де сказываютъ боль- 
шую жел5зную руду; & мастеровъ у нихъ н$тъ; а руда лежитъ 
въ-стоячь челов$ка, — емлютъ и кладутъь въ анбаръ; а жетБзо 
дфлать у нихъ некому, обыскали де недавно. А ту благов$- 
щенскую руду лучше макарьевской хвалятъ; а мастеришки у 
нихъ, дЪлають жел$зо, худые; у добраго мастерства и промыслъ 
будетъ: и мнз бъ велФть то м$сто у архимандрита изоброчить, 
чтобъ макарьевсые крестьяне на то м$сто не перешли. И 
теб$ бъ взять у властей то мФето на обровъ лЁтъ на 10 или 
и больши и укр$питься съ ними записьми и завесть рудное 
дЪло, взявъ вузнецовъ добрыхь изо всфхъ моихъ вотчинъ и 
велфть на меня руда варить и желЪзо ковать>. Зат$мъ бояринъ 
‘приказываль, <«см$фтя все по тамошнему, какова будетъ прибыль, 
взать человзкъ 5 или 6, а будеть чаять (ожидать) прибыли 
большой, ино завесть къ рудному д$лу и 100 челов$къ; все 
смЪтить, оть сволька человзвъ сколько врицъ и изъ вкрицъ ба- 
тоговъ на сутки выдеть и что будетъ прибыли; а по твоему 
письму, присовокупляль бояринъ, надо чаять (ожидать) при- 
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были большой. А изъ-за рубежа (изъ-за границы) ко мн мас- 
теръ руднаго дЗла прАВхалъ, кой на мельницВ водою желЁзо 
куетъ, и нынз у меня въ Павловскомъ на мельниц рудню з3- 
водить. А по твоему письму и безъ мельницы, если и людьми 
желфз0 вовать, и то прибыль большая будетъ. А которые мой 
кузнецы у макаръевскихъ крестьянъ желфзо дзлають, и твмъ 
кузнецамъ ковать на меня, а я имъ за работу велю тожъ давать. 
Да прислать къ МосквЗ ко мн тотчасъ Ваську Кузнеца да 
мурашкинскихь два челов ка, добрыхъ и смышленыхь, & имъ 
побыть у руднаго дла, чтобъ тому дЪлу поучиться. 

Между тфиъ, пока выучивались рудному дзлу свои вр$пост- 
ные мастера, въ Павловскомъ явились рудники иноземцы, по- 
ляки, которые, быть можеть нарочно, были нанаты или пригла-_ 
шены бояриномъ для низоваго нижегородскаго производства. 
Почему-то они оставались въ Навловскомъ довольно долго безъ 
всякаго дфла, но безпрестанно просили о томъ, чтобъ ихъ по- 
сворЗе отпустили на низъ, дабы вб время изготовиться къ руд- 
ному дзлу. По этому случаю Павловсый прикащикъ писалъ къ 
боярину, въ 1юл8 1652-го г.: ‹изволилъ, государь, ты, чтобы по- 
слать поляковъ рудниковъ и угольщиковъ.... И по се государь. 
число ко мнф, холопу твоему, объ нихъ твоего государева указу 
не бывало. А они, государь, здесь живутъ и работы никакой 
не работаютъ; а хлЁбъ, государь, нынЪ дорогой, Здатъ даромъ; 
& хлфбъ, государь, имъ идеть противъ 060р0ва10’ съ лишкомъ, 
& волоза противъ двороваго; и они свазывають, что хл$ба и во- 
логи мало. А хорошо-бы, государь; имъ хлёбъ и волога давать. 
слишкомъ, видячи къ тебЪ, государю, кавая работа и то бы по 
твоему государеву указу; & безх твоею зосударева указу кому 
смъть прибавить хоть одно зерно». Рудники кромЗ того про- 
сили у боярина взаймы на заводъ 20 руб. денегъь и предлагали, 
чтобъ имъ дфлать жел$зо своими наемными людьми, на своемъ 
хлзбЪВ и за то ихъ пооброчить,' почему имъ давать на годъ 
жел5зомъ или деньгами; т.-е. они желали взягь все производ- 
ство на свой счеть съ уплатою извзстнаго оброка. Вефхъ ихъ, 
кромВ младенцевъ, было 20 челов®къ. ‹А ие изволишь государь 
отпустить ихъ на Низъ, — завлючалъ прикащикъ, —и твой бы госу- 
даревъ указъ быль, что имъ въ Павловскомъ дфлать, и даромъ 
бы имъ хлЪфба не Зсть>. Но бояринъ не оставляль своего на- 
м?рен1я. Осенью въ сел Лысков$ заводилась уже рудня. Та- 
мошнй прикащикъ извфщаль, что рудню бы додВлали ноября 
ВЪ 21 числ, да за тёмъ дЪло стало, почала Волга ставиться, и 
за Волгу лошадьми и пфшимъ перейти никакъ нельзя, ледъ не 
перепуститъ. При этомъ объ устроитехВ рудни приващикъ приба- 
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влялъ: «А се рудникъ Федоръ глупъ и упрямъ, столько не д$- 
лаеть, что портить и моимъ плотнивамъ воли не даетъ. А руды 
и уголья припаеено много; & вакъ Волга станетъ, и того часу 
опыть учиню....х На Реждеетв$, 26-го декабря бояринъ наконецъ 
послалъ туда и рудниковъ иноземцевъ Остафья Сущевскаго, Мар- 
тына Башинскаго, Якова Сопоцкаго и приказывалъь прикащику, 
чтобъ тоть велФлъ имъ рудню додфлать и еурму направить, & 
если рухы много и руда добра и можно ожидать впередъ при- 
быль въ желз%, то и другую рудню завесть. А рудникамъ въ 
`рудному дфлу дать учениковъ изъ нижегородсвихъь и арзамаз- 
свихъ вотчинъ, изъ кузнецовъ или и не изъ кузнецовъ, ково бъ 
съ такое дфло стало, вто бъ выучился; а вто выучится и я тьхь 
пожалую, писалъ бояринъ, велю обфлить; а буде кто и охоче 
будуть изъ тзхь моихь вотчинъ и имъ велфть учиться и мою 
милость имъ сказать; & кавъ выучатся и я ихъ потомужъ по- 
калую>. Бояринъ почему-то не приказывальъ только брать уче- 
‘никовъ изъ села Муращвина и изъ села Лыскова и писалъ: ‹а 
про тобъ теб никому не свазывать, что изъ села Мурашкина, 
и изъ села Лыскова учениковъ имать не велФно; а къ рудному 
ДВлу изъ тфхъ сель кузнецовъь посылать въ рядовую». Объ ино- 
земцахъ онъ писаль: ‹а вавъ рудни вдфлаютъ, огни заведутъ и 
‚фурмы направятъ и руду почнуть дуть, и жел$зо станутъ ко- 
вать, и учениковъ выучать, а похотятъ они рудники къ Москвъ 
и ты бъ ихъ отпустиль съ вздомыми Фздоками, а похотятъь ос- 
таться у дёла въ вотчинЪ моей, въ селЪ ЛысковЪ, и ты бъ ве- 
ЛВль имъ жить. А ихъ рудниковъ велфть поить и кормить, чтобъ 
ничфмъ скудны не были, а вина имъ давать на день по двЪ 
чарки, а пива давать всЗмъ и прежнимъ и нынфшнимъ на день 
по два ведра>. 


Дополнимъ нашъ обзоръ вотчинныхъ дфйстый боярина н?- 
которыми новыми свид$тельствами о его вотчинныхь же отно- 
шеняхъ вЪ сосфдямъ, въ казнф, къ духовенству, къ своимъ 
прикащикамъ и дворовымъ, и объ отношешяхъь прикащивовъ 
между собою и къ подвластному имъ крестьянскому м1ру. 

Бояринъ строго наблюдаль, чтобъ его прикащивки и вре- 
Сстьяне жили съ сосфдними помфщиками и крестьянами по со- 
сЪдски, сиирно и безвадорно и въ совт$. Онъ очень хорошо 
зналъ, что быль первымъ верховникомъ у царя и что поэтому, 
какъ обывновенно водилось, и прикащики его и даже крестьяне, 
чувствуя всевластную силу своего господина-государя, могли 
тоже забываться и своевольничать по сторонамъ. Подобные слу- 
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чаи бывали не разъ, и-бояринъ ‘веегда разбирать дВло съ пол- 
ною справедливостью и за явное своевольз наказывалъ жестово. 
Однажды изъ Коломенской вотчины прикащикъ доносиль, что: 
‹похь селомъ Ивановсвимъ подошель лугъ разныхъь помфщиковъ 
и вотчинниковъь села «Алексфевсваго, а къ тому селу подошла 
Морозовскихъ крестьянъ пашня по рзк8 по СЗверк$ и нынзча 
та пашня паренина, съ этой паренины врестьяне травятъ чу- 
же покосы и ночью и днемъ, да травятъ также и съ своего 
телятника, откуда проходы въ лугъ просты; что онъ многажды 
говориль, чтобъ въ чужой покоеъ не пускали, & они пускаютъ 
и травятъ; и говорятъ: ‹мы де и за прежнимъ пом фщивомъ. жили 
да лугь травливали, а ты насъ заперъ; а и нынВча немъ для 
чего не травить>. 

СосЗдеыЙ прикащикъ извЪщалъ, что потравлено на 70 ко- 
пенъ, но искать отказался, говоря, что врестьянамъ Бориса Ива- 
новича онъ не истецъ, только чтобъ впредь не травили. Тогда 
бояринъ даль прикащику указъ вкрестьянамъ заказать на кр%и- 
ко, чтобъ лошадей своихъ й никакой животины въ чуже луга 
не пускали и луговъ не травили и въ томъ ссоры не чинили, 
на тобъ не смотр$ли, что за прежнимъ помфщикомъ плутали 
и стороннихъ людей изобижали, а которые указу моего не по- 
слушають и будуть на нихъ челобитчики и ихъ животину л0- 
вить и чья животина, того при челобитчикахь и при сторон- 
нихъ людяхъ и при всемъ му бить батогами да править на 
нихъ потраву и отдавать челобитчикамт. 

Въ другой разъ, 1660-го г. апр. 12 присылалъь къ боярину 
говорить, т.-е. жаловаться окольниий Михайло Ивановичь Мо- 
розовъ, что вотчины его села Арати бобыль Максимко поводчикъ, 
кормится медв$демъ, зашель въ нижегородскомъ у$здВ въ мо- 
настырскую деревню Карташиху и челов$къ Бориса Ивановича 
Осипъ Лунинъ велфлъ у него медвфдя отнять да у него же от- 
нялъ 7 рублевъ денегъ; что прикащикъ Михайла Ивановича посы- 
лаль къ Осипу, чтобъ онъ медв$дя и деньги вел ль отдать, и онъ. 
не отдаетъ, & сказалъ, что медвФдь ему самому надобенъ. Боя- 
ринъ тотчасъ послалъ приказъ мурашкинскому прикащику: сы- 
<скать нодлинно въ правду вефми крестьянами, тавъ ли было, и 
если было такъ, то медвЗдя и деньги тотчасъ взять и возвра- 
тить поводчику, а его Осипа бить батогами безъ пощады, выЪето 
кнута, чтобъ ему впредь такъ дуровать было не ‘повадно; одно- 
личнобъ ему учинить наказанье жесточью. «А если ты такъ не- 
учинишь, прибавлялъь бояринъ, и моего указу не исполнишь и 
иромЗняешь меня на Осипа Лунина, и тебз самому отъ меня 
быть въ кручин$ (зачеркнуто: и въ жестокомъ навазань?)>. Само 
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©обою разумФется, что бояринъ понапрасну своихъ не выдавалхь 
и строго ‘берегъь послфдваго врестьявина отъ всякихъ обидъ. 

Одинъ его крестьянинъ жилъ въ наймахь у чужого монастыр- 
скаго крестьянина Николы на Угрзш$, деревни Гремячей. 
Однажды Фхаль онъ съ лошадьми въ стадо, и велъ на обра- 
тяхь три лошади, а креетьянсый сыновъ той деревни Макунка 
легь на дорогз, выворотя зипунъ и сталь лошадей пужать. Ло- 
шади испугались и которыя были въ поводу бросились въ сто- 
рону, стащили сФдова съ той, на которой онъ сидфль, и ис- 
портили ему руку. Прикащикъь Морозова вступился, Фздилъ въ 
монастырь во властямъ, глдф самъ келарь разбираль дЪло; кре- 
стьянинъ повинился, что его сынъ лошадей пугалъ. Келарь ве- 
л$лъ сына бить плетми, а отцу привазаль увфчнаго лЬчить и 
кормить. Но крестьянинъ излВчить его не ум$ль и биль ему 
челомъ на л$чбу рублемъ. Прикащикъ однако побоялся идти н& 
такой миръ, рубля не взялъ и донесъ объ этомъ боярину. Кавъ 
р8ёшилъ бояринъ, неизвВстно. Вообще, за хребтомъ такого боа- 
рина жить было вполнф безопасно; всегда можно было найти 
праведный судъ и расправу, разумЗется при извфстныхъ взат- 
захъ со стороны ‘прикащиковъ, такъ какъ они были ближай- 
шими защитниками; но это обетоятельство, какъ дфБло самое 
обыкновенное въ то время, ставилось ни во что, лишь была бы 
найдена справедливость. Подъ защиту Морозова прибфгали ино- 
гда и стороные люди, особенно изъ церковниковъ. Такъ, въ 
”1651-мъ г. онъ взялъ подъ свое покровительство одного попа и 
писалъ по этому случаю мурашкинскому прикащику: ‹Билъ мн$ 
челомъ погоста Работки Дмитровской попъ Логинъ—велЪти бы 
его и бобылей его отъ сторонъ поберечь и въ обиду никому 
не дать. И ты Поздей (прикащикъ) его попа, гдВ доведется, оть 
<торонъ бы въ правдз поберегъ и въ обиду никому не далъ, а. 
ему сказать, чтобъ онъ надфялся на мое имя, никого за по- 
емЪхъ неизобижалъ и не продавалъ>. Подобныя отношен1я, эте 
искан1е защиты и охраны у сильныхъ людей, которое въ те 
зремя было очень распространено въ частномъ быту, обнаружи- 
ваеть вообще безсище государства по водворен1ю безопасноети 
м, стало быть, веливую силу всякаго самовомя и своеволля, и въ. 
частныхь, и въ правительственныхь отношешяхъ, для обузданья 
которой такъ надобны были сильные люди изъ той же прави- 
тельственной среды. Система управленая коренилась еще въ по- 
нятяхъ частнаго права, по воимъ всякая сила и власть, даже 
и административная, почитала себя самовластнымт, вотчиини- 
комъ въ отношении безсильной или управляемой среды, почи- 
тала и всявую должность или зав$дывае чЪмъ б’ы то ви было 
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своею вотчиною, отчего всюду расцоряжадась самовольно и 
своевольно и вынуждала, такимъ образомъ, отыскивать защиты у 
какой-либо другой сильнзйшей власти. Впрочемъ, указанное са- 
мовоще всегда встр$чало, такъ сказать, естественные для себя 
пред$лы въ отношении въ инородцамъ, которые нерздко подни- 
мались всею землею для защиты себя оть сосфдекихъ русскихъ 
насилй и прит$енен!й. Воть почему правительство, какъ и 
частные властные люди держались кр%пко той политики, чтобы 
съ инородцами всЗми м$рами жить въ дружбВ и ихъ не обижать. 

Въ нижегородскихъ вотчинахъ по сосЗдству съ крестьянами 
Морозова жила Мордва. Бояринъ особенно заботился, чтобъ при- 
кащики и крестьяне жили еъ нею миролюбиво и постоянно на- 
казывалъ, чтобъ Мордву отнюдь не изобижали и не продавали 
ихъ напрасно и изгони никакой бы не чинили. Въ евоихъ че- 
лобитныхъ къ боярину Мордва именовала себя приближенными 
его милости. Однажды она просила ходить свободно въ его 
бортные л$са для дровъ, лубья, мочалъ и для всякой домашней 
угоды. Бояринъ пустилъь ее въ свои лфса съ привазашемъ, 
«чтобъ ходили смирно и не блудили, пчелъь не выдирали и дфль- 
наго деревья съ пчелами и безъ пчель и холосцу, кой въ дёло. 
годится, не подсфкали и не поджигали и не подчеркивали и 
лубья на продажу не снимали и коры не обивали, брали бъ 
только про свою нужду, что имъ въ домашнихь житьяхъ на- 
добно, и при этомъ строго наказываль жить съ ними по-сосфдски, 
& будеть они какую дурость покажутъ и станутъь жить не по- 
сосздеки и теб бъ, писалъ онъ прикащику, на нихъ бить челомъ 
въ городВ и о томъ ко мн отписываться, а самому не упра- 
вливаться. 

Н%ть никакого сомнфы!я, что въ нижегородскихъ вотчинахъ 
инородческ!я отношен!я, а также близость Волги, этого воль- 
наго пути для всякихъ опасныхъ людей, вызывали и особыя 
условя для утвержден!я безопасности среди тамошняго населе- 
#1я. Такъ, богатыя торговыя села, Лысково и Мурашкино, по- 
требовали нЪфкоторыхъ статей стариннаго городского устройства. 
Въ приволжекомъ ЛысковВ существоваль острогъ, небольшая 
крёпостца для защиты и отъ волжекихъ разбойныхъ людей, & 
также и отъ Мордвы и Черемисы, тогдашнихь сосфдей эт#ъ 
мЗетъ. - 

Фстрогъ назывался Оленьимъ и содержался слободою стрЗль- 
цозъ въ числ 10-ти дворовъ, которая заведена, кажется, въ 
1651-мъ году, когда бояринъ выдалъ имъ на постройку дворовъ 
но три рубли на дворъ. Стр$льцы въ сел сторожу стерегли и 
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въ посылки Фздили, за что получали оть боярина жалованье по 
3 р. на зеловЪка. 

Точно также и въ селЪ Мурашкин$ въ 1660-мь г. для воин- 
скаго дла устроенъ быль земляной валъ, насыпанный окрест- 
ными поселянами. Было тогда время бунтовое и бояринъ зара- 
ифе принималъь м$ры для защиты своихъ богатыхъ вотчинъ. Для 
<торожи и защиты въ Мурашкинз, которое было центральнымъ 
торговымъ м%стомъ тамошняго края, существовала особая, ка- 
зацкая слобода, заведенная еще при царЪ @едорЪ Ив. въ 1692-мъ 
тоду, гдз поселено было 50 служилыхъ казацкихъь дворовъ: пя- 
тидесятнивъ, три десятника и 46 челов. рядовыхъ казаковъ. Они 
сидфли, какъ и крестьяне, на пашн$Ъ, и владфли 1,500 десят. се- 
редней земли, по 10 десятинъ на челов$ка въ полф. 

Въ военное врема Морозовъ выводилъ этихъ казаковъ на 
службу, вакъ это случилось, напр., въ 1651-мь г. во время бун- 
товъ. «Прислать въ МосквЪ, писаль онъ тогда приващику, 
всфхъ казавовъ 50 человфкъ, быть имъ на служб; что у нихъ 
есть ружья: пищалей, бердышей, рогатинъ, топорковъ, все брали 
бы съ собою: на подъемъ имъ дать по полтора рубли человЪку 
до Москвы; а кавъ пойдутъ на службу, денежное жалованье велю 
имъ выдать здфсь на МосквЪ, а на службЪ пить и $сть имъ мое, 
& Зхать на своихъ лошадяхъ. Чтобъ были тотчась, часу не 
мфнвая›, прибавляль бояринъ. Тогда же боаринъ прибгъ и 
КЪ другому способу собирать домашнее войско: это были, такъ- 
называемые, даточные, воторыхъ на государеву службу давало 
все земство; а бояринъ такихъ даточныхь нанималь по вольной 
цЪнЪ. Въ этотъ разъ онъ приказываль приговорить въ даточ- 
ные охочихъ людей съ поруками, человфкъ 100 и больше, на 
годъ, на службу; договориться, почему возьмутьъ; «пить Феть — 
мое, порохъ и свинець мой, а на ихъ хлЪбЁ». Но чтобы по- 
крыть издержки найма, бояринъ деньги все-таки собраль съ 
вотчинныхь людей, со всфхь и съ Ерфпостныхь и съ церков- 
никовъ, съ’врестьянъ, бобылей, захребетниковъ, съ`поповъ, дья- 
коновЪ, дьячковъ, пономарей, просвирницъ, съ поповыхъ и мо- 
наетырсвихъ бобылей, по дв$ гривны съ двора. 


® | 
Свои вотчинныя отношен!я къ самому большому сос$ду—БъЪ 
казнЪ, Морозовъ устроивалъ съ большою хозайскою осмотри- 
тельностью, почитая обычнымъ правиломъ въ своей вотчивной 
промышленности обходить вривою дорогою ея требовавя и 
при случа сбывать ей предметы похуже и подешевле. Въ 
1660-мъ г. въ март®, по указу государя, велБно было въ, Нижнемъ. 
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Невгород$ взять изъ житницъ Морозова 10 тысячъ четвертей 
ржи самой доброй, и велБно ее принимать гостю Ивану Гурь- 
еву съ товарищи. Въ то самое время изъ вотчинъ Морозова во- 
зили въ Нижьй свЪжй лучший хлЪбъ. Въ житвицахъ же ле- 
жало много хлЪба стараго, который, по разсужденшю боярина, и 
слфдовало отдать въ казну, притомъ самому государю, на его 
государевъ обиходъ. Но присутствовавпий при прем$ тайныхъ 
дЪлъ подъячЙ смЪтиль это дфло и наговорилъ гостю, чтобъ при- 
нималъ новый хлЬбъ, а не старый. Прикащику нельзя было 
противорфчить, ибо указано было принимать рожь самую добрую. 
Однако онъ нашелся, сказалъ, что той новой ржи всего будетъ’ 
только четвертей сотъ пять-шесть, а самъ скорфе послалъ спро- 
сить боярина, какъ поступить въ этомъ случаЪ. Морозовъ от- 
втилъ, что ту рожь, которая уже привезена, отдать, а потомъ . 
сказать, что рожь изъ вотчинъ вся привезена, только въ вот- 
чинахъ и было, чтобъ принимали лучшую рожь изь житницъ, 
какая въ нихь есть. «<А новой ржи въ НижньЙ изъ вотчинъ 
возить погодить, & будетъ 10 тысячъ четвертей всю взяли на 
государевь обиходъ, ино изъ вотчинъ и велфть рожь возить, 
буде можно». Тавъ первый въ государств бояринъ, воспита- 
тель и дядька самого государя, не стыдился, по хозяйской ча- 
сти, обманывать своего государя- воспитанника, отъ вотораго 
самъ же быль кругомъ облагод$тельствованъ. 

Въ томъ же году, въ ШлЪ, нижегородской воевода Измай- 
ловъ собиралъь полоняничныя деньги и потребовалъь ихь и съ. 
вотчинъ Морозова. Тогда ходила между прочимъ и нововыпу- 
щенная не безъ одобрев1я и сов$та того же боярина Морозова 
м$дная монета, цфнность которой однакожъ такъ упала, что 
въ это время рубль серебра по разсчету м$дью стоилъ 1 р. 70 в. 
Воевода по общему царскому указу требовалъ уплаты серебромъ. 
Бояринъ приказалъ платить м$дными деньгами и говорить, что 
серебра н$тъ, что и его оброкъ всф плататъь м$5дными. НЪтъ 
сомнфн1я, что и туть первый бояринъ государства обманывалъ 
государство же, ибо не зач$мъ было бы и отдавать такой ори 
казъ, чтобъ платить мЪдью. 

Съ своей стороны бояринъ очень хорошо зналъ всямй родъ 
уловокъ и хитрости, съ какими должно было встрФчаться въ то 
время по всякимъ дЪфламъ, особенно торговымъ и промышлен- 
нымъ. Онъ обыкновенно предупреждаль ихъ самыми подроб- 
ными наставлен1ями прикащикамъ, какъ нужно быть осмотри- 
тельнымъ. Однажды, въ 1660-мъ г., ему потребовалось перевезти 
изъ Нижняго въ Москву 5,000 четвертей ржи, для чего онъ ве- 
л$лъ загодя до полой воды подрядиться съ судопромышленни- 
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ками, чтобъ перевезти рожь водою на судахъ и назначилъь ц%- 
ну, вавая вфроятно тогда существовала, 25 воп. съ четверти 
по нижегородской таможенной мфр, ибо вотчинная м?$ра не 
сходилась съ казенною. ‹Тобъ и лучше, если возмуть меньше 
полуполтины», писалъ онъ прикащику, и затЗмъ дблаль такое 
наставлене: ‹А за т$мъ хлёбомъ на стругахъ послать людей 
моихъ, кого пригоже и приказать беречь, чтобъ не подмочить 
и судовъ на кость и на варшу не проломить и водою не за- 
лить; у пристанища смотрзть надъь работниками и надъ арыж- 
ными (поденщиками), чтобъ хитрости не учинили надъ рожью, 
не намочили нарочно, не спрыскивали и не покрали; взять Той 
ржи въ мфшечекъ и сравнивать дорогою, сличать и отв$дывать 
съ тою, такова ль суха и въ судахъ>. 

Въ отношени церковнаго причта, крестьянсв!я общины, даже 
и врзпостныя, въ своихъ приходахъ вольны были избрать къ 
своей церкви кого пожелаютъ. Необходимо было только, чтобы 
помфщикъ утверждаль такой выборъ, для чего прихожане обы- 
кновенно подавали ему заручную челобитную. Такъ, въ 1660-мъ г., 
крестьяне села Лыскова вознесенскаго прихода, послЪ морового 
пов$тр1я, когда священникъ у нихъ померъ, призвали къ себ 
другого священника и дьякона и церковнаго дьячка; между 
тфмъ челобитной объ этомъ выборЪ не подавали. Избранный 
причтъь ‘заявилъь имъ, что безъ вфдома боярина у цперкви слу- 
жить и въ вотчинз его жить онъ опасается. Тогда прихожане 
подали обычную чехлобитную съ объяснешемъ, что избранный 
причть с0 всякою потребою къ нимъ ходить и въ церковной 
службБ исправенъ; Морозовъ просьбу утвердилъ, разр шивъ 
причту у церкви служить, въ вотчинз жить безопасно и цер- 
кОВНЫМЪ ДОхОДОМЪ бладъть, какъ было прежде. Иногда такой 
выборъ утверждали и прикащики, донося только о своемъ рф- 
шени пом щику, Вакъ случилось въ нижегородскомъ же сел Троиц- 
вкомъ, гл, по крестьянскому челобитью, прикащивъ принялъ въ 
приходъ другого попа, на что бояринъ отвфтилъ тоже разр$- 
шенемъ: «коли Врестьянамъ другой попъ надлобень и то до- 
бро». Т$мъ же путемъ происходила и отмфна священниковъ, 
если попъ быль гордъ, спфеивъ, неподатливъ, къ нимъ крестья- 
намъ со всякою церковною потребою ходить лфнивъ, какъ од- 
нажды отзывались Крестьяне о своемъ приходскомъ поп, и при- 
ходя безпрестанно въ схожую избу, просили его отм%нить. 

Сельсый приходеый попъ въ крестьянской общин пользо- 
вался по тому времени не малымъ значешемъ. Во многихъ д%- 
захъ очень важно было его рукоприкладство. Въ быту кресть- 
янъ, чтб бы они ни предпринимали болфе или менфе важнаго въ 
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<воихъ отношешяхь въ помфщику, полова рука являлась крфп- 
химъ доказательствомъ ихъ правды или правды того дфла, какое 
они предпринимали. Попова рука утверждала правду всякихъ 
выборовъ, крестьянскихъь рЪшев1й поступать такъ или иначе, 
утверждала правду розысковъ и сл5дственныхь дфлъ. Со сторо- 
ны самихъ прикащиковъ безъ поповой руки нельзя было пред- 
ставить помфщиву опытныхь ужинныхь и умолотныхъь книгъ, 
и т. п. 

Видимо, что бояринъ желаль устроить на добрыхъ нача- 
лахъ отношеня своихь вотчинныхъ причтовъ между собою и къ 
ихъ прихожанамъ. Быть можетъ, съ этою цзлью онъ приквазалъ, 
когда причть ходить со святынею, собирать его доходъ не по 
рукамъ, какъ водилось, а въ особый ащикъ, и послБ дзлить, 
какъ подобало. Это по крайней мЁрф исполнялось въ 1652-мъ году 
въ подмосковномъ селф Павловскомъ. <Въ твоей государев вот- 
чин$ въ сел$ Павловскомъ, —писалъ ему однажды прикащикьъ, — 
ходили священники съ Богородицею,. а деньги сбирали по тво- 
ему указу въ ящикъ и денегъ въ сборз 10 руб. 12 алтынъ 
полтретьи деньги; а деньги сбираны поповской доходъ и дьзкон- 
<кОЙ и дьячковъ и понамаревъ, всВ въ ящикъ, & не по рукамъ. 
И они у меня тфхъ денегь просятъ, чтобъ имъ раздФлить; ия 
имъ отказаль, что безъ твоего указа денегъ дать нельзя; о томъ 
мнф, что ты, государь, уважешь, почему дать попамъ и что 
дьякону, дьячку и пономарю>? Бояринъ велфль имъ раздЪлить 
изъ рубля двумъ попамъ по 10 алт. по 4 деньги, дьякону 5 
алт. 2 д., дьячку 2 алт. 4 деньги, просвирницф тоже 2 алт. 4 
деньги, пономарю 8 денегъ. О тЪхъ же самыхъ попахъ и въ 
томъ же 1652-мъ г. января 26-го павловсый приващикъ доносилъ 
божрину: «У павловскихъ, государь, поповъ стало въ церкви без- 
чинство большое; дралися, государь, въ церкви, Иванъ попъ съ 
Романомъ попомъ. Романа попа Иванъ попъ ушибъ книгою и 
Романъ ропъ въ цпервви и повалился; и отдохнувъ, попъ Ро- 
манъ бросилъ книгою въ Ивана попа, Иванъ попъ Романа попа 
въ другорядъ ушибъ книгою. А видфль у нйхь тоть бой Се- 
менъ попъь и сказывалъь мнз. Генваря 24 были, государь, 
попы въ деревн% Оносьинз на сорочинахъ по Иван Осмугин® 
и туть у нихъ промежъ себя учинилось безчинство большое: 
Иванъ попъ Романа попа убиль и волосы выдралъ и бороду 
выдраль и скуфью сбилъ; и какъ они дралися и въ т8 поры 
были сторонне люди. Да у нихъ же въ церкви пфн1я мало въ 
недЪли обфдни по дв или и въ силахъ три въ одной церкви, 
а въ придфлЪ не живеть въ недЪлЪ ни по одной обЪдни и о 
томъ, государь, мн вавъ укажешь?» Что указаль бояринъ—не- 
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извЪетно, а прикащикъ между т$мъ опять доносиль, что «въ 
Навловскомъ службы н3тъ, ни вечерень, ни завтрени; а многижды` 
пономарь, поблаговЪстя да позвоня и ходить въ священникамъ, 
‘и они ‘ва переспоряхъ въ церковь нейдуть и службы н$тъ>. 
Приващикъ указываль новаго попа, котораго испытывалъь и въ 
службЪ: велфлъ ему служить вечерню, и завтреню и обфдню, и. 
‘онъ служиль, и служба добра гораздо. А дфтей у него 5 сы- 
новъ. Одинъ сынъ поеть обиходъ весь и дванадесять празд- 
ники и ермосы?, что также было весьма полезно для сельской. 
церковной службы. 

Въ большихъ нижегородскихъь вотчинахъ а въ селахъ 
Лысковз и МурашкинВ были кром$ того и вотчинные монастыри: 
въ Мурашвин Преображенсвй и Троицей женский, въ Лысвов® 
Пречистенсьй Казанской Богородицы, и Рожественсый дЪвичий, 
въ которомъ было 160 сестеръ монахинь. И зд$еь, въ монасты- 
ряхъ, какъ и въ вотчинныхь приходахъ, выборъ черныхь поповъ 
и строителей происходилъ большею частшю совфтомъ и жела- 
н1емъ братш, а утверждеше при посредств и доступленьемъ 
помфщика, хлопотавшаго о томъ въ вЗдомств$ святительскомъ. 
Такъ, однажды, въ 1659-мъ г. старцы мурашкинскаго монастыря 
избрали себф еще другого чернаго попа, который, по доступле- 
‚ нью боярина, и быль поставленъ въ попы. Новый попъ однако 
просилъ боярекой грамоты къ прикащику, чтобъ ему служить 
ВвЪ попахъ невозбранно и чтобъ и келью ему отвели. Бояринъ 
послалъ грамоту съ указомъ: ‹у церкви Бози служить имъ двумъ 
попамъ, прежнему и новому, и новому быть первымъ священ- 
нНиИкоМъ; а жить имъ въ одной кельЪ, которую велЪть перего- 
родить». Въ 1660-мъ г., въ лысковскомъ монастырЪ старцы пере- 
ссорились съ своимъ строителемъ за его самовольство и насиль- 
ство и подали на него боарину вотчиннику жалобу, въ которой 
описывали: «въ прошлыхъ годахъ, въ 1658 и 1659, Фздиль онъ 
строитель Аврам!й къ Москв$ трижды не вфдомо ради кавихъ 
дфлъ, умился съ своими совЪзтниками (четырьмя другими стар- 
цами, на которыхъ вм$стВ шла жалоба) безъ нашего братскаго. 
приговору; въ первую иофздку взялъ изъ монастырской казны 
денегъ 15 р. да двз лошади ц%на 9 руб.; въ другую позздку 
взялъ 11 р. съ полтиною; въ третью—5 р., да съ бобыльковъ 
6 р., да съ захребетниковъ 11/› р., взялъ еще лошадь цфна 5 
р., ожерелье жемчужное 11/5 р., выломалъь двои пчелы мона- 
стырекихъ цфна 2 р.и т. д.; всего казны, ч$мъ завлад®лъ стро- 
итель, старцы насчитывали 76 р. слишкомъ; а монастырь, пи- 
сали они, убогой и казна не большая, и ту онъ доконца из- 
ВОДИТЪ, любить ро жить и много въ Фздахь своихъ де- 
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негь сорить, & ‘мы скитаемся межъ дворъ, кормимся вс® хри- 
стовымъ именемъ, милостынею. И намъ такой строитель не въ 
силу; въ такомъ убогомъ монастырВ быть ему нельзя, и досталь- 
ную казну расточитъ и насъ изпродасть да и живеть онъ въ 
монастыр® не по нашему братскому челобитью и выбору мы ва 
него не давывали». Старцы просили перемЁнить его, выбрать 
строителя изъ своей братьи, & деньги и разные убытки взыскать 
и возвратить въ монастырекую казну. Бояринъ, конечно, не 
могъ этого исполнить собственною властью, ибо дзло это въ. 
сущности не принадлежало области его вотчиннаго суда. Од- 
нако и пройти мимо его оно не могло, на то онъ быль вот- 
чинникъ. Поэтому и старцы просили ни чьего другого, а прямо. 
его пожалованья, т.-е. рзшенья въ этомъ дфлЪ. Бояринъ въ та- 
кихъ случаяхь бралъ на себя доступленье къ. царю и выхлопо- 
тать въ патраршемъ разряд царскую грамоту, по которой ‚все 
и исполнилось, вавъ желали старцы. Безъ боярсвой воли они, 
конечно, ни въ чемъ бы и не успФли. Въ этомъ и состояла 
вотчинническая власть надъ монастыремъ. Что никакое дфло не 
проходило мимо вотчинника въ его вотчинномъ монастырз, на. 
это есть еще случай. Въ 1650-мъ г. черный попъ мурашвинскаго 
преображенскаго монастыря постригь нижегородца, посадекаго 
человзка Вавилку Кузнеца, & Вавилка потомъ сказалъ, что 
взялъ его попъь съ кабака пьянато въ себЪ въ монастырь въ 
келью вина пить, да и положилъ на него черное платье, а не 
постригаль и обфщанья у него не было. ДЪло поступило на судъ 
къ мурашкинекому. прикащику, который съ обоихъ снялъ до- 


‚ просъ и отослалъь на рёшеше боярину. Морозовъ, выслушавъ 


распроеныя р$чи, далъ указъ: ‹отвезть ихъ обоихъ въ Ниже и 
отдать архимандриту или кому онй судимы>». ‹А то дёло святи- 
тельское, писалъ бояринъ, & не мое и не мн ихъ розутшать>. 

Въ блучаяхь, касавшихся прямо вотчинныхъ интересовъ, боя- 
ринъ обращался съ челобитьемъ въ государю. Такое челобитье госу- 
дарю бояринъ подалъ въ 1659-мъ г. на строителя казанскаго лыс- 
ковскаго монастыря того же Авраам!я, который, по словамъ 0бо- 
ярина, своимъ наглымъ озорничествомъ пригородилъ въ мона- 
стырь профзжую старинную улицу села, и проЁзду нфтъ. «Да 
онНЪ же, прибавляль бояринъ, мою крестьянскую дфвку Анютву, 
взявЪ къ себф въ монастырь, пыталъ, билъ плетьми безъ мило- 
сти, безъь вины напрасно и держаль у себя за приставомъ двз 
недЗли.» По челобитью велЗно было строителя выслать къ Москв® 
тотчасъ, а улицу очистить по прежнему. Объяснилось, что дВвку 
онъ не пыталъ, а билъ только плетьми, розыскивая ея воров- 
ство, что украла у мачихи 4 руб. Такимъ образомъ и строи- 
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‚тель въ монастырВ поступаль какъ вотчинникъ въ своей вот- 
чин$. Другое столкновене у боярина было съ игуменьею му- 
рашкинскаго троицкаго монастыря, на которую, неизвЪстно только 
за что, бояринъ тоже жаловался государю, велФдетые чего ни- 
жегородскому воеводз дана была грамота: игуменью и старицъ, 
которыя ея совЗтницы, сослать по инымъ монастырамъ въ Ка- 
зань и въ Нижый подъ началъ. 

Впрочемъ, обычныя боярсыя отношен!я къ духовенству, вот- 
чинному и сосзднему, всегда были благоволительны и сопровож- 
дались по большей части разными приношен1ами на церков - 
ное строене и милостынею для церковнаго или монастырсваго 
чина. Любопытна при этихъ случаяхъ простота сношенй перваго 
боярина. Вотъ его грамотка въ Макарьевъь монастырь съ по- 
сылЕою жел$за. ‹Пречестныя я веливя обители пресвятыя жи- 
воначальныя Тропцы и чудотворца Макаря Жюолтоводскаго го- 
сподамъ моимъ келарю старцу Пахомю и соборнымъ старцамъ 
и всей, еже о ХристВ, брати Борисъ Морозовъ челомъ бьетъ. 
Пожалуйте господа, велите ко мн писать о своемъ душевномъ 
спасени и о тфлесномъ здоровьБ и о всемъ своемъ благомъ 
пребывани, кавъ вась Богъ милуеть. А про меня пожалуете 
‚похотите вФдать и я при государскихъь пресвЗтлыхъ очахъ ап- 
р$ля по 4 день (1660 г.) далъ Богъ здорово, а впреди Богъ 
воленъ. Послалъь я къ вамъ на церковное строеше съ Серап1о- 
номъ желза свицеаго (шведскаго) 729 пудъ съ полупудомъ, и 
вамъ бы то желЪзо велЪть принять и перев$еить. По семъ вамъ 
челомъ бью>. 


Изъ предыдущаго обзора сношенй боярина съ прикащиками 
можно уже видфть, что прикэлцику необходимо было обладать 
большою см$тливостью, большою ловкостью и расторопностью 
ума, дабы попадать въ разъ и въ м$ру относительно своихъ рас- 
поряженй въ выгодамъ пом$щива. Малёйшая несообразитель- 
ность, малый какой-либо промахъ, обнаруживави!й неразуме 
исполнителя, тотчась же навлекали гизвъ боярина, который за 
всфми нодобными случаями слфдилъ неутомимо и всегда съ стро- 
гостью ставиль ихъ на видь погрзшившему. У боярина давно 
было постановлено, чтобы младипе прикащики 0бо всякихъ дЪ- 
лахъ спрашивались у старшаго, жившаго обыкновенно въ глав- 
ной большой вотчин®. Однажды одинъ изъ такихъ прикащиковъ 
съ квакимъ-то незначительнымъ д$ломъ написалъ и послаль на- 
рочнаго ходава прямо въ Москву въ боярину. ‹И тебЪ бы страд- 
нивъ, отвфчаль ему бояринъ, ч5мъ ко ми въ Москв® писать 
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и ходака присылать, а хо Москвы 500 верстъ, и кь Москв# 
Фзды будетъ взадъ и впередъ нед$ли четыре или пять, & въ Поз- 
дВю (главному прикащику села Мурашкина) тебЪ и самому 3з- 
дить ино 2 дни, и ты бъ, страднивъ, Вхалъь бы къ нему и о та- 
вихь дфлахь спрашивался во всемъ съ нимъ>. Старий прика- 
щивъ всегда могъ требовать къ себ$ на совфтъ младшаго. Когда 
одинъ изъ младшихъ на такой зовъ помыслить вмфстВ съ иными 
прикащиками не $здиль и даже рвалъ письма отъ старшаго и 
ни въ чемъ его не слушалъ, то бояринъ указалъ его бить за 
то батогами. Отношен1я старшихъ прикащиковъ между собою 
должны были тоже основываться на постоянномъ совфтВ другь 
съ другомъ, какъ дфлать лучше и выгоднфе для вотчинника. Въ 
1660-мъ г. въ Мурашкин$ былъ приващикъ руссюй, а въ Лысвов$ 
должно быть обрусфвшй н$мецъ, а вБрнфе полякъ, вкакимъ-либо 
схучаемъ, быть можеть плфномъ, попавпий къ боярину въ врё- 
пость. Онь назывался Левонтй Грозъ и что-то не ладилъ съ 
мурашкинскимъ. Тотъ жаловался боярину и бояринъ написалъь 
Грозу ел дующий приказъ: «Писалъ ко мн$ Григорй Байвовъ— 
о какихъ де`‘о моихъ дфлахъ онъ въ теб$ ни отпишетъ и ты 
де въ нему, противъ его письма, не пишешь и в$дома не чинишь, 
и помыслить де о моихъ дфлахъ лучится, съ нимъ не съфзжа- 
ешься. Да и впредь де онъ Григор й отъ тебя не чаеть послу- 
шан1я. О чемъ де онъ къ теб ни станетъ писать, и ты де 
гнфваешься. И будеть такъ, и ты то’дВлаешь негораздо, упря- 
мо, и впредь моимъ дфламъ будетъь поруха. А знатное д$ло, 
что учить и наговариваеть тебя и съфзжаться не велитъ шу- 
ринъ твой Трофимъ Чюбаровъ. И теб бъ впредь, о моихъ о 
какихъ дфлахь станеть къ тебЪ Григор писать. его слушать 
ий съ нимъ съЗзжаться, и о моихь о всякихъ дЪлахЪ мыслить, 
какъ бы лучше и кавъ мн$ во всякихъ моихъ дфлахь было при- 
быльнЪе. А будетъ теб$ коли лучится какой недосугъ, и тебЪ бъ 
посылать Трофима Чюбарова. А кь Григорью отъ меня писа- 
ножъ, велфно и ему къ теб% Фздить и о дВлахъ моихъ мыслить. 
А шурина бъ тебф своего 'Трофима Чюбарова бить батоги за то: 
не сваривай васъ и порухи въ моихъ дфлахъ не чини! И впредь 
ссорз его не ими вфры, держи свой умзг, навыкай рускому из- 
вычею». Слова очень примфчательныя. Руссый обычай, по от- 
зыву первенствующаго боярина, руководителя государствомъ, з8- 
включался въ томъ, чтобы держать свой умъ. Въ этой мысли 
всегда коренилась вся политика Москвы, кавъ государства, съ 
самаго ея начала и до той эпохи, вогда первенствующее пра- 
вящее государствомъ сослове стало держать чужой умъ, фран-* 
цузсвй, нфмецей, только не руссый, говоря, разум$ется, не по 
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отношеню въ. европейской цивилизацщи, отъ ь которой и старин- 
ная лучшая передовая Москва ни на минуту не отворачивалась, 
а говоря только по отношению въ государственной внутренней 
и внфшней политик®. Крфикое держан!е своего ума спасало Мо- 
скву, а съ нею и весь народъ отъ чужого хозяйничанья въ рус- 
ской землЪ и т$мъ очень характерно отличало ея исторшю отъ 
истори другихъ славянскихь племенъ. Морозовъ въ этомъ част- 
номъ мелкомъ обстоятельств® высказываетъ только очень ста- 
рое, общее и коренное начало московскаго поведения и именно 
поведеня боярской думы, которая, несмотря на случавиляея 
колебания, всегда оставалась вЗрною своему московскому ко- 
рени. Надо замфтить, что этоть политичесый корень былъ ис- 
включительно вотчинный, быль воспитанъ и выросъ на вотчин- 
номъ развити народа, и сама Москва, въ смысл государства, 
была ничфмъ инымъ, какъ лишь типичесвимъ высшимъ видомъ 
старинной русской вотчины; потому она и стала называться го- 
сударствомъ, т.-е. собственнымъ именемъ вотчины. Вотъ по- 
чему и общая государственная политика была, въ сущности, 
только наиболфе полнымъ выразителемъ частныхь вотчинныхъь 
отношенйй. 
° Государь-вотчинникъ, кавкимъ быль Мене не только не 
отвергалъ, но и требовалъ всегда отъ подвластныхь общаго со- 
вЪта, общаго схода для разсужденй по дФфламъ вотчины. Онъ 
не дов рялъ одному уму, какъ бы великь онъ ни быль, и на- 
стаивалъ, чтобъ всякое дзло обсуждалось сообща, вс$ми налич- 
ными умами. Онъ не только не отвергаль сельскаго мра, но 
всегда требовалъ его участ1я въ дЪлахь, всегда видфль въ немъ 
сильную опору для своихъ’ дВйствай. Словом сказать, ему всегда 
нужна была дума подвластныхь ему людей. Такъ точно въ сво- 
ихъ дёйстияхь поступало и государство — вотчина политическихъ 
войствъ. И это не было только предашемъ, или закорензлою 
привычвою въ старымъ порядкамъ жизни; это было основнымъ 
<войствомъ, натурою стараго `русскаго ума, невфрившаго въ 
личный умъ, а вЪрившаго только въ умъ мрского схода-совЪта, 
подъ видомъ ли боярской думы, или подъ видомъ врестьянской 
сходки. Изъ этого коренного русскаго начала выходило то обстоя- 
тельство, что въ вотчинномъ и во всякомъ другомъ управлени 
власть приващика вакъ ни была всемогуща, но во вс$хъ болВе иди 
мензе важныхъ дфлахъ всегда ограничивалась совфтомъ товари- 
щей или сов$томъ общипы—м1ра; причемъ вс д$ла, касавияся 
непосредственно самой общины, ей же на судъ и отдавались безъ 
участ1я даже и прикащика. 

‚Въ вотчинахъь Морозова, когда между врестьянами, по ихъ 
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собственнымъ дзламъ, возникали каве-либо споры, счеты и т. 
п., они за судомъ, по обычному порядку, обралнались къ самому 
‚ вотчиннику, но разбирательство такихъ дёлъ бояринъ всегда от- 
хаваль ихъ же м!ру; прикащикъ въ подобныхъ случаяхъ всегда 
бываль въ сторонз. Однажды, въ 1650-мъ г., лысковсый крестья- 
нинъ Овдокимъ Овсентьевъ билъ челомъ Морозову на другого вре- 
стьянина Ивана Никитина, о счетф въ артельномз промыслу за 
‹<воего брата. Бояринъ веллъ ихъ считать старост%, цфловаль- 
нику и выборнымъ крестьянамъ, которые счетъ вели по книгамъ 
товарищей артельщиковъ, а какъ за Ивановы вниги принялися 
и онъ отъ счету сбЪжалъ; ‹а мнф холопу твоему, писахь при- 
хащикъ, до того счету и дзла не было, — по твоему государеву 
указу и по грамот$ считали ихъ староста и выборные>. Такимъ 
- же образомъ и того же крестьянина Ивана и прежде считали 
луче крестьяне въ складё (въ складчин®) и въ промыслу съ 
вдовою крестьянина Ввасвикова и начли на. него 130 р. Быль 
также въ Астрахани одинъ врестьянинъ сидфльцемъ у хозяина 
въ лавкф за запасомъ и за всякою мелочью 2 года, и отошелъ. 
Хозяинъ просилъ счеть его съ нимъ по его сидфльцевымъ 
книгамъ и по хозяйскому отпуску. Московсый главный прива- 
щикъ велфль его считать т$ми, кто ему любъ, то-есть избран- 
ными имъ крестьянами, которые и насчитали на него товару и 
денегъ тоже 130 р. м 

Московскимъ боярскимъ приказомъ управляли два челов на— 
Иванъ Лунинъ и Степанъ Киселевъ. Зд$сь сосредоточивалось 
управлете по ве$мъ вотчинамъ; отсюда исходили всяые указы 
и приказы помфщика во всфмъ прикащикамъ; сюда стаягивались 
всяве узлы въ дБлахъ прикащичьнхь и крестьянскихъ. Есте- 
‘ственно, что власть зАЗшнихъ прикащиковъ бывала очень часто 
сильнфе власти самого боярина, ибо у нихъ въ рукахъ были 
всевозможныя средства направлять, ставить по-своему всякое 
его распоряжен1е, измфнать направлеше всякой его мысли и на- 
мфрен1я въ отношени особенно такихъ вотчинныхь ДЪлЪ, въ 
которыхь замЗшивалась личная ихъ ворысть и выгода, личное 
доброжелательство или ненависть къ кому-либо изъ управляе- 
мыхЪъ. Здесь всякому дЪлу давался тотъ или другой надобный, 
приказный свфтъ, въ которомъ бояринъ, по естественной при- 
чин$, и долженъ былъ видЪть это д%ло. 

Само собою разумЪется, что управлен!е московскимъ при- 
казомъ, т,-е. центральное управлене вс$ми вотчинами бояринъ 
поручаль людямъ во всфхь дфлахъ опытнымъ, и вполн% надеж- 
нымъ, въ соблюден выгодъ и всякихъ прибылей помфщика. По- 
этому московсые прикащики въ н$которомъ отношени состав- 
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ляли вакъ бы правительственную думу боярина, мимо которой 
едвали. проходило хотя одно д$ло; а множество дВлъ обычныхъ 
рядовыхъ, невыходившихъ изъ повседневнаго порядка, они р$- 
тали по большей части собственною властью, согласно общему 
наказу, какой непремф$нно существоваль и для нихъ, какъ и ‘для 
вс®хъ вотчинныхь прикащиковъ. 

Нриказный порядокъ дфлопроизводства и въ домашнемъ вот- 
чинномъ хозяйств существовалъ такой же, какой былъ искони за- 
веденъ въ приказахъ всего государства. Челобитныя, прикащичьи 
отписки и донесен1я, присылаемыя сысвныя дфла, допросныя 
р®чи, читались передъ бояриномъ или передъ главнымъ прикащи- 
комъ. Челобитныя точно также ходписывались, т.-е. полагалась 
на нихъ резолющя, и затфмъ куда и кому сл$дуетъ давалась 
грамота. ‚Подпись эта заключалась въ сл5дующей форм$:/ годъ, 
ифсяцъ и число, по сей челобитной пожаловаль Борисъ Ива-. 
новичъ, указаль исполнить то-то, и о томъ дать грамоту. Или: 
приказалъ челобитную подписать и грамоту отпустить Иванъ 
Лунинъ (первый приказный челов$къ боярскаго дома, т.-е. глав- 
ный управляющий). Если д$ло р5шалъ одинъ приващикъ, то на 
челобитной подписывалось: приказаль Иванъ Лунинъ велЪлъ дать 
грамоту, чтобъ исполнено было такъ-то. Въ грамот$, начинавшейся 
словами: отъ Бориса Ивановича въ мою такую-то вотчину чело- 
вфву моему такому то, преписывалось прежде и все содержан!е 
челобитья или прикащичьей отписки, по поводу которыхъ дава- 
лось рёшеве или указъ, и которые велЗдъ затЗмъ начинались 
словами: и какъ въ теб ся моя грамота придетъ и теб бъ ве- 
л%ть исполнить — то-то. Челобитныя и отписки на имя боярина 
вполнф, можно сказать, испещрались словомъ зосудаюъ, которое 
ставилось всюду, гдф только малЪйпий случай позволялъ дзлать 
обращене въ лицу помфщика. Отъ этого рЗчь непомрно растя- 
гивалась, & съ нею растягивалсея до темноты и самый ея смыслъ, 
требовавний даже особаго према въ чтенши. Точно также въ от- 
ношени къ своей личности челобитчикъь испещряль свою рЪчь 
словомъ 204075, если онъ быль человтъкь, т.-е. деоровый, или сло- 
вомъ сирота, если ‘онъ былъ крестьянинъ и вообще земецъ.. 
Примфры того и другого видимъ въ излагаемой зд$сь переписк® 
боярина съ прикащиками и крестьянами, 

Въ сношеняхъ младшихъь приващиковъ съ старшими упо- 
треблялась обычная въ то время форма писемъ: «Государю мо- 
ему Степану Никитичу Васька Гифздовь челомъ бью или че- 
ломъ бьетъ. Или: государю моему милостивому Степану Ники- 
тичу искатель государь твоей милости Тимошка Желобовской че- 
ломъ бьетъ. Буди государь здравъ на мнопя лфта со всЪмъ сво- 
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‘ииъ благодатнымъ домомъ, а про меня государь мой пожахуенть 
Степанъ Никитичъ изволить вфдать, и я (тамъ-то) марта по 29 
день даль Богь живъ. Да пожаловать бы тебЪ государь Сте- 
‚ланъ Никитичъь доложить государя нашего Бориса Ивановича...» 
и теб}-бъ государь пожаловать Степанъ Накитичъ о томъ до- 
ложить, а ко мнф пожаловать о томъ отписать....› и въ кои 
‘письма; ‹а& я тебз государю своему многомилостивому челомъ 
бью.... или: ‹потомъ тебЪ государю своему много челомъ бью». 
Въ отзывахь о боярин прикащики не всегда употребляли 
‘три его ‘имени слово государь, а писывали иногда только его 
имя и отчество или же просто: бояринъ, доложить боярина, 
бить челомъ боярину и т. п. Адресы писались тоже довольно 
просто; на имя самого боярина: государю Борису Ивановичу; 
на имя своей братьи прикащиковъ: государю моему Степану 
‘Нивитичу. | 
Пользуясь своею властью и великою силою изъ чернаго дфлать 
‘блое, домовый приказъ боярина очень часто ставилъ м%етную 
‚власть вотчинныхь прикащиковъ въ ничто передъ какимъ-ни- 
‚будь озорникомъ крестьяниномъ, который, какъ ловый прой- 
доха, усп®валъь завупить центральную вотчинную ‘власть въ 
‘`МосквЪ. Видимо, что всяый промышленникь въ сутяжническихъ 
дЪлахъ всегда находиль въ МосквЪ твердую точку опоры для 
‘своихъ операщй. Это обстоятельство отчасти раскрываетъ мос- 
ковсый прикащивъ въ своей отписк® къ боярину, 1651-го г. дек. 
2-го. Посл обычнаго начала, что въ вотчин® въ сел Лысков$ 
и въ приселкахъ и въ деревняхъ, по это число даль Богъ здо- 
рово, прикащикъ объясняетъ: ‹писано отъ тебя государя, во ми», 
холопу твоему, что ‘билъь челомъ тебф крестьянинъ с. Лыскова, 
ЗИванъ Никитинъ, чтобъ мн его ни въ чемъ не вфдать, а в$- 
дать его Позд$ю Внукову, мурашкинскому прикащику, & мнЪ 
ему Ивану никакой налоги не чинить, & того ко ми не пи- 
сано, какая ему отъ меня налога>. Обозначивъ это дйстве 60- 
ярскаго приказа, освобождавшаго надобнаго крестьянина отъ не- 
о мЪетной власти, разумФется вслфдетые подкупа 
и для своихъ видовъ и цфлей, лысковсый прикащякъ разсказы- 
валъ дальше, въ чемъ именно завлючалась его налога на него: 
какъ этотъ врестьянинъ убфжалъ отъь м'рскего счета въ артель- 
номъ промыселу съ его товарищами; какъ онЪ, вифсто унлаты 
долга 130 р. по такому же счету крестьянской вдов$ Квасйи- 
ковой, поклепаль ее въ чемъ-то и т$мъ еще изубыточиль ее 
на судз больше, чЗмъ на 20 р.; что онъ же по наученью Бог- 
дана Мишевскаго (двороваго приказнаго) взветь казое-то д5л® 
на отца этой вдовы, вфроятно очень . богатой, и сх8лаль ей 
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убытку больше 200 руб, ‹А подФлился съ нимъ, присовокупляеть 
прикащикъ, Иванъ Лунинъ (главный управитель); не вЪдаю, го- 
сударь, на Степана Киселева (его товарища), а впрямь теб го- 
`сударю пишу, что Иванъ Лунинъ подфлился. Покойникъ Семенъ 
Безобразовъ (вЗроятно умерший управитель) взялъ тоже съ нее 
рублей съ 50, и онъ съ собою не взяль ни рубля, всЪ остались. 
А Ивану Лунину (тоже) вЪеть отъ Бога есть, трясется; а и по 
се число не устанетъ посулу имать. Кто, государь, ни уйдетъ 
въ Моекв%, убойство смертное учина, или церковь оскверня, 
или бездумство — толькобъ ему добиться до Ивана Лунина, тотъ 
сталь и добрый челов5къ!> Приващикъ продолжаеть свои из- 


взты: «Пишуть во мн отъ тебя, государя, что крестьянинъ. 


Овдокимко Оксентьевь захребетникъ, а`онъ оброчный бобыль, 
оброкъ теб платить немалый, а не захребетникъ» (т.-е. безо- 
брочникъ). Далфе: ‹живетъ у тебя, государя, цфлый годъ Ивашко 
Вопыловъ, и онъ за тобою ни во крестьянахъ, ни въ бобылахъ. 


и въ захребетникахъь не живалъ; какъ и село Лысково стало. . 
быть за тобою государемъ, онъ ни деньги теб не давывахь; 


только отъ него нашей братьЪф корысть: да онъ же не правымъ. 
судомъ (оть Ив. Лунина) крестьянина разориль и изъ двора 
выжилъ. Кто, государь, у тебя живетъ во вкрестьянахъ или въ 
бобыляхъ, того пишуть въ захребетники, & вто за тобою не жи- 
валь ни въ врестьянахъ, ни въ захребетникахъ и теб отъ него- 
ни по деньги н%тъ, того пишутъ крестьяниномъ. Скопяся, го- 


сударь, хотать отъ твоей милости меня отогнать». Тавова от- 


кровенная характеристика отношений московскаго боярскаго при- 
ваза и въ мфстнымъ прикащикамъ, и къ врестьянамъ, и ко вс$мъ. 
вотчиннымъ дВламъ. Посуль, взятка, продажа играли существен- 
ную роль въ этих% отношешяхь; все можно было сдлать и все 
передВлать, лишь бы добраться до главнаго управителя, который 
могъ даже, подъ предлогомъ налога, освобождать крестьянина. 
совсфмъ изъ-подъ м%стной власти и приписывать его подъ власть. 
другой вотчины, отстоявшей не близко. Посулъ господствовалъ, 
разумФется, по той причин, что самъ боаринъ, какъ и все 
тогдашнее общество и само государство смотр$ли на эту статью 
властныхь отношенй кавкъ бы сквозь пальцы и преслЗдовали 
и наказывали взятку лишь въ такихъ случаяхъ, когда она явно 
продавала зосударское, т.-е. государево или помЗщичье дЗло, но. 
были довольно холодны въ ея дЪйстмямъ, когда она продавала, 
народное дфло, т.-е. дфло всякой подвластной и подчиненной 
личности, убытки, разорене которой не были убытками и ра- 
зоренлемъ чего-либо государскаго. 

Въ одной изъ вотчинъ Морозова былъ, напр., такой случай. 


лее 
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Посл% морового повфтря, въ 1655-мъ г., когда въ боярекихъ вот- 
чинахъ много врестьянъ вымерло, приказный человЪкъ села Сер- 
тача Онтипа старой окладываль всЪхъ врестьянъ вотчины въ 
новое тягло и одного крестьянина ни въ какое тягло не поло- 
жиль, взявши съ него за то посулу 5 руб. Когда же пр халь 
главный управитель, Иванъ Лунинъ и сталъ, должно ‘быть, но- 
вфрять тягла, то прикащикь и на этого крестьянина положилъ 
осмичникё (восьмую долю выти, около 2 десятинъ), а денегъ по-' 
сулу не возвратилъ. Года черезъ три, въ 1659-мъ г., врестьянивъ 
билъ челомъ Морозову,. чтобъ приващикъ деньги отдалъ. По- 
ставили ихъ на очную ставку. Прикащивъ сказаль, что не онъ 
овладывалъ, & главный управитель и посулу онъ не бралъ, т$мъ. 
его врестьянинъ клеплетъ. Истецъ объяснилъ, что онъ отдалъ 
деньги только ему одинъ на одинъ. Тогда истецъь и отвЁтчикъ 
имались за в$ру, т.-е.. пошли къ присягф, и истцовъ искъ 
отвфтчивъ, прикащивъь Онтипа, взяль себф на душу, т.-е. при- 
сятнулъ, что посулу не браль. ТЪмъ дЪло и кончилось. 

Зная очень хорошо алчность своихъ управителей и ихъ ко- 
ренной обычай дфлать крестьянамъ всякую т$феноту, дабы вы- 
могать у нихь взятки, бояринъ принужденъ былъ въ иныхъ слу- 
чаяхъ или останавливать чрезвычайное прикащичье усерде, осо- 
бенно въ отношени поборовъ, или давать своимъ приказамъ до’ 
наивности точный смысль. Напр., приказываль онъ, 28-го 1юня, 
1660-го г., ор$хи съ крестьянъ сбирать л5томъ, какъ ор$хи по- 
спзють, & не’ зимою, вакъ имъ ядеръ взять не гдЪ. Въ томъ же 
°году бояринъ узналъ, что въ арзамазской вотчин$ въ селз ‚Бо- 
городскомъ, новый прикащикъ выбираеть съ крестьянъ старый 
заемный хлЪбъ, розданный имъ въ займы прежними прикащи- 
ками, и такъ выбираетъ, что мало и не весь выбраль; а вре- 
стьяне были гораздо скудны и быль въ тому же хлфбный не- 
дородъ. Бояринъ тотчасъ остановиль прикащичье усерде, не 
велфлъ хлфба собирать до нови, да и собранный отдать на- 
задъ, которые отъ б$дна б$дны, чтобъ тфмъ крестьянъ не изо- 
гнать, «потому что нын® хлЗбъ дорогой, прибавлялъь бояринъ, и 
теб$ было нынфшн!й годъ хлВба и погодить всего выбирать». 

Прицфпки, вымогательство, самоуправство бывали дфломъ 
самымъ обычнымъ въ вотчинномъ управлени, и конечно, еслибы 
не крестьянсый м!ръ, ЕОТОорый ‘въ подобныхъ случаяхъ являлся 
все-таки значительною силою, то порабощен1ю людей не было бы 
конца. Крестьянсый мфъ всегда вставаль на защиту прит$снен- 
наго, и несмотря на свою безправность, всегда по’ крайней мфр®. 
унималъ расходившагося прикащика. Случилось, что крестьянинъ 
взяль въ селф откупъ на ввасъ и заручился въ МосвквЪ у б0- 
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ярина грамотою. Вфрно прикащику не полюбилось, что дёло 
. прошло мимо его рукъ. Посм$ялся онъ крестьяниву, сказавъ: 
хорошь ли квасъ— по пятамъ пошелъ, да потомъ и началъ его 
бить батогами, вырвалъ боярскую грамоту, отчего и печать сло- 
маласьз грозилъ убить-откупщика до смерти. Мръ вступился, 
сталъ бить челомъ, уговаривать, чтобъ не бить напрасно. До- 
шло дфло до боярина и прикащикъ объяснилъ, что биль от- 
купщика за то, что тоть подалъ боярскую грамоту, распечатан- 


ную, и списаль съ нея списокъ (кошю). Бояринъ на это ничего . 


не отвЪтилъ. | | 

Когда прикащикъ сильно насзлалъ на богатыхъ крестьянъ, 
то тв обыкновенно выпрашивали у боярина грамоту — указъ 
о перевод ихъ подъ вЗдомство и въ подсудность другого при- 
кащика. Такъ, извфстный крестьянинъ села. Лыскова Онтропъ 
Левонтьевъ, пожаловавшись на своего прикащика въ обидахъ, 
былъ переведенъ всею семьею и съ дфтьми подъ вфдомство му- 


рашкинскаго прикащика, которому бояринъ приказаль судъ и. 


расправу надъ Онтропомъ чинить даже и съ лысковскими вре- 
стьянами, о присылк$ коихъ на судъ прикащикъ мурашкинскй 
могъ прямо посылать въ Лысково. своего пристава, или писать 
о томъ въ тамошнему прикащику, лишенному такимъ образомъ 
права судить съ Онтропомъ подчиненныхь себЪ крестьянъ. 

`’ Такь вытораживали себя отъ обидь люди богатые, которые 
имфли средства подкупать съ этой цфлью приказныхъ москов- 


скаго боярскаго двора, ибо тамъ ‚только и возможно было по-. 


лучить опору и поддержку въ борьбЪ съ своимъ ближайшимъ 
начальствомъ. Но за то крестьяне б$дные, неимфвпие тавихъ 
достатковъ, чтобъ заводить дружбу съ московскимъ приказомъ, 
оставались всегда въ полной вол, или въ полномъ произвол 
мфетной власти. Это особенно и было замфтно именно въ д$- 
лахъ судебныхъ. 

Судъ надъ вотчинными крестьянами, какъ видфли; вполн® 
принадлежаль самому вотчиннику, и за его отсутстыемъ его 
намзстнику-прикащику, который, хотя безъ старосты и выбор- 
ныхъ судить не могъ, однако власть его, кавъ главнаго судьи, 
была очень сильна и р$фшительна. Вотчинный судъ нер$дко 
доводилъ людей и до пытки, которая назначалась, впрочемъ, 
только по указу самого помфщика и происходвла точно такъ, 
вакъ она велась въ общихъ государевыхъ судахъ. Но самовоже 
и самовласте прикащика иногда ставило людей на пытку и безъ 
помфщичьяго указа, Въ 1659-мъ г. Арзамазской вотчины села 
Екшени крестьянинъ Иванъ Безукладный поклепалъ жену своего 
односельца воровскою рухлядью (пожитками). Прикащикъ села 
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Воинъ Мишевсый началь розыскъ: ‹ту неняшЕу пыталъ и кну- 
томъ билъ, взвБся; и ударовъ было со сто и робенвка изъ ней 
вымучиль; ничего не допыталея; да сверхъ то пытки й огнем 
хот8лъ жечь. И мромъ, государь, ветупилися, писаль ея мужъ 
въ челобитной къ боярину; при мф% стали спрашивать его 
истца Ивана. Иванъ тотчасъ повинился; сказалъ, что поклепалъ 
напрасно, по побране$; сказаль при выборныхь и цфловаль- 
никахъ и при всемъ мфф. А что женишвка моя выкинула, то 
извфетно священнику, какъ молитву даваль, и сороковую: онъ 
же давалъь молитву. А мнВ сиротБ твоему оть тоз налоги 
Ивановы невозможно стало жить, въ конецъ погибаю отъ Того 
Ивана. Видя мое безпомочство и простоту, умилосердися государь 
Борисъ Ивановичъ, дай свой праведный сыскъ, чтобъ мн въ ко- 
нецъ не погинуть». Это челобитье дошло до боярина уже на дру- 
гой годъ, въ март 1660-го г. Поставили прикащика съ кресть- 
яниномъ на очную ставку въ московскомъ бодрскомъ приказВ 
передъ однимъ изъ главныхъ управителей, Степаномъ Киселевымъ. 
Прикащикъ сказалъ, что жену его пыталь, билъ кнутомъ по 
изв$ту Ивашки Безукладнаго, что послВ этоть Ивашко съ нее 
сговорилъ, что.она тому дВлу не виновата и за то, за напрасный 
повлепъ ему было наказанье; а за безчестье Ивашко далъ жен® 
полтину. Бояринъь р5шиль за увфчье взять на немъ еще полтора 
рубли и отдать мужу. Тфмъ дёло и окончилось. Быль ли нава- 
занъ прикащикъ за самоволе, неизвЪстно. 

Боярскому вотчинному суду и пытк$ подвластны бывали не 
одни его крзпостные крестьяне, но даже и люди церковные, напр. 
дьячви. Въ 1660-мъ г., села Лысвова приселка Красной Липы 
одна замужняя вкрестьянка пришла къ церковному дьячку ночью 
въ баню невфдомо для чего. Дьячекъ, заставъ ее въ своей банЪ 
и розболокши, билъ плетью, а она посл того въ третай день 
умерла, и синева побойные на ней знатные были. Узнавши 
объ этомъ, бояринь писалъь къ прикащику: ‹тебЪ бъ его дьячка 
распросить и сыскать накр®пко, по какому ‘онъ умысхлу ее 
Убилъ, и для чего въ нему приходила, для какого воровства и 
не для-ль блуднаго гр$ха, или онъ ее убиль по старой по какой 
недружб$; а будетъ доведется, и тебЪ-бъ его и пытать зъ убойствз, 
Ето ему указаль крестьянъ моихъ побивать; а повинитея — 
посадить въ тюрьму, а распросныя и пыточныя р$чи прислать. 
ко инз>. Все это было исполнено, и дьячекъ сидЪлъ въ тюрьмф. 
Разобравъ потомъ дёло, боярикь приказаль выпустить его, от- 
давъ на поруки, и взять на немъ рубль, а буде не сквуденъ, 
ино взять и два рубли и ТЗ деньги отдать по церквамъ на со- 
рокоусты, велЗть ту женку поминать. Но непомВрно жесто- 
кая боярская гроза падала на того изъ вотчинныхь крествинь, 
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Ето чЪмъ - либо оскорблялъ особу самого беярина. Въ 1650-мъ 
г. ВЪ сел$ Мурашкин$ въ кабак бобыль Миронка Ивановъ 
Щека сказаль про боярина какое-то невзжливое бранное слово. 
Объ этомъ тотчасъ извфстили прикащику площадной дьячекъ 
того-же села и н%сколько крестьянъ. Прикащикъ записалъ ихъ 
извтныя слова, заврЗпиль ихъ же рувоприкладствомъ и отослаль 
къ боярину съ нарочнымъ, а крестьянина посадилъ въ тюрьму. 
Сидя въ тюрьм$, и крестьянинъ съ своей стороны послалъ къ 
боярину челобитье. «Въ нынзшнемъ, государь, 1650-мъ г. поля 11, 
пилъ я сирота твой въ сел МурашкинВ на твоемъ государев 
кабак, — писалъь онъ боярину, — и напився пьянъ, говорилъ а 
небылыя скаредныя и бранныя слова про тебя, государя. Ия 
сирота твой въ томъ тебЪ государю виноватъ. И я сирота твой 
до твоего государева указу за свою я страдничью вину посаженъ 
въ тюрьму. Умилосердися государь Борись Ивановичъ, пожалуй 
меня сироту своего, вели меня изъ тюрьмы свободна учинить, 
не вели голодною смертю уморить. А въ моей страдничьей вин$ 
воленъ ты государь. Государь Борисъ Ивановичъь смилуйся по- 
жалуй!> Челобитье крестьянину написалъ тамошний дьячекъ и 
руку вмфето его приложиль. Но когда пришли извзтныя сказки 
оть прикащика, разгнфванный бояринъ отвфчалъ: ‹ТВ сказки 
передо мною чтены..... И теб бъ того вора Миронка бить 
внутомъ безь пощады (зачеркнуто: передъ всЁмъ м1ромъ, чтобъ 
то видфли всф), чтобъ инымъ воровать, незабытныхь словъ 
говорить было неповадно; и бивъ его Миронка кинуть въ тюрьму 
и державъ его въ тюрьм$ небольшое время, какъ кожа поджи- 
веть и вынявъ, велёть въ другорядь бить внутомъ же безъ 
пощады (зачеркнуто: передо всёмъ же м!ромъ), чтобъ ему плуту, 
вору впредь воровать и незабытныхъ словъ говорить было не- 
повадно. И бивь его Миронка (зачеркн.: безъ пощады) кинуть 
опять вь тюрьму (зачеркнуто: годы на два или на три). А въ 
заводЪ его распросить навр$пко, а будеть не .скажетъ, ино 
его и пытать, не отъ заводу-ль онъ какова таыя р$чи говорилъ 
(зачерки.: и нить ли съ нимъ кого въ дум$) и не научаль ли 
его вто и не думалъ ли онъ съ Ефмъ?› 

Несчастный Миронка въ распросВ съ пытки винился въ 
томъ же, что невфжливыя слова говерилъ на кабакЪ пьянски, 
что никого съ нимъ въ дум не было, говорилъ своею глупостию 
хм$лемъ пьянски. Однакожь указанное навазанье все-таки было 
исполнено. Бояринъ видимо очень быль озабоченъ этимъ про- 
исшествнемъ и не зналъ, что дфлать; велфльъ-было Миронву 
привезть къ себ въ Москву съ женою и съ дЪтьми и со всЁми 
животы, & потомъ опять рёшилъ держать его на мфст$ въ тюрьм® 
до своего указу. Это было уже декабря 16-го. 
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Такими способами вотчинники, да и всякая власть заставляли. 
молчать подвластную себ среду, какъ скоро она касалась кавихъ- 
либо нескромныхь или вообще смфлыхь суждемй о предержа- 
щемъ начальств®. Этотъ случай, вмфстЪ съ приводимыми- выше 
постоянными приказами и угрозами бить виновныхъ батогами, 
служить вообще свид$тельствомъ, съ какою строгостью боярин» 
относился въ своимъ кр$постнымъ. Тогда это было дёломъ 
обычнымъ, утвержденнымъ по Домострою даже словами апостола, 
и Морозовъ въ отношеюи такой строгости не только не быль 
какимъ - дибо р$зкимъ одиночнымъ исключенемъ изъ общаго 
правила, & напротивъь прославлялея еще, особенно посл пер- 
ваго московскаго бунта, благод$телемъ народа; стало быть и 
сказанныя его строгости были дфдомъ рядовымъ, обыкновеннымъ, 
вовсе незамфтнымъ въ общемъ ходЪ тогдашнихъь житейскихъ 
кр$постныхъ порядковъ. Должно полагать, что особенно стро- 
гое управлене больше всего и чаще всего испытывали дворо- 
вые, воторыхъ одна уже многочисленность, не говоря объ ин- 
стинЕтахъ праздности и тунеядства, требовала для своего уст- 
ройства строгаго порядка. НеизвЪстно, кавые именно порядки 
заведены были во двор Морозова, у котораго во время его по- 
хода съ царемъ въ польскую войну, когда въ МосквЪ быль къ 
тому же моръ, оставалось во дворф 362 человфка, слфд. число 
непрем$нно меньшее даже на половину противъ того, сколько 
жило при боярин® постоянно. Для такого дворового полка не- 
обходима была. команда правильная, т.-е. по тогдашнимъ поня- 
тямъ, строгая до жестокости при неизм$нномъ употреблени 
батоговъ. О томъ, какъ на самомъ дБлЪ велось управлеше до- 
момъ и дворовыми, мы имфемъ любопытныя свид$тельства уже 
оть поздифйшаго времени, спустя ровно сто лЗтъ посл Моро- 
зова, именно 1763 — 1765 годовъ. Но столе въ этомъ слу-. 
ча, Бакъ и часто бываетъь въ истори, является однимъ днемъ 
и только на одинъ день отдЗляеть эту новую для Руси эпоху 
отъ эпохи Морозова; такъ эти свидЪтельства еще родственны 
ХУП-му вфву. Мы говоримъ о любопытномъ помфщичьемъ жур- 
нал домового управлен!я, гд$ записывались всяве домовые 
приказы вотчинника съ его собственною заручкою, какъ онъ 
выражается, т.-е. подписью для закр$пленя подъ каждымъ при- 
казомъ, своего имени и фамилии. 

Н®ть никакого сомнфн!я, что таве журналы или особыя, 
книги боярскихъ приказав! и распоряжешй въ ХУП-мъ ст. 
существовали въ каждомъ большомъ и зажиточномъ боярскомъ. 
дом, ибо безъ нихъ едвали возможно было устроить въ порядкВ 
широкое домоправлеше. ХУШ-йЙ в$къ по вр$постнымъ отноше- 
н1аямъ быль лишь полнымъ и послу@нымъ наст$дникомъ ХУН-го 
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взка и жиль на тЪхъ же врёпостныхъ корняхь, & потому едвали 
могь придумать по этому предмету что-либо новое. 

Вотъ н$которыя выдержки изъ этихъ достопамятныхь запи- 
сокъ: «№ 407. Нашимъ людемъ Алекс$ю ЁКрысину за незбиране 
кущать на столь, Матв$ю Павлову ва отхождене. изъ горницы 
во время дневанья своего, не давать имъ указнаго !) всего по 
недфл$; а ежели по сему вычтено не будетъ, то у кого сей нашь 
журналъ, того сфчь (плетьми) на дровняхъ, давая по сту уда- 
ровъ нещадно. Полученъ (приказъ) сент. 17 числа 1763 года». 
(Таыя отмЪтки о времени получен1я приказа сл$дують противъ 
каждой статьи).—№ 408. Нашимъ челов%комъ Егоромъ Хвата- 
ловымъ, пьянымъ, Фздя, потеряно СсЪдло людское верховое, ко- 
торому ц$на 4 р:, узда ременная цфна 60 к., тесакъ безъ пор- 
тупеи цфна рубль, потникъ 70 вк., всего' по цфн$ потеряно на 
6 р. на 30 в., воторые вычесть у него изъ положеннаго ему 
жалованья, въ первую дачу; & что изъ онаго жалованья выче- 
томъ не. станетъ, то вычесть изъ м%$сечены и изъ столоваго 
запасу и изъ указнаго по ци безъ упущен1я; а ежели по сему 
вычтено не будетъь, то у кого сей нашъ журналь, того сЪчь 
на дровняхъ, давая по сту ударовъ нещадно. —№ 410. Нашему 
челов$ку Ивану Владим1рову нами приказано было, чтобъ око- 
рока свиные оба сд$лать на буженину съ чесновомъ, а онъ 
одинъ сдблаль съ чесновомъ, другой съ лукомъ, а нами велБно 
лопатку сь лувкомъ сдЗлать, и онъ приказу вашего не испол- 
ниль, за что вычесть у него въ будущей 764 годь изъ поло- 
женнаго жалованья рубль; & ежели по сему исполнено и вычте- 
но не будетъ (слБдуетъь приказъ о ста ударахъ плетьми, для жур- 
‚ налиста, повторяемый для угрозы посл каждой статьи журнала). — 
№ 417. Впредь, ежели кто изъ людей нащихъ высфчетца плетьми 
на дровняхъ, дано будетъ сто ударовъ, & розгами дано будетъ 
семнадцать тысячь (91с), таковымъ болфе одной недфли лежать 
не давать; а которымъ дано будетъ плетьми по полусотн®, а роз- 
гами по десяти тысячь (81), тавовымъ болЗе полунед$ли лежать 
не давать же; а кто сверхъ того пролежить боле, за тф дни 
не давать имъ всего хл$ба, столоваго запасу и указнаго всего 
же; да изъ жалованья, что на тЪ дни причтетца вычитать безъ 
упущеня; и нын$, сколько Николай Винешенцевь да Дмитрий 
Эедоровъ отъ наказатя плетьми пролежить сверхъ недфли, за 
т$ дни вычесть у нихъ положенную м$сячину да столовый за- 
пасъ да изъ жалованья, что причтетца вычесть же безъ упу- 
щен!я; & ежели и пр. — № 418. НатальЪ Киселевой за худое 


) Указным называлась мясная провиз я, выдаваемая дворовымъ, понехфльно 
али по м$сячно, сверхъ ноложен1я пе.указу боярина. 
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мытье нашихъ сорочекъ не давать Рожественской мясофдъ весь’ 
указнаго всего, а ежели и пр. —№ 420. У конюха Дмитрия 9е- 
дорова за лежаше имъ отъ`наказашя лишнихь семь дней, ибо 
надлежахо лежать только одну недфлю, а онъ лежаль двз не- 
д®ли, и за одну недфлю то-есть за семь дней вычесть у него 
изъ м8сячины муки ржаной 4`гарнца, крупъ гречневыхь пол- 
гарнца, солоду четверть гарнца, конопель осьмую долю гарнца 
указнаго 3 ф. съ половиною, сверхъ того, что ему за пьянство. 
давать онаго указнаго не велФно годъ; да изъ жалованья вычесть 
за оную же нед$лю, сверхъ того, что за пьянство же вычесть 
велЗно рубль, еще вычесть 8 к. и ежели и пр. (Другой нава- 
занный плетьми Кинешенцевъ пролежаль 18 дней, и у него по 
тому же разсчету вычтено за 11 дней).—№ 434. Дворовымъ на- 
шимъ людамъ, которые имфются въ МосквВ отпущенные на 
оброкъ и въ науЕ$, чтобъ конечно вс$ по воскреснымъ днамъ 
въ нашемъ домф авились, а ежели который хотя одинъ день 
явкою пропустить, таковыхъ сфчь розгами, давая за каждый 
пропусвъ по тысячи (81с) разъ нещадно.—№ 441. Въ московскомъ 
нашемъ дом стоать на часахь по очереди нашимъ людямъ, 
кавъ лакеямъ, конюхамъ, такъ и поварамъ и прочимъ, окромЪ - 
Ивана Порываева да Ивана Волкова и дядьки Никиты Федорова, 
всзмъ безъ отходно всегда конечно, а ежели кто стоять не бу- 
деть, то таковыхъ сфчь на дровняхъ, давая по сту ударовъ, 
нещадно. — № 446. Впредь всегда нашимъ людямъ говфть, раз- 
дЪлая постъ поровну, и людемъ также раздфляться поровну жъ 
всЁмъ, & не такъ, какъ въ нынзшнемъ 764 году, не раздфлясь 
поровну, и больше половины людей гов$ли на посл$дней недфлЪ; 
за что не давать тфмъ, которымъ велЗно на пятой недЪлВ го- 
вфть, указнаго по двЪ недфли всего, сверхъ того, кому за прочя 
вины давать не велЗно. А гов$ть и причащаться всфхъ принуж- 
дать всякой годъ безъ пропуску. А ежели вто воторой годъ не 
будетъ говФть, того плетьми, & которые не причастятея, тЪхъ 
сЪчь розгами, давая по пяти тысячь (1с) разъ, нещадно; & 
ежели по сему исполнено не будетъ, то у кого сей нашь жур- 
налъ, того сЪчь на дровняхъь, давая по сту ударовъ, нещадно. — 
№ 452. Сего году 1юня 2 числа потребны были для гостей на 
столь заЗдки и надлежало ПрасвовьБ$ Никитиной требовать у 
насъ отъ ящика ключи заранье, вогда мы почивать не ложились, 
однако она требоватемъ ихъ пропустила; а какъ мы легли по- 
чивать, то она стала требовать ключи и насъ т$мъ безпокоила, 
за что вычесть у ней въ будущей 765 годъ изъ положеннаго 
ей жалованья рубль; а ежели и пр.—№ 465. ДЪвькВ ДарьВ Сте- 
пановой за худое топлене кабинета нашего, что подлВ спальни, 
не давать въ рожественской мясоздъ указнаго всего семь дней 
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скоромныхь.—№ 468. Впредь Оеклу Яковлеву именемъ и оте- 
чествомъ не звать никому, а звать ее вс$мъ трусихой и лжи- 
вицей; & ежели кто именемъ и отечествомъ назоветъ, того сЪчь 
розгами, давая по пяти тысячь (81с) разъ нещадно. — № 472. 
ОеклЪ Яковлевой за отхождене изъ кабинета во время нашего 
почиванья не давать указнаго всего семь дней скоромныхъ.— 
№ 477. Клюшниц$ Домнз Фроловой за подаван!е намъ худыхъь 
сливокъ не давать хлЪфба семь дней.—№ 489. Впредь писать по 
всфмъ нашимъ вотчинамъ во всякомъ приказЪ безь пропусву, 
чтобъ нашимъ людямъ, лакеямъ, писарямъ, конюхамъ, поварамъ 
и никому денегь ни полушки не давали, на что и не сбирать съ 
крестьянъ никогда; а вто захочеть изъ выборныхъ давать, то 
давать имъ свои позволяется, а мрекихъ не давать никогда; а 
кто будеть давать мрсюмя, тЪхьъ сфчь на дровняхъ, давая по 
сту ударовъ, нещадно. —№ 500. Лавеевъ, им ющихся у насъ уче- 
ныхъ грамот$ пробовать всфхъ, по одному лавею въ день, какъ 
кто пишетъь и читаетъ свое письмо и печатное въ внигахъ, и 
ежели который худо пишетъ и читаетъ, таковыхъ учить писать 
и читать свое письмо й печатное хорошенько, конечно. — № 510. 
Впредь, ежели когда во время ФЗзды нашей въ гости не поло-_ 
жится въ карманъ гребенка, да для чищенья платья не возмется 
щетка, то того, кто насъ будетъ одфвать, да дневальнаго лакея 
сфчь розгами, давая по пяти тысячь (51с) разъ нещадно.....› 
Относительно содержаня дворовыхъ, у боярина Морозова 
имъ было привольно. Они усердно уничтожали собираемые боя- 
риномъ съ врестьянъ разные столовые запасы и обиходы, самая 
большая часть которыхъ и собиралась, главнымъ образомъ, для 
ихъ же прокормлен!я. Лучшимъ людамъ, въ спискЪ которыхъ 
первое м$сто занималъ батька церковный и между прочими двое 
нищихЪ леженок5 и дьячекъ, выдавалось, вромф хлЬба, на м$-` 
сяць 601044 въ зимнее время мужу съ женою свиныхъь масъ по 
полупуду, куръ мерзлыхъ по полупуду, или по 5 курицъ на не- 
дфлю; на масляницу, вром$ рыбы, по 5 ф. масла воровья, по 
50 лицьъ; въ осеннее время по три гряды капусты и на дв$ не- 
дЪли по барану, по 6 ф. ветчины. Зат$мъ, выдавалось на м%- 
сяцъ по четвериву крупъ, толокна, солоду, по получетверику го- 
роху и сфмени коноплянаго и т. п. Холостымъ всего этого вы- 
давалось въ половину. Это количество вологи или мясныхъ и дру- 
гихь подобныхъ припасовъ, разумФется, не могло быть всегда 
одинаковымъ и зависфло оть обимя привоза ихъ изъ вотчинъ,; - 
поэтому тая статьи корма назначались въ выдачЪ всегда по 
особому боярсвому указу, отчего и назывались указными. 


Г. 


водьшой БОЯРИНЪ. 5138. 


Таковы были порядки, обычаи и нравы стариннаго вотчин- 
наго хозяйства и вотчиннаго управлешя. Вс они держались, 
развивались и оправдывались древнфйшимъ правомъ пришедшей 
къ намъ дружины, правомъ вормлен1я ‹землею> за свою службу 
той же ‹землВ›. Десять вЪковъ это право существовало почти въ 
томъ же самомъ вид, вакъ оно устроилось въ первый вЪвЪ. 
Изм$нен!я происходили въ н$которыхь его формахъ, въ име- 
нахъ, но въ существ своихъ отношенй къ земл оно остава- 


лось тоже. Оно было первою причиною закр$пощен!1я всфхъ лю- 


дей этой земли.... Но поработивъь людей, сравнявши ихъ по зна- 
ченпо съ простыми продуктами самаго кормленя, такь что и 
людей можно было продавать, какъ эти продукты, вакъ эти сто- 
ловые запасы и обиходы, свиныя мяса и. т. п., оно, въ силу та- 
вихъ воззрёый на крестьянство, конечно, ни разу, въ течени 
десяти вфвовъ, не могло озаботиться правильнымъ устройствомъ 
его быта.... Оно знало и понимало только одно: кормиться на- 
счеть земца и потому постоянно его разоряло, не давало ему 
ни на минуту опомниться, придти въ себя отъ тяжкой работы 
своего тягла, отъ счетовъ и разсчетовъь по уплатЪ податей и 
всякихъ поборовъ. Ясно, что устроиться само собою, улучшить 
свой быть крестьянство не было въ состоянш, —это дфло было 
въ рукахъ «властителей и судей». Въ первые вфка, конечно, 
некому, да и невозможно было думать объ устройств сельской 
общины, ибо неустроена была еще и самая географля страны; 
земля еще распадалась на мелья части, постоянно изм$нявийя 
свой видъ, свою обширность; она еще не была собственностью 
народа въ политическомъ смысл, а была собственностью раз- 
ныхь княжескихь родовъ-кормленщиковъ. Но мало думали о та- 
комъ устройствЪ и въ посл5дующе вЪка, когда образовалось мо- 
сковское государство, а потомъ и. европейская имперля. Даже ци- 
вилизованные по-н$мецки и по-французски вотчинники ХУШ-го 
ВЪка, преданные на словахь просвЪщен1ю и образованности, на 
дЪлБ очень бережно и строго придерживались порядковъ древ- 
няго т1унства и смотр$ли на крестьянскую среду тпунсвими же 


глазами, почитая ее только средствомъ для своего кормлешя и’ 


вовсе не заботясь, какъ она тамъ себЪ переживаетъ свои дни. 
Воть почему и въ вотчинныхь распорадквахъ боярина Морозова, 
перваго сановника въ государств, наклоннаго къ заимствова- 


н1ю всякаго добра (впрочемъ, только личнаго) тоже отъ Запада. 
Европы, мы не встр$чаемъ даже и мысли о томъ, чтобы улуч-. 


шить бытъ хотя бы своихъ крестьянъ какими-либо общими м$- 

рами, т.-е. поднять крестьянина грамотностью, ремесломъ, не 

для личныхъ цфлей вотчинника, а для самого крестьянина. Мы 
Томъ 1. — ФЕВРАЛЬ, 1871. 33 
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видфли, что боаринъ заводиль поташные и жел$зные заводы, 
очень хлопоталь о томъ, чтобы обучить этому производству 
смышленыхъ крестьянъ, сулиль за то обфлить выучениковъ, т.-е. 
дать имъ вольную; но все это онъ дфлаль лишь для своихъ лич- 
ныхъ выгодъ и прибытковъ, и крестьяне очень хорошо это ви- 
дли и понимали и только по неволВ шли въ ученье, ибо знали, 
что выученива ожидаетъ только новая боярская налога, новое 
уже ученое тягло. Ни вполнз русскому по обычаямъ боярину 
ХУП-го вЗка, ни полуфравцузскому боярину ХУШ-го взка не дри- 
ходило въ голову сдфлать для своихъ обширныхъ, иногда почти 
неизмФримыхъ, вотчинъ, правиломъ, что подл$ сельской церкви 
или подлЪ боярскаго двора необходимо и неизмФнно должна су- 
ществовать и крестьянская школа, грамотная и ремесленная. Не. 
только не приходило этого въ голову, но, напротивъ, бояре, 
вакъ и веямя другя власти, всегда боялись народнаго образо- 
ваня, вавъ предмета вовсе несвойственнаго крестьянской крЪ- 
постной средф, даже вакъ предмета бунтового, который могъ 
только разрушить и совсфмъ упразднить ихъ древнее право ворм- 
лен1я. Конечно, съ своей точки зрёя они были вполнф спра- 
ведливы въ этомъ своемъ крЪфпостномь мн$фи о значени обра- 
зован1я, ибо образованте, ни въ какомъ случа, не потери$ло бы 
подл$ себя дикихъ учрежден!й, свойственныхь лишь первымъ, 
уладенческимъ вБкамъ народной истори. В$рные своему мнф- 
ню, они не только не старались распространять въ народЪ об- 
разоване, но всегда старались всфми мзрами затормозить его 
ходъ, какъ скоро, наперекоръ ихъ желан1ямъ, сама государствен- 
ная жизнь давала этому ходу требуемое движение. 

Тавимъ образомъ, если зарождавшееся государство, вынуж- 
денное силою вещей налечь на земца всею тягостью своего корм- 
лен1я, нисколько не помышляя о его гражданскомъ устройств 
и развити, нисколько не сознавая въ этомъ своей обязанности, 
все-таки поступало въ глазахь ‘истори съ достаточными основа- 
н1ями справедливости, то укрфпившееся государство, получившее 
доступъ въ европейской образованности и вм$стВ съ тфмъ уси- 
лившее` еще въ ббльшей степени тяжесть кормленя землею, по- 
ступало уже со всбхъ сторонъ несправедливо и неблагодарно. 
въ земцу-кормителю, оставляя его трудовой быть все въ томъ 
же темномъ порядвЪ, относительно образованя и развитя, въ 
вавомъ онъ вышелъ за сотни лфтъ передъь тЁмъ на сцену ис- 
тори. 

Ив. ЗАБВЛИЕЪ. 


_ 
| 
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ВстрачА ВЪ 43СУ. 


Быль осеннй вечеръ. Невдалек® отъ села Лебедкина, на 
опушЕВ лфса сидЪль красивый парень, лётъ 22-хь, въ худомъ 
старенькомъ армаяЕкЗ, въ низенькой шляп, украшенной лентами. 
Онъ виль кнутъ, напфвая пфеню и посматривая на табунъ 
барскихъ лошадей, пасшихся въ глубинз лфеа; подлВ него хе- 
жаль мЪшочекъ съ хлфбомъ, горсть пеньки съ прадями вон- 
скихъ волосъ и новый, недоконченный лапоть. 

Солнце уже заватилось. Изр®дка моросилъ дождь; на вер- 
хушки деревъ съ рзкимъ щебетомь взлетали дрозды; на пас$ЕЪ 
за оврагомъ, тянувшимся посреди леса, громко лаяла собака. 
Парень окончиль свою работу, сняль вафтанъ и, положивъ 
кнутъ на плечо, началъь обходить табунъ. Вдругь изъ-за оврага 
показалась крестьянская дзвушка въ врасномъ платв, въ на- 
бойчатомъ холстинномъ сарафанВ и босикомъ. Зорко огланув- 
шись кругомъ, парень подошелъь въ дЪвушЕЗ. 

— Ты вого ищешь? Спросилъ онъ. 

— Я такъ... за грибами... - 

— Теперь темно... не найдешь грибовъ... 

— Ну, я тавъ похожу... 

— Ты чья? изъ какого дома? 

— Изъ Губарева... Воробьевская... 

— А! это что на молотилк® подаеть, говорилъ парень, идя 
рядомъ съ дВвушкой: —что жъ онъ твой отець? 

38* 
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— Отецъ. 

— Я и тебя словно видалъ... Что жь, вы `хльбъ- то весь 
возили? 

— Не знаю... тамъ возятъ... 

— Ты, небойсь, уморилась, ходевши... пойдемъ—-посидимъ... 

— И—и! что ты! 

— Да что жъ? Ничего! 

— Тебз пора лошадей гнать. 

— Ничего! если бы подлВ села, —тамъ управитель, али самъ 
баринъ увидалъь бы; а туть одинъ солдатъ на пасЪЕЪ... 

Лошади, почуявъ время домой, подняли головы и начали 
ржать. Пастухъ громко хлопнуль кнутомъ, и табунъ, фыркая, 
начать опять щипать траву. 

— (Садись воть сюда—на кафтанъ. Парень и д8вушка с$- 
ли.—А я воть тутъ одинъ стерегу... дали было малаго, да онъ 
только верхомъ разъЗзжаетъ на лошадяхъ... совсфмъ мн не 
нужент... } 

_  — ТебВ бы вдвоемъ веселВй: бываетъ какая забЪжить въ 
хлВбъ, теб не справиться... 

— Экая ты! одному лучше... ты не знаешь... Вотъ мы съ 
тобой теперь вдвоемъ... А кабы малый - то быль, намь бы не 
пришлось посидть... 

— Да что-жь я р улыбаясь, проговорила дЪвущка : 
разв отъ этого какая.. 

— Да нЪтъ... вее- таки... А что-бъ ты ко мнЪ почаще хо- 
дила? вдругъ спросиль парень. 

— ЗачБмъ же я буду ходить? 

-— Да такъ... можеть спознались бы — а можеть, я и же-` 
нился бы на теб%... 

— Н$ты тебЪ жениться не придется на миф... я ужъ про- 
пита! 

— Вогда пропита? кому пропита? 

— Еще прошлый Микитй — Краюхинымъ... — 

— Знаю ЕКраюхиныхъ... ужъ не за Ваньку ли? 

— За него... 

— Воть оказя-то!.. 

— Да я бы вовсе не хот$ла... Знамо дЗло, все батюшка съ 
матушкой... Они тамъ— приставили свфчку въ образу, ‘помоли- 
лись, выпили штофъ... & наше дЪло и взстимо: только 
смотри на нихъ... 

— Ты бы сказала, что не пойду! ВВДЬ женихъ твоего ногтя 
не стоитъ... 

— Эхма! Отецъ съ матерью боемъ убьютъ! скажуть исхар- 
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чились: тоже десятую пили за меня похъ телегой, на ярмарЕ$. 
Сватъ-то скажетъ, вее вывороти... заплати! а намъ гдЪ жъ взять? 
Мы ‚ужь весь дворъ сожгли... Лебеда была, соломви-то иЪтъ, 
топить -то нечфмъ... Кьъ воротамъ маленько дворъ похожъь на 
дворъ, & сзади н%тъ ничего... 

— Слышь какъ тебя зовутъ? 

— Прасковья. А тебя вакъ? 

— Быль Егоръ. Вотъ что! выходи ‘з& меня замужъ! Я н& 
вЪкъ буду у барина служить. Намъ съ тобой ни дома не надо, 
ничего не надо!. Будемъ лошадей стеречь... А на жалованье я. 
тебф куплю паневу и платокъ и полушубовъ... мы зимой будемъ 
жить въ господской избЪ... нанимаютъ же кухарку, ты будешь 
варить щи намъ... А лФтомъ мы съ тобой воть туть.. ты 0у- 
дешь неводъ вязать, а я лапти плесть.? Ты знаешь, я самъ изъ 
бЪднаго дома... ты думаешь, какъ бы богаты были, развз пошель 
бы лошадей стеречь.... 

— В%дь пропитя-то я!.. батюшка съ матушкой ну-во будуть 
бить... они у Краюхиныхъ взяли двз четверти ржи... отдать не- 
чЁмъ, & вакъ меня отдадутъ, сватъ-то можетъ проститф... 

— За рожь я заплачу! подхватиль парень: я по три цал- 
вовыхъ получаю, значить два м$сяца только послужить... Это 
ничего!.. Парень молчаль: ну что же, будешь отказываться отъ 
Краюхиныхъ?.. 

— Сь чего жъ... задумчиво произнесла хзвушка: у тебя 
отецъ съ матерью есть? 

— Матери н$ту.:. одинъ отецъ... онъ камни въ горВ ко- 
паетъ... одинъ живеть... мазанка у насъ небольшая есть... по- 
честь вся завалилась... | 

— А ну-во я останусь въ д$вкахъ? 

— Экая ты! разв$ я съ тобой смФюсь?.. ты скажи прямо, 
пойдешь за меня, аль н%®тЪ?.. любъ я тебЪ, аль нёть? 

— Неужлижъ?.. не съ Ванькой сы фнить. 6 

— ТебЪ за нимъ пропадать надо!.. гдЪ жь тебЪ сжиться съ 
нимъ?.. онъ словно блажной... а ты какъ маковъ цвЪтЪ... 

— За него и Ганька не пошла Андрюшина... Еремины тоже 
отказались... дЪвки ни въ себЪ уперлись... 

‚— Что жъ? Упрись и ты... 

— Б%днота-то одолла! Ты не повфришь, мы всю зиму ле- 
беду Фли... и той не было: покупали да за заработки брали у 
барина... ДЪвушка вздохнула. — Вишь, у тебя дома-то нЪтъ... 
наши не отдадуть!.. ЧЁмъ же ты будешь. Ще свадьбу-то?.- 
ВЗДЬ надо’ попу три цалковыхь заплатить... & тамъ вина ву- 
пить... 
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‚. — Экая!... Попъ нашъ добрый!.. вонъ ето дв лошади хо- 
дять въ табунз. Я у него взялъ полтора цалковыхъ, я ему от- 
дамъ назадт... 

— Что жъ только-то? 

— Да что намъ расходъ? Намъ вся сила переёвёнчаться... 
а это пить-то... пускай вто хочетъ, тотъ и пьетъ... 

Въ это время лошади захрап®ли и столпились въ кучу: на 
опушЕВ леса показались два волка. Парень схватиль вафтанъ 
и направился къ табуну. 

— Постой, постой! закричала дЪвушка: я съ ь тобой... 

— Не робЪй!.. они вонъ пошли‹.. кабы туть овцы, & съ 
хошадью гдЪ же ему справиться? Они завсегда въ эту пору 
выходатъ... мн® уже не въ первой... 

— Ахь, грЪхи тяжые! вымолвила, двушка. 

— Я верхомъ не сяду... иди подлё меня. Я до гумна тебя 
провожу, а тамъ ты пойдешь себф... 

Парень замоталь веревку на шею лошади, которая была 
привязана къ дереву и повелъ ее въ поводу. Табунъ устремился 
по направленю къ селу черезъ оврагъ. 

— Ну, такъ слышь, говорилъ пастухь при прощани, я 
нон$ же пойду въ своему отцу... ты будь на своемъ слов$ вр- 
на... а ужь я свое дфло сдфлаю... 

Парень сФлъ на лошадь, гивнулъ и скрылся за барскимъ гум- 
номъ. 


п. , 
ОтТЕЦЪ И СЫНЪ. 


Поздно вечеромъ пастухъ стучался въ окно мазанки, стояв- 
шей на краю деревни ЧернолФсокъ, которая раздЪлялась отъ 
села Лебедкина небольшой рЪФчкой. Ночь была свфтлая; един- 
ственное окно мазанки ярко блестЗло противъ мёсяца. 

— Отвори, батя! 

Въ избЪ закряхтВль старивъ. 

— Ты что? 

— Да тавъ пришоль... рубаху см%8нить. 

— ФЗажечь-то нечего, отпирая дверь, говорилъ старикъ. 

— На что? авось м%сяцъ... 

— Ты поужиналь? 

— Неужели жь не Фвши приду... ты самъ-то небойсь дня 
три не $лъ... 

— И то парень, сказалъ старикъ, садясь около печки и по- 
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чесываясь: намфсь цалковый-то ты принесъ, два пуха купилъ, 
‚ увсе вышло... Кажись, одинъ живу... 

— Одинъ! подхватилъ сынъ, завкуривая трубку въ переднемъ 
углу: вЗдь у тебя хлебова н®тъ, и кашки-то не бывало... Вшь 
одинъ хлфбъ,—воть оно и скоро выходить... 

— И чудно; братецъь ты мой,—проговориль старикъ: какъ 
это скоро выходить! Кабы скотина была, животъ бы не болЪхъь; 
& то нзтъ ни поросенка, нзтъ ни ягненка... 

— Ты что нон работалъ? спросилъ сынъ. 

— Работа одна: все камни копаю; нон чуть глиной не при- 
„давило... Анадысь воть случай-то, я теб® разскажу: пришелъ я 
къ ямЪ, а въ ней сидятъ два волченка... хотфлъ я ихъ пый- 
мать, въ городъ отнесть, да подумалъ: волчица житья не дастъ... 
она запахъ чуетъ... тавъ и не трогаль: гидай ихь голова|.. 
Вотъ солюшки н$фтъ, горе миф... б$да, да и только... 

— Тутъ не про соль дВло! я въ теб пришелъ маленько 
погутарить... | 

— Объ чемъ? говори! аль теб плохо жить)... 

— Оно жить-то мн покуля ничего! Да вотъ ребятъ-то все 
женятъ... а ты меня не женишь... 

— Эхъ, Егорушка, воскликнуль старикъ: кабы ты зналь, 
какъ моя душенька болить объ тебФ... ты думаешь, я самъ не 
см$каю... я у горз-то копаю, копаю, & все объ теб думаю... 
Люди запиваютъ... Вонъ ном\сь  Терехины Усплен!й пили... & Я 
пошелъ на ярмарку лычевъ купить, иду мимо-то, — они гуля- 
ютъ... Я и вздумаль объ теб... Вотъ кабы мочь была, я бъ не 
хуже людей разгулялся... | 

— Не тужи, батя... ты смотри. 

— Что намъ съ тобой смотр3ть? Намъ кабы Господь по- 
слаль по смерть хлЪбъ-соль,—и слава Богу... 

— Эко, батя... хлЪбъ - соль — хлбомъ- солью, а д$ло само 
собою. Вотъ насъ съ тобой двое; ты меня не билъ никогда, 
жили мы съ тобой ладно... Надо правду сказать: — полюбилась 
мн дЪвка... 

— ГдЗ же это? 

—щл Воробьевская... знаешь, у Губаревыхъ... 

— Кавъ не знать! Эхь, т ты мой: голь на гольы— 
что-жь выйдетъ. 

— Оно голь-то голь, батя! & м мы съ тобой съ голоду 
не помираемъ... авось Господь! И ты живешь, и я живу... Вонъ. 
нон$ всю зиму лебеду Фли, & живы остались... Будемъ оба съ 
женою работать, — наймемся куда... & ты посмотри у работни- 
вахъ: каши не впроворотъ... Фда хорошая... & что жъ намъ еще 
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надо? Миз дфвву жалко... Ее пропили, за Ваньку Косорылова.... 


а дБвка-то какая! | 

— Тавъ-то тавъ, Егорушка, Краюхины люди богатые, & 
намъ-то съ чЪмъ свадьбу сыграть? вВдь у насъ, куда ни кинь 
вездЪ клинъ, нзтъ ничего!.. вонъ путо нашоль, другой годъ имъ 
подпоясываюсь... & кафтанишко — въ добрые ‘люди и показаться 
нельзя... да ужъ и старъ сталь... хорошо теперь копаю, все что- 


нибудь выработаешь... да хорошо вакъ глиной пришибеть? а ну- 


во нётЪ?.. я и сяду на твои руки?.. а ты бЗденъ, хозяйка еще 
бЪднй... 

— Эхъ, бата! дай пожить мн$-то! все у насъ будетъ... я 
буду служить старательно, попрошу управителя, онъ прибавить 
жалованье и тебя куда-нибудь возьметъ—лВсъ что-ль караулить... 
авось кавъ-нибудь проживемъ... жена будетъ помогать... 

— Оно вЗетимо такъ, ободряясь продолжалъ старикъ: чтожъ? 
лЬеъ караулить—это бы ничто!.. А вздь я ломомъ-то долбаю, 
долблю,—рувъ не подымешь; —придешь домой, ляжешь на печку, 
поясника тавъ и ломитъ... Какъ же это намъ быть-то? 

‘— Да ты ужъ не хлопочи; я оборудую дзло... только слу- 
хайся меня: ступай ты завтра въ Губаревымъ свататься; на- 
перва приходи во мнЪ въ л№съ, я ранехочво у прикащика` вы- 
прошу пару цалковыхъ... Ты купи вина и ступай запивай за 
меня... потому, я теб свазываю, дЪвкВ идти не хочется‘ за Ко- 
сорылова... мы съ ней устрфлись въ л%су... она за грибами хо- 
дила... ДЪвка, одно слово, смиренная... супротивъ этой дЪвки 
весь свЪть выходи, —не найдешь... Что жъ я буду тавъ жить? 
Ты помрешь, вто меня женить? И запить некому будетъ... 

— Оно ничего... Что-жъ, когда такое дЁло?.. воть маленько 
у меня не докопано до саженя... десятсвй пруУБзжалъ, кричалъ, 
кричалъ... 

`— Авось докопаешь! Ступай, да и разъ! тамъ ужъ запой 
быль... отдадутъ за Ваньку — дфвка пропала... а она мнЪ го- 
ворила, что со вс$мъ согласьемъ... дфло насчетъ, значить, роди- 
телевъ... 

— Воть что, малый: куда жь мы ее приведемъ- то? 

— Толкуй тамъ, куда приведемъ... а у нихъ-то что? одни 
ворота... двора-то н$ту... весь сожгли... 

— Стало быть, вы промежъ себя будете жить? 

— А то что же! Я не во дворъ ее веду, а будемъ жить по 
людямъ и ладно... 

— Это тавъ... доставая тавлинку, вы старивъ: ну, 
что жъ... пожалуй... . 
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— Воть что, батя: однова дыхнуть, жени меня на Параш?.. 
дюже будетъ хорошо!.. Ну, я пойду... завтра поранфЪ вставай... 

— Эхъ, Егорутка, говорилъ старикъ, провожая сына, я бъ 
тебя на комъ хошь женилъ, мочи-то не хватаетъ... 


Ш. 


Попытка. 


! 


[ 


Рано утромъ Ефимъ, тавъ звали отца пастуха, зашелъ къ 
сыну въ лсь, взяль деньги и отправился въ деревню Воробь- 
евку, до которой считалось отъ Лебедкина не боле двухъ верстъ. 
На пути въ кабак, стоявшемъ на большой дорогВ, онъ вупилъ 
водки, бЪлаго хлЁба и середву ветчины. 

Ефимъ вошелъ въ домъ невфеты, сложивъ провизию въ сВн- 
цахъ. 

— Что, хозяинъ дома? спросилъ онъ, помолившись обра 
замъ. 

— Тебз что надо? спросила хозяйка? ` 

— Да я такъь пришелъ: мн повидаться надо. 

— ТебЪ насчетъь чего же надо-то? 

— Да тавъ! поговорить насчетъ одного дла. 

— Ты откудова? 

— ЧернолВсвй. 

ВекорЪ вошолъь хозяинъ. 

— Добраго здоровья! сказаль онъ: теб что надо? 

— Туть... насчетъ своего дла... 

— 0Объ чемъ же? 

— Да насчеть, примЗру, дЗвки... 

— Какой д$вки? 

— Силичъ, твоей. 

— Моя пропита! 

— Мало что есты вотъ мы поглядимъ, какъ дВло пойдет. ы 

Ефимъ отправился въ сФни, принесъ оттра провиз!ю и, ста- 
новя ее на столъ, проговорилъ: 

— Туть воть что!.. 

— Да это мы видали виду-то, — возразиль ХОЗЯИНЪ, СЪ пре- 
небрежешемъ глядя на закуску: у насъ ве таые бывали: и яб- 
локъ принесуть и арбузовъ... что твоей душЪ угодно... Только 
намъ теперь не до этого... я ужъ готовлюсь къ свадьбЪ: вонъ 
и ржицы на солодъ приготовилъ; бражву затЗваемъ... 
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— Эхь, брать! воскликнуль Ефимъ, развазывая провиз!ю: 
‚любъ-нелюбъ —повидался... | | 

— Да что, братъ ты мой, повидалея... у насъ ужъ два года 
дружелюб1е идё съ Краюхиными... 

— Опоздалъ, батюшка, опоздаль! заговорила хозяйка, ста- 
новя чугунъ въ печку: мы ужъ никакъ больше году съ Враю- 
хиными знаемся... и дары ужъ отдали... 

— Мало что отдали! сказаль Ефимъ: хлЪбъ-соль во сн 
хорошо, а на яву еще лучше... 

— Ну тавъ что же, братъ ты мой? сказалъь хозяинъ, са- 
‚дясь за столъ: въ чемъ же у ‘нась будетъ дЪл0? ты чей, отку- 
лева? 

— Да я — Чернолфскй... Ефимъ... А у меня малый есть 
‚ Егорка, знаешь, въ Лебедкинз у барина лошадей стережет... 

— Знаю, знаю... Такъ что жъь, значить, вудаже это вы мою 
‚Параньву хочете взять? вЗдь я домъ-то вашъ знаю: мой хо- 
рошъ, & вашъ еще ловч3й!.. 

— 9! братець ты мой любезный! держа въ рукахъ штофъ, 
заговориль Ефимъ: и черезъ золото слезы льются, я слыхахь... 
Я вздь не въ домъ беру, а просто за Егорку: челов$къ до- 
рогъ!.. Парень тебф извЗстный: вовругь васъ другой годъ жи- 
ветт... 

— Живетъ-то, живетъ... нуко садись за столъ: тамъ видно 
будетъ... что съ тобой дфлать—Подноси... ну, пей самъ. | 

— Дурья голова! завопила хозяйка на мужа, что у тебя 
торло-то, какъ бёрда! что хошь пройдетъ... И радъ, родимецъ 
те растяни, что вина принесли... а забылъь, что дфвка давно 
пропита... 

— 9! тость на гость, хозяину радость... во всемъ воля Бо- 
ж1я!.. воть Еремины опили можеть быть десятерыхъ... а намъ 
по б$дности только другой пришелся... 

— Я не въ чему что, держа передъ хозяиномъ стаканъ, 

говорилъь Ефимъ: не знаю, кавкъ имя, отчество... 
.  — Быль Вузьма, сказаль хозяинъ и обратился къ женЪ: 
‚ты бы посмотр$®ла на улиц, да хлудомъ дверь-то заперла... не- 
равно сваты придутъ... Краюхинъ нонё Паранк$ говорилъ... 
То-то, стало быть, баба дура! 

Хозяйка заперла дверь и возвратилась въ избу. 

— Садись, сватъ! продолжалъь хозяинъ, — обращаясь къ 
‚Ефиму: мы по-просту... мы народъ б3дный... Аксинья! порзжь 
‚ветчинки то... 

— Я самь, малый, бЪдный, не разсказывать тебЪ, объяс- 
нилъ Ефимъ, присаживаясь на конникъ: у вашего же барина 





ЖГОРКА-ПАСТУХЪ. ° 528 
камни копаю... Только воть что я теб скажу... НФтъ!. хавай 
выпьемъ по другой.. Просимъ покорно! 

— Отр$жь ребрышко, сказаль хозяинъ женз. 

‚  — Вся для вась! указывая на ветчину, объявиль Ефимъ: 
дЪло, видишь, какое: лежу я на печкВ, Егорка приходить мой 
и пересказаль мн, что твоя дЪвка больно полюбилась ему... 

Въ это время вошла Параша съ коромысломъ, увёшаннымъ 
рубахами. 

— Здорово живете! сказала она гостю, проходя къ печк?. 

'’ — оФдраветвуй, васатка! проговориль Ефимъ, глядя на дВ- 
вушку: стало быть твоя дочка? спросилъ онъ хозяина, 

— Моя... 

— Ну, я и говорю, продолжалъь Ефимъ: куда жь намъ, го- 
ворю?.. не сыграть намъ свадьбы... & онъ вонъ какъ: «у меня 
управляющий ни почемъ! Взялъ пару цалковыхъ, ступай, гово- 
ритъ, запивай! Вотъ теб вино, воть тебВ и середка...> Удалой 
парень зародился... | 

— Знамо! что говорить? сказалъ хозяинъ, по душ$ на что 
лучше! Только какъ же, сватъ? гдф же. мы свадьбу-то играть 
будемъ. 

— Матушка! шептала за перегородкой дЗвушка своей. ма- 
тери: это пастуховъ отецъ? 

— Онъ... 


— Я видала парня-то... онъ малый хоропий... я за него съ. 


радостью пойду! 

— Погоди ты, дфвка, дай послушать, что говорятъ. 

— Да, вишь, онъ хитрый какой, продолжалъ Ефимъ: беру, 
говорить, не въ домъ, а себф... 

— ФЗначитъь по людямъ? спросилъ хозяинъ: & мы-то иж 
при старости будемъ? 

Ефимъ замялся, взалъ въ руки штофъ и проговориль: 

_— ВФдь это и такь сказать, это дфло его! лишь было бъ 
соглас1е!.. вЗдь не намъ съ тобой жить... Нуко, сватеневъ, да- 
вай еще по одной... 

Въ это время на улиц® раздался стувъ въ дверь. . «Отпи- 
рай, вватъ»! кричало нЪсколько голосовъ... 

— Я тебЪ говорилъ! воскликнуль хозяинъ, сердито смотря 
на жену: это что? БЗги, посмотри!.. 


— Ахъ, провалъ тебя возьми; они, и то они!.. объявила, 


хозяйка, входя изъ с№ней въ избу... 
— Ну слухай, сватъ, сказалъ хозяинъ Ефиму: ты сядь поди 


къ печкБ... кабысь насчеть волесъ пришолъ... Аксинья! приби- 
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рай! поставь посуду-то на полку... возьми середку.. поправъ 
скатерть... 

— Это кто же? боазливо спросиль Ефимъ, отправляясь къ 
печк$... 

— Экой ты, братецъ ты мой! Свалы... 

‚— Что ты врешь? 

— А ты вакь думаешь объ ПаранькЗ? За ней бяда что 
народу! ` 

— Батюшка! объявила дфвушка, подходя къ столу: ты меня 
лучше не отдавай за Ваньку... воть тебЪ Хриетосъ, не пойду за 
него! За Егора— пойду!.. 

— Ну, ну! знать не учена давно? 

— Ты забыла, подхватила мать, что у отца съ матерью на 
гумн$-т0?.. кладушка одна... 

Параша ушла за перегородку и сфла на кровать. 

Между тфмъ Ефимъ, сидя у печки, разсуждалъь самъ съ 
собою: | 

— Воть оно, значить, молодо зелено... Послухаль Егоркум— 
и наткнулся... Ну, да чтожъ?.. я ни въ чемъ не повиненъ... 
плохого ничего не сдЗлалъ... 


ГУ. 
Оваты. 


Толпа муживовъь и н$фсколько бабъ, держа въ рукахъ жбаны 
съ виномъ, ковриги хлёба, пироги, завернутую въ скатерть ба- 
ранину, стояли на врыльцВ. Хозяинъ безъ шапки ветрЪтилъь 
гостей, умильно говоря: 

— Добро пожаловать, добро пожаловать... 

‚ — Мы маленько припоздали, сватъ, заговорилъь самъ Враю- 
хинъ, одётый въ дубленый полушубокъ: за виномъ долго про- 
Вздили: въ городъ посылали.... я хотфль тебф удружить. 

— Ну, благодаримъ на этомъ, сказаль хозяинъ. 

Мужики вошли въ избу, помолившись Богу, снова поздоро- 
вались и начали раскладывать свои припасы на стол$. 

— Это чей-же у васъ такой? спросиль Краюхинъ, кивая н& 
Ефима. 

— Да Чернол$свй.... пришолъ-было передви поторговать.... 
Челов къ тоже б$дный.... 

— Что жъ? зам$тиль Краюхинъ: не замай.... Ну, Что жъ, 
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сватики, обратился КраюхинЪ къ хозяевамъ: стало быть съ Бо- 
гомъ! пора помолиться въ послфдый разъ.... 

— Что жъ? плаксиво сказалъь хозяинъ: давай Богъ часъ! 
Аксинья! вздуй огоньку, зажги свфчку... 

— Слава Богу! продолжалъь Краюхинъ: попили вина вко- 
воль.... ДВЛО сладили.... 

‚® Хозяйка приставила къ образу свЗчку и всф начали мо- 
длиться въ землю, приговаривая: «Христосъ Господь, Бомя Ма- 
тушка!... Самъ Миколай угоднивъ и всЪ родители....› 

— Просимъ покорно! сватъ! что жъь не садишься? мы при- 
шли тебя угощать.... И ты, еватьюшка.... двигайся, двигайся 
дальше... 

— Мн$-было некогда, проговорила хозяйка: ну, я сяду по- 
ближе: придется подаль.... 

— Чего тутъ подать? у насъ все тутъ есть. Дядя Евламшй! 
развязывай! Крой пироги-то.... | 

Краюхинъ, стоя передъ столомъ, расчистиль свои усы, по- 
терь пальцами по животу, встрахнулъ волосами и взялъ ВЪ 
руви штофъ. ‘‹ 

— Проеимъ покорно!... 

— Пей, сватъ, самъ, сказаль хозяинъ: что въ рувахь, ‘То 

вь устахь.... 

— Ну, стало быть, будьте здоровы... | 

Остатки капель Враюхинъ брызнулъ въ потоловъ, постучалъ 
опровинутымъ ставаномъ себ по голов и объявилъ: «вотъ 
тавъ чтобы наши молодые попрыгивали....› 

— Пошли Господи! 

— Его святая воля! 

— Помоги Богъ, что задумали, загадали... 

— Авось невфета идетъ не куда-нибудь, а въ богатый домъ.... 

— Мы ее не обидимъ! сказаль Краюхинь: у насъ и тавъ 
бабъ мало.... работой неволить ве будемъ.... была бъ только 
почетчица.... 

— Своимъ добромъ хвалиться грзхъ, замЪфтиль хозаинъ, до- 
ставая кусокъ баранины: & мы за ней плохого не зам чали.... 

— Дастъ Богъ, заживемъ знатно... 

— И женихь — малый смирный.... 

— Я тебф, сватъ, по истинной правдё скаку, объявиль 
Враюхинъ: воть ему’ 18 лЪть, я отъ него вотъ чего не ви- 
далъ.... просто красная дфвка.... 

— Маленько лицомъ не вышель, замфтила хозяйка: ну да 
стерпится слюбится...., Народъ болтаетъ, что онъ.какой-то блаж- 
ной.... 
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— Это я теб екажу природа такая! воскликнула мать же- 
ниха: на ёмъ должнб была младенская.... 
— Да и насчеть работы ничего.... подхватиль Краюхинъ: 


| вотъ за водой все онъ Фздитъ.... это ужъ работа за нимъ.... 


Ну, маленько не досмыслить чего, знамо, парень молодой.... мы 
сами молоди были.... Вонъ ноньче умные-то понадёли красныя 
рубахи, пояса съ мохрами, лосные картузы — словно господа. 
А нашему брату за господами не угоняться.... 

— Да что говорить! возразилъ одинъ старикъ: эти умные 
избаловались на отдФлку: пустились въ воровство, да въ пьян- 
ство.... Иной сошнивъ, али курицу стащить съ перемета — все 
въ кабакъ.... Прежде ихъ сЗкли въ конторф, а теперь с$чь-то- 
невому.... Надысь мнз кумъ Игнатъ разсказываль: чей-то лебед- 
кинсвй малый пропилъ въ вабакВ кошку — за мЗсто пфтуха.... 

— Что ты врешь? раздались голоса. 

— Истинная правда: къ примЗру, посадилъ ее въ м8шокъ, 
и пустилъь подъ печку — къ цаловальнику. Вотъ они умные-то!... 

— Ахъ, домовой-те расшиби! удивлялись мужики, покатываясь 
со см$ху.... | 

— Сватъ! пора по другой! сказаль Краюхинъ: видно не за 
"Вмъ принесена, чтобы ей стоять.... 

— Съ чего жъ? давай.... 

Между т$мъ хозяйка достала изъ -запазухи красный пла- 
токъ и, подавая его Краюхину, сказала: ‹вотъ, сватокъ, же- 
нишку›.... 

— Благодаримъ покорно! сказаль Краюхинъ и спряталъ по- 
даровъ въ карманъ. 

— А что, дядя Иванъ, бесЗдовали мужики: извозъ маленько 
посдался.... . 

‚— Знамо дфло, народъ таперь отработался, %здока ‚стало 
много. Я вотъ другой годъ смотрю и колесъ не сталъ шиновать. 
У господь земли много: намЁсь мы вдвоемъ у енарала цалко- 
выхъ двадцать сгладили у три дни.... А то пофлешь въ извозъ, 
гдВ колесо, гдЗ лошадь оставишь, съ однимъ вкнутикомъ и при- 
дешь.... 

— НонФ, что говорить! народъ поправится... Господь хлВ- 
бушка зародилъ... 

— Эхма! сказалъ хозяинъ: у людей — вонъ скирды, а у меня 
одна кладушка въ семь копенъ.... вотъ и живи цфлый годъ.... у 
свата двЪ четверти занялз, а чЁмъ отдать... 

— Слухай, сватъ! заговориль Краюхинъ: когда такое д%ло, 
воть тебБ при свидфтеляхъ говорю: рожь твоя! я не гоНсы 
У насъ покелева слава Богу! молбдка заработаетъ. и 
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— Ну, благодаримъ.... 
‚ < Мы другъ объ другЪ, а Богъ обо всЪхъ.... да что жъ мы 
пируемъ? воскликнуль Краюхинъ: а гд$-жъ дВвка-то?... 

Вс примолкли, ожидая появленшя невЪсты. 

— Ну, что, сватъ! проговорилъ хозаинъ: не трогай!... не ея 
. АВло.... 

Изъ-за перегородки вышла Параша. 

— Какъ же не мое дВло? заговорила она, ставъ среди избы 
и сдвинувъ брови на отца: съ Ванькой-то мнВ жить, — а не 
вамъ.... онъ распустиль губы-то, вы что-ль ихъ будете цало- 
вать?... 

— Стой, что ты, что ты!... вставая изъ-за стола, заговорила 
мать. 

— Паранька! закричаль отецъ: съ чего это ты вздумала? 
въ вои вЪка... ахъ, Господи-Христосъ.... 

— Кавъ вы хотите, продолжала дфвушка: & я ве пойду... 
Хоть онейтесь до смерти! & мн$ не быть за Ванькой.... 

— Вотъ таэ и разъ! возопила хозяйка: кой же родимецъ те 
научилъ:... 

‚  — Супротивъ родителевъ итить, подхватиль хозяинъ: мы 
пили, пили.... стало быть, года два рн: а ты все дЪло 
‘хочешь попортить... 

‚  — Вы пили, меня не сарашивахись .. .. решительно-сказала дз- 
‚ вужка: жить-то. мн$!... Я сказала, за Ваньку не пойду — такъ 
не пойду... 

— Да что жъ это тажое? воскликнула мать: лихоманва тебя 
убей.... | 

‚ — Слушай, красавица! обратился въ дзвушк$ Краюхинъ: 
теперь, къ примфру, это дЪло мн стоить 25 цалковыхъ.... да. 
двЪ четверти ржи, ты. слышала? это а должонъ вныворотить все! 
такъ воть что: у твоего ‘отца всего имЗюя не хватить — и съ 
тобой совсзмтъ.... 

— Миф имфн1я не надо! объявила Параша: съ голоду не 
помру!... Я вамъ сказываю: не быть этому дФлу!... Я готова 
душеньку отдать за того, кто мн любъ-то.... пускай я съ го- 
‚лоду помру, буду табкаться по чужимъ угламъ.... & то вы что же 
дЪлаете? только опиваете? а мнЪ не вЪсть за кого идти.... 

— Постой! Кого жъ теб надо? спросилъ отецъ. 

— Вонъ, указывая на Ефима, сказала дЪвушвка: запивали за 
Егора, за него иду!... а то силвбмъ хочутъ отдать... 

— Дура несуразная! тамъ нфть ни кола, ни вора, куда 
ты пойдешь-то? 

— Это не ваше дВло! 
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— Какъ? воскликнуль Краюхинъ, — глядя на хозяина: ты, 
сватенекъ, что же? за другого запивалъ? Ты, что, почтенный, 
обратился Краюхинъ къ Ефиму: съ запоемъ пришель сюда? 

`— Съ запоемъ, отвчаль ее моихь два цалковыхъ тутъ 
запито.... 

— Что ты, что ты, милый р человьЕт, сказала Ефиму хозяйка: 
У насъ больше щи длится д%ло.... въ чему жь тебф? Гръхъ 
теб, право слово.. 

-— Вотъ тебЪ ва цалковыхъ, доставая деньги закричалъ 
Краюхинъ: дёвка моя! 

— Анъ не твоя! перебила Параша. 

— Погоди красавица! у тебя отецъ, мать есть. 

— Отець съ матерью въ этомъ дёлВ мнЪ не указт.... 

— Угодники святые! Что жъ это такое дЗлается? 

— Оказя, малый! говорилъ народъ. 

— Что жъ? наше дЪло сторона... 

— Иди, Паранька! я тебЪ сказываю, иди! кричаль хозяинъ. 
— Не пойду! что хотите со мной д$лайте.... сказала — не 
пойду! 

— Что жъ это, православные, будетъ? кричать Краюхинт: 
будьте свид$тели: я завтра въ судъ.... 

— За что жъ въ судъ? Самъ видишь, мы уговариваемъ ее.... 

— Угомонитесь, братцы! мало что дфвка сказала... 

°— Завтра же Ву въ судь! Нонз разечеть съ вами коро- 
ТОБЪ... 

— Ну, въ судъ, такъ въ судь! ты проси на дЗвку, а не на 
меня! Что ты съ дфвкой сотворишь? 

— Пойдемъ, малый, туть, я вижу, д$ло не приходится... г 

Вдругъ отворилась дверь, и въ избу вошель пастухъ. 

— Здравствуйте, добрые люди, сказалъ онъ: что это у васъ 
такое производится? Батя! обратился онъ въ отцу:— ты что жъ? 
дЪло дВлать, тавкъ дфлалъ-бы.... а не дфлать, такъ и ходить не 
зачёмъ сюда... 

— Ты чей такой — въ чужое двло встрявать? возразилъ 
Краюхинъ. 

— Н»%ть не въ чужое! объявилъ парень: — а въ свое соб- 
ственное! ты дфвку-то запилъ, можеть, годъ назадъ; & мн он& 
раньше твоего запою по сердцу пришла.... Стало быть и оста- 
вайся съ своимъ виномъ.... Вотъ бы ты ва двйствоваль! обра- 
тился парень къ отцу: & ты забилея въ уголь... 

— Поелухай, братъ! сказаль Краюхинъ: вавую ты имфешь 
праву ветраявать? вЗдь я тебя притяну въ судъ.... | 

— А ты вавую праву имфешь насильно д®вку брать? 





ЭТОРЕД-НАСТУТЪ. 1 629 


`— Нослухай, молодецъ; насчеть запбю дфвки въ завонВ пиз 
сано.... испоконъ вЪку дВды-прадВхы наши дВлали такт... 

‹ — Вотъ что православные! объяваль парень: шумите, не шу- 
мите, весь на ВвЪЕЪ заложусь, & дфвки не дамъ| вотъ она...: 
спросите ее]... 

— Я пережъ тебя говорила имъ, утирая слезы, сказала дЪ- 
вушка. 

— Да что съ нимъ толковать? Говите его! крикнулъ одинъ. 

— Слышите, ребята, сказалъ парень: лучше добромъ сой- 
демся.... А то берегитеса: я не пожалЁю краснаго п3Зтуха.... 

— Прислухайте, добрые люди, что онъ говоритъ.... видь это 
вначитъ разбой! 

— А это не разбой, вричалъь парень: — дфвку нё в®къ по- 
губить? За кого это вы вздумали ее отдавать, за шалая? Ему 
не жениться, ему только фуры подмазывать... 

— А ты знаешь, за эти слова вашего ‘брата ВЪ ор 
сажаютъ? объявилъ Краюхинъ. 

— Сажай! За правду и въ острогъ сяду! 

— Я вижу, братцы, толку никакого не будетъ.... А надо его 
вазать! 

— Ну-ко, парень, иди по добру по здорову, сказаль хозяину: 
отвелева пришолт..... 
— Важите его! онъ не можеть тая слова. говорить. и 

— Ну-ко попробуй! Эко иепугалса! Сами собрались уже 
разбойниковъ, а меня вязагь? Ишь, пьяныя рожи! Пойдемъ, батя} 
ты, я вижу, пить вино только любишь... 

— Ребата! надо за старостой сходить 
— Я до царя дойду! кричаль парень: онъ батюшка возхв 
ослобонилъ.... Это встарину господа дфвокъ отдавали за кого 
хотфли... 

— Да ты кто такой? подступая въ парню, вопилъ Краюч 
хинъ: одинъ кнуть на плечф! 

— Свазано слово — не уступлю дёвку! Какъ вы не гомите! 

Пастухъ съ отцомъ вышли изъ избы. 

— Что жь ефто такое? говорили мужики: авось у насъ хря- 
щоная взра: когда дфвка супротивъ родителевъь шла?!.. 

— Это все ты! вричалъ хозяинъ на жену: это твоя дфль.... 
избаловала дЪвку.... 

’ — Нфтъ ты! подхватила хозяйка: говорила, погоди приват 
дДвку; полштофъ, да калачъ принесутъ, & ты и радъ. 

— Ну, сватъ, помни! грозиль ЁКраюхинъ: срамоту завелъ; 
какъ бы самому не расхлебать.... Я те на вфкъ въ работниви 
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запру.... православные! будьте свид$тели: я сейчасъ Фду въ сухъ.... 
меня же опили, меня же хотятъ и поджечь... 

‚— Постой сваль! Надо говорить по-божьи: разв я тебя хо- 
"Ъль поджечь? 

— Вотъ грзхи-то, говорихъ народъ, выходя изъ избы. 


у. 
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Кирпичная изба ВКраюхина, покрытая вприческу, стояха среди 
деревни, дворовъ черезъ пять отъ дома невфсты: раскрашенныя 
ставни, узорчатое крыльцо съ свворечницей, пустые ульи на за- 
залинкахъ, нЪсколько телЗжныхъ станковъ,—все говорило о за- 
житочности хозяина. Въ сфняхъ стояло исполинсвое корыто для 
свиней, выдолбленное изъ стол$тняго дуба; на стропилахъ и пере- 
метахъ висфли мфшви съ саломъ, окорока ветчины, дубленыя 
овчины и Пр. 

Пришедши въ избу съ женой, Краюхинъ бросилъ шапку на 
нары и сфлъ подлВ стола. Женихъ спалъ на полатяхъ. 

— Н$ть, я этого хВла не оставлю! говорилъ хозяинъ, стуч® - 
вулакомъ по столу; все име просужу, а не поддамся.... Нонф 
же позду къ мировому... 

— Носудись, попытай, возражала хозяйка, благо у тебя скир- 
довъ много.... Гляди, какъ бы чего хуже не было.... вонъ пастухъ-то 
грозитъ краснаго пфтуха подпустить; ты думаешь, онъ своей головой 
подорожитъ? Бзлы— горе! У него. всего имн1я —кнутъ, а у тебя, 
можеть, тысячи.... Чтб ему острогъ? Онъ просидфлъ свое время 
и опять вотъ оны Охъ! заключила хозяйка, сложивъ руки на 
груди: избави Царица небесная... 

— По-твоему, стало быть, все > АБО бросить? говорилъ Кра- 

юхинъ, цалЕовыхь на двадцать огрзли, да срамоты надвяали— 
тебВ этого мало? 
’ — Не проводи съ этими судами побблф.... Отыскивая ку- 
хельку, замЪтила хозяйка: бываетъ, истратишься, & по-твоему 
ничего не сдфлается.... Въ судъ тоже — завяжи въ узелъ, да и 
ступай туда... 

— Стало ‘быть и Ваньку не надо женить. Вто жь будетъ 
работать-то? Бабъ вовсе н$тъ!... 

— Женить-то женить, отвфчала жена: какъ бы грЪха не 
было: ты вишь, Господь свое строитъ: никакъ третью невзсту 
запиваемъ, а все нЪтъ толку: малый самъ того не стдитъ, что 
пропили.... Кто пойдетъ за него? Ты вишь, совсфмъ дуравъ...ь 
какая на него польстится?... 
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Въ отвЪть из все это съ палатей раздавалось громкое, без- 
заботное храп$нье хозяйскаго сына. 

Въ задумчивости, побарабанивъ пальцами по столу, Краюхинъ 
подошелъь къ палатямъ, дернулъ сына за волосы и свазалъ: 

— Э4! тебЪ только спать? 

— Чаво? протирая глаза, буркнулъ парень. 

— Са$зай а крикнуль отецъ: небойсь, лошадямъ пора 

- давать корму... 

Иванъ съ  Еаснымъ, длиннымъ лицомъ, свзтлорусыми воло- 
сами, высунутымъь языкомъь и б$лыми едва пробивающимися 
усами, неторопливо подошель въ столу; глядя на отца мутными, 
сфрыми глазами, онъ проговорилъ: 

— Я хавалъ.... 

— На воть платокъ оть невфсты, сказаль Краюхинъ. 

— А! малый.... Это я у кабак на шасту видзлъ.... съ усмфш- 
вой разглядывая  АТОКЪ, сказаль Иванъ. Затёмъ онъ высмор- 
кался и сЪлъ на лавку. 

— И Господь таэ на насъ навязахь! проговорила мать, ка- 
чая головой: покуля мы съ тобой будемъ мааться? 

— Баты а что жъ колоду-то надо вытащить.... сказалъ Иванъ. 

— Ахь ты Господи! говорила хозяйка, глядя на сына: и ро- 
димецъ его расшиби — еще спитъ'!... вабыдто не до него дзло.... 

— Будеть тебз ругаться-то, возразилъь Краюхинъ жен$: сама, 
небойсь, родила его.... Чтб ты чешешься, дурила! обратился онъ 
въ сыну: утри слюни-то.... На васъ на обоихъ-то дрова возить. 
Слышь, Ванька! Ступай, запрагай бураго.... Тутъ сколько ни сиди, 
ничего не будетъ.... | | 

— Вуда это ты? спросиха хозяйка. 

— Знамо вуда! къ мировому! поднимаясь и отыскивая шапеу, 
свазаль Краюхинъ: сбирайся скорЪй! Навялился малый.... однихъ 
колесъ что истреплешь.... 

Между тзмъ на крыльц8 у Краюхина собралась толпа му- 
жиковъ, бывшихъ на запо$. Туть былъ и невфстинъ отецъ, ко- 
тораго сваты уговаривали помириться съ Враюхинымь и <#6 
заводить дишняо>. 

— Петруха! ты` куда жъ? толковали мужики... 

— Что малый! хочу домой пойти.:;. Ты вишь дфла-то! весь 
хмзль вышибя вовъ!.. , 

‚  — Экой ты чудной! пойдемь! Чтожъ, пили, пили, таБъ и 
бросить ? 

— Да что? У него небойсь вино-то изъ глазъ льется? Шут- 
ка ли дВло, колько исхарчилъ.. Ну, кабы не Егорка, дло по- 
зо бы какъ сл$дуетъ... 

84° 
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. —А ты сжухай, Кузьма! обратился одинъ въ отцу невфсты: 
мы твоей хлбомъ-солью довольны... только это дВло, я тебф 
еказываю, не приходится: хЬВЕВ волю давать нельза!.. тогда и 
ча свЪтВ не жить.... 

— Я ужь ее оттаскаль на задворЕЪ! объявиль невфстинЪ 
отецъ: ужъ и каляная, пропади. она! Кричить: руки наложу! 

— Слухай-вко, — это дфло ничего... А воть, Краюхинъ какъ 
бы не позхалъ къ мировому! пр1Здетъ становой... туды, сюды... 
замотаютъ на отд%лку!.. Пойдемъ, — авось поуладимъ... Что-жъ 
хорошаго? Самъ знаеть! вфдь Егорка пастухъ-бездомовникъ, & 
туть чего изволишь... всего слава Богу! можеть, птичьяго мо- 
лова нЪтъ... , | 

Невфстинъ отецъ бросиль шапку. д-земь и объявилъ: 

— Эхъ братцы! и не знаю, куда На соврушила 
меня эта дЪвка! 

Мужики, пораженные родительскамъ отчаятемъ, загово-. 
рили: 

— Воть она что значить дитё-то! 

— Эко, братецъ! вфдь одна утроба-то! = 

— Что говорить вепоилъ, вскормилъ; а она вонъ что|.. 

— Ну, ребята, пойдемъ! Евланъ, иди!.. 

Мужики вошли въ избу. | 

— Еще здравствуйте... 

— Здравствуйте... 

— Олухай Нетрей! обратился въ Краюхину одинъ изъ сва- 
товъ: чтожъ это будя? пили, стало быть, пили, а толку все 
нить? Мы погуторить къ теб» пришли...  Захватили съ собой 
свата Кузьму! Надо чЪмъ-нибудь порфшить... & то вЪдь уса де- 
ревня обЪжалась на срамоту.... 

— Я сказаль слово! объявиль Краюхинъ, сфвши опять за 
столъ: мое слово вЪрное! мы ему покажемъ, пЗтуха!.. 

— Ну, вотъ что: поЗдешь ты въ судъ... протори, да убыт- 
ки... и больше того пройдетъ! & лучше ‘кавкъ-нибудь промежъ себя 
поладимъ, мало что говорится... на брань слово не купитса... 

— Н%тъ, я докажу! воскливнуль Краюхинъ: хаить малаго?.. 
Ваньку?.. да онъ мало того... онъ всему мру извЪстенъ!.. Вто 
&0ся? кто пёша? кто навозъь вбзя? ВЪдь онъ вотъ — оны И 
стало-быть, дЪвки не стоить? Ишь кавая хрелива!.. право!.. 
| — Сватъ! сказалъ отецъ нев$еты умоляющимъ голосомъ:; вЪдь 
это дЪло дЪвичье... какъ ты разсуждаешь! Знамо дфло, народъ 
зтолодой, неучъ! Я воть сейчась лудиль ее на задворв$... ты 
ушелъ, вебойсь, ничего не знаешь... Стало быть, ты не судись, 
хоша она теб нагрубила сколько-нибудь, ужъ это дфло я по- 
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;рбю... А то намъ обоимъ будетъь не хорошо!.. Когда я согла- 
си4ся.съ тобой, даль правую руку, я своему слову нё измЗню! 

_ — Когда ты далъ слово, подхватилъь Краюхинъ: я всю свою 
родню созвалъь къ законному дФлу... честь честью... и никого Я 
не огорчиль.. А наконецъ главное дЪло невЪфста выходить и 
говоритъ, что тб, что не хочу идти!.. и я тепереча остаюсь не 
причемъ!.. гд$ жъ ты быль прежде?.. 

— Экой ты! я со всфмъ усермемъ отдаваю тебЪ! скааль 
Кузьма; а вздь это она своей головой выдумала,—что не отецъ 
во власти, & дочь во власти стала... По-моему, отецъ съ ма- 
терью чёмъ благословить, нужно житы И Господь такъ ве- 
лить... & ежели она нашла себЪ о тавъ я не зналъ 
объ этой части... 

‚ — Слухайте, ребята, возразиль высокаго роста мужикъ съ 
<сВдой бородой: одно слово, вышла у всхъ горячка — въ при- 
мфру, чего споконъ вфку ве бывало... Ты, Петрей, охлыны... 
3 ты, Вузьма, недюже думай объ своей дЪвкЬ... вотъ какая ве- 
щ!я: —— обойдется!.. Я десятую на вар купиль кобылу, пом- 
‚ вищь?.. Насилу поймали! Заорканили, я тебв скажу, — того и 
гляди душеньвя вонъ изъ ней!.. А деньги всЪ отдать! Вотъ таэ. 
передъ Богомъ! (Мужикъ перекрестился). Что-жъ ты думаешь? 
Кобыла-то какая вышла!.. Самъ знаешь, что-жъ теб толко-. 
вать? Колько разбвъ. въ Москву Фздила... А ты объ дЪвЕВ тол- 
куешь|.. смотрнв, — обомнется, —вавая баба-то будетъ!.. | 

— Это чтд говорить! подхватилъ одинъ изъ родственниковъ 
Ёраюхина: ты знай завсягды: коли дзвка супротивная, — значить 
будетъ добро!.. А то что ступу-то возьмешь? Она ни въ. куль, . 
ни въ 3в0ду!.. у ней ступень по рублю... 

— Это ужъ такъ замфтилъь отецъ невфеты; насчетъ ь ХЬвЕИ 
не сумлявайся! Ухожу!.. А ужъ насчеть пастуха до не мое! 
` Ч его и знать не знаю... 

‚ — ВЪфдь вотъ ты какой алырникъ,—сказаль Краюхинъ: те- 
перь пьешь, стало быть и съ меня и съ пастухова отца... 

— Послухай, Петрей Анисимычь; мы съ тобой спознались 
еще съ энтой десятой, ужли-жъ я тебя промняю на какого- 
вибудь межедворника? ты самъ знаешь, вфдь я его не звалъ к5Ъ 
сабЪ въ домъ... Неужели-жъ я какой? Быль я на задворкВ, да 
потомъ въ избу, гляжу, онъ тутъ и есть съ кошолкой... ео вс$ми 
припасами... Ну,‘знамо дзло, оть двора отгонять не приходит- 
ся... Завели мы съ нимъ балы... а туть и вы пришли. 

Хозяйка подошла въ мужу: 

‚ — Петрей! вачала она: будетъ теб каляниться! вишь сваты 
пришли... по добру по здорову... къ кзкому-то тамъ мировому 


` 
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ВЪФдь вс туть въ собран: пор$шия дВло, и съ Богомъ! какъ: 
съ сватомъ вы первй запили, такъ и нужно сходиться... Ты: 


знаешь пословицу: кто первый бракъ разлучаетъ, тотъ царстия 
небеснаго не получаетъ.. 
— Вотъ что дфло, тавъ дБло| Заговорили мужики: & то нон 


тоже и вь судВ за рубль отдашь пать... Да не бойсь, не при-: 
важутъ дфвку срамить сколько-нибудь... А воть что: ты Вузьма. 
ступай, зови свою хозяйку и дфвку захвати, да тутъ сообча при 


веемъ честномъ народз и пор$шимъ дЗло.... 
— Ты ее постегалъь, она, небойсь, опамятовалась... поум- 
нфла... Говорить вословица: не бить, добра не видать... 


— Что вы! закричала хозяйка: развВ дЪвку къ жениху въ. 


домъ водать?.. это отродясь не бывало... 


— Ничего, Серг$вна! толковать еще! Ужь коли на срамоту 


пошли—такъ и быть! 


— Я ее сюда не поведу, сказаль Кузьма: а отпытаю отъ. 


ней р№чи... что она скажетъ... 
Кузьма вышелъ. 
— Ничего} обойдется, —успокоивали муживи  Краюхина: сл%- 


довательно ч%мъ она гребуеть? идетъ въ богатый домъ!.. объ: 
чемъ. ей горевать? А ты, сватенекъ, покель станови на столь 


штохъ! мы засядемъ... погуторииут... 
— Погуторимъ -то погуторимъ, въ раздумьм проговориль 


Краюхинъ: оно, въ примфру, хоть и повфичаешь... дальше-то: 


что будеть? какъ бы опосля чего не былог.. 
— Да что-жъ опосла? жить будеть у твоемъ дом, рабо- 
тать будетъ... Неужли-жъ ты паетуха къ себ на дворъ пу- 


стишьы А коли такое дВло: взяль да въ судъ его!.. волковъ- 


бояться, въ лЪсъ не ходить! что такое пастухъ? что такая за 
птица? что онъ на колесницахъ, чтоль, Фздить? Важное д$ло} 
Разв$ онъ сыЗетъ тав1я слова говорить? в®дь это уголовщина... 
вс®мъ намъ будеть бла, не одному тебЪ, какъ онъ подпустить 
кочетё-то!.. 

Вошелъ отецъ невесты и объявилъ: 

— Что, братцы, д$ло плохо! 

`— Какъ такъ? 


— Запировала бада! говоритъ: хоть дселъ цаплайте на шею, 


не пойду!... 
— Ты бы ее съукротиль... 
— Куда тебЪ! $ Завертлась въ поле, изъ виду воз! 
— Кудажь это она? 


— Вихоръ ее знаеть! ребята сказывали, побжала по гу- 


менникамъ прямо къ лБеу... 
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`--= Мотри, малый, это она къ Егорк®... - 

— Знамо дзВло... въ кому-жъ больше? 

— Н3$ть, ужь ихъ видно, братецъь ты мой, не развядеть! 

Краюхинъ выпрямился во весь ростъ и закричалъ: 

— Это что-жъ такое будетъ? чтб я вамъ на посмЪховствб, 
чтоль, достался? Ванька! Запрягай лошадь! кажись, мой домъ не 
ИЗЪ Посл днихЪ ВЪ обрнее 

— Слухай, сватъ... чаго тамъ?.. авось не важная штука... 

— НЪтъь! я Вижу, вамъ только горло заливать? А вы го- 
товьтесь-ка въ судъ... Ванька! подмазывай телфгу... 

Мужики стали выходить изъ избы. Враюхинъ кричалъь имъ 
вслЪдь: 
— Я доважу! у меня вся деревня узнаетъ, что значить 
Жраюхинъ... живой въ руви не сн Я паять мировыхъ 
жуплю!.. 

Вышедши на улицу, мужики толковали: 

— Ну, малый! пойдеть теперь судьбище! и насъ вофхъ по- 
тянутъ... Пропали мы съ этой дЗвкой... 

— Что-жъ? мы такъ и покажемъ: пришли, попили... & на- 
счетъь дЬвки. дЪфло не наше... ` Кто ихъ знаетъ, какъ они тамъ 
тамъ сходились’.. | 

Краюхинъ надёлъ армякъ, велБль женф поймать курицу — 
«подарить писаря мирового>, и отправился съ сыномъ на задво- 
рокъ. Приготовивъ пехтерь съ сФномъ и подмазавъ телЗгу, онз 
вел$лъ сыну искать возжи, & самъ началъ заводить въ оглобли 
лошадь. Въ это время мимо задворка прозхаль верхомъ Лебед- 
кинсвйЙ староста въ дубленомъ полушубкЗ. Увидавъ Краюхина, 
онъ повернулъ назадъ и остановилея напротивъ воротъ. 

— Далеко, ПЦетрь Анисимычь, отправляешься? ны ста- 
роста, снявъ шапку. | 

— Да хотёлъ-было къ мировому... - 

— Какая тебф невозяа пришла?.. 

— Да тутъ занялся я съ челов комъ!.. сосваталь невфсту|.. 
Я такъ полагаль, дескать челов®къ бЗдный, я ему могу посо- 
бить во всякомъ дВлВ, а онъ надфлаль кляузы... Давай, гово- 
рать, возжи-то! обратился Краюхинъ къ сыну. Иванъ вм$сто 
возжей вынесъ тяжи. Краюхинъ сурово посмотрлъ на сына и 
проговорилъ: ахъ, дуракъ-те скудахталт... 

— Кавя-жъ ЕдятЗЫ? спросилъ староста. 

— Да воть кавкя вляузы: прежде говорилъ, что дзвку от- 
даю, что оченно любопытно, а посля того дёвка запировала,— 
да откуда ни возьмись наскочиль пастухъ.. На запов таня 
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травы Ане ваБЪ есть всЗхъ повязаль|.. Бричить, везхъ 
сожгу... Онъ вашъ Лебедкинский... 

— Что ты врешь? это Егорка, должно быть? 

— Онъ самый!.. кабы я зналь - вЪдаль — блаже-бы ‘а не 
связывалея съ такимъ человфкомъ... 

— Погоди-жь, свазалъ староста: я управителю скажу. Эной! 
ты плохъ! 

— Бакъ плохъ? Л тутъ-же заявилъь м1ру... 

— Ты должбнъ старшину просить... й 

— Н$фть, я хочу прямо къ мировому! Чтб старшина? такой 
же плутъ... онъ судить не судитъ, & рюмки собираетъ... Тамъ 
просудишь жеребца, а дфловъ никакихъ не будетъ... 

— Что-жъ на ночь глядя Ф$дете? 

— Придется, въ дорогВ ночуемъ... это такое дфло! Что д$+ 
хать съ разбойникомъ... Краюхинъ сЪль въ телЬгу, перекре» 
стился и сказалъ: Ну, прощай! 

— Счастливо! дай Богъ тебф... 


УТ: 
У мирового. 


`На другой день утромъ Краюхинъ сид®лъ въ передней мирово- 
го судьи, гд$ было человф къ до десяти просителей. Въ ожидании 
разбирательства вполголоса шелъ разговоръ: 

— Ты насчеть чего? спрашивалъ одинъ кучеръ другого. 

— Да ово дфло-то пуставовское, а все въ нонфшнее время 
не приходится... Вхали мы съ управителемъ изь города поздно 
зечеромъ; подъфзжаемъ къ имфн!ю-то, а тутъь пни... Вихоръ ее 
знаетъ, пристажная начала беситься... Не усп$лъ я образумиться, 
вся тройка понесла... Мы. и пошли прыгать по пнямъ-то... А. 
управитель у насъ балухманный: давай меня оплеухами кор- 
мить... А нонз за оплеуху-то 25 цалковыхь! | 

— Стало быть теб придется денегъ въ волю... 

— А вотъ увидимъ... 

— А с0 мной вавая оказ1я, говориль мёщанинъ огороднику: 
зазхаль я въ одной барынЪ, стариннаго зав®та, насчеть птицы. 
А у барыни есть дочка. Я спрашиваю барыню: отъ чего вы въ 
дом не заведете мужчину?.. дочка ваша, напримЁръ, на воз- 
растб, слФдовательно сейчасъ и надоть ихЪъ пристроить за че- 
зовЪка хозяйственнаго, благочестиваго, —а не токмб что за вер- 
топраха... Дворяне нон не женятся, потому жалуются на не- 
достатки... Такъ вамъ на чтб лучше въ соблюден!и разсчета при- 
строить дочку за челов ка изъ нашего брата, примфрно хоть 


ЕГОРКА-ПАСТУХЪ. 63-5. 


во куриной части... А за дочкой-то десятинъ. полтораста при-, 
данаго. Шуфхаль я.домей, думаю, дай. письмо напишу этой. са-. 
мой .барынЪ, и. нимало немедля, что въ положени долженство-, 
вать нужно, пишу, стало быть: «Милостивая государыня! Най- 
паче обёполо благородства обращаюсь къ вамъ на слабодВ ка- 
сательно своей участи... и таперь стало быть въ расчетв на 
васъ курятникъ... какова ни мфра прикажите зафхать сдВлать 
предложен1е, — и мы заЗдемъ въ вамъ будто бы насчетъ 
`ртицы...> Она возьми это письмо да въ мировому!.. Я ей по 
хушЪ говорилъ... потому домъ у ней почесть развалился, при- 
слуга вся сбфжала, а я разечитываю себЪ: тогды можно все пере-. 
строить... 

— Я отродясь, милый челов®къ, не бываль у мировыхъ, об- 
ратился Краюхинъ къ. одному вучеру: какъ это тутъ дЬлается? 

— А вотъ выйдеть мировой, увидишь... 

;  — Тавъ-то тавъ, да съ чего начать-то? | 

— Изв$етно, подай жалобу. Ее запишуть въ книгу и 0у- 
дутъ разбирать... 

‚ — У меня дфло насчеть свадьбы... туть это вышла у насъ 
дрязга съ сватами.. 

— Ау меня воть жена забаловала, говорилъ одинъ лакей 
управляющему: женился я недавно... дивчонка попала смазли- 
‚ вая... баринъ, значитъ, и облюбоваль ее... Думаю себз, уйтить?... 
жалованье хорошее, а м$стовъ мало... Взялей ее биты.. Она 
кричитъ —повфшусь!.. хочу просить развода... 

.. — Мы, кажется, съ вами по одному дБлу? бесЗдуютъ упра- 
вляющ!е: насчетъ работниковуъ... 

-. — И не говорите: какъ пашня, какъ рабочая пора, либо 
прикинется боленъ, велитъ пр1Вхать за собой изъ дому и гля- 
дишь— тамъ ‚работаетъ, либо просто уйдетъ, и быль таковъ. 

— Да-съ! воть извольте туть вести хозяйство. И замфтьте, 
кто нанимается въ работники!... ихъ у меня до тридцати чело- 
вЪкъ — всф бездомовники! Разум$ется, пойдетъ ли хоропий въ 
работники?... 

— Послушай! спрашиваеть `проходящаго лакея одинъ про- 
ситель: скоро выйдетъ мировой? 

— Не знаю! въ кабинет$ занимаются... Не шли бы судиться! 
мирились бы дома... 

Наконецъ распахнулись двери и явился мировой судья съ 
цЪпью на груди, за нимъ письмоводитель. 

‚ — Вамъ что угодно? спросилъ судья управляющаго. 

— Я вамъ заявлялъ, въ ночь Подъ 8-е октября крестьянинъ 
^ деревни Бондуровки Епифанъ Игнатовъь воровски забрался въ 
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господсый л№съ графа Чеботаева и спилиль корень четырехъ 
съ половиною четвертей. Корень этотъ мною найденъ совокуцно. 
съ сельскимъ старостой и при стороннихъ понятыхъ людяхъ. 

— Знаю! преступникъ здфсь? 

— Точно такъ-съ... 

— А сельсый староста? 

— Ве здЪеь, кого изволили требовать... 

Судья обратился къ старостБ и понятымъ: 

— Признаете ли вы дЁйствительность факта преступлен1я? 

— Точно такь, ваше высокоблагороде: мужиченка онъ 6&д- 
ный, на ось понадобилась дубинка... 

— А вы, Епифанъ Игнатовъ, сознаетесь съ преступленши? 

— Виновать, ваше благородте..... 

— И у васъ своего лЪсу нфту? 

— Ни одной хворостинки. 

— Значить, вы цфлой деревней можете воровать похобныя 
оси?... 

— Помилуй Богъ, ваше благороде... 

— Мое внутрениее убфждеве говорить, что вы поголовно 
со двора на дворъ можете повторять подобныя преступлен!я; & 
потому, въ видахъ пресфчен!я зла, возлагаю штрафъ на озна- 
ченную деревню по три рубля съ души, а на преступника де- 
сять рублей... 

— Ваше благороде! чЪ$мъ же мы виноваты? возразилъ ста- 
роста: мы въ лфсь не Зздили! 

— Вы не Фздили, во можете Фздить... Я васъ очень хорошо 
знаю, любезные... 

— Коли попадемся, тогда штрахуй! за чтб жь невинно-на- 

прасно подати платить? 

— Это не подати, & единовременный штрафъ... Такъ какъ 
У васъ во всемъ вруговая порука, то вы должны отвфчать 3& 
каждаго негодяя въ своей деревн?!... Я знаю, какъ въ вастоя- 
щее время помфщику трудно охранять свою собственность.... 
Можете идти... Вамъ что угодне? обратился судья въ лакею. 

— Я вамъ довладывалъь, недавно я женился... и супругу 
мою нашелъ въ незаконномъ вид$... Вы намъ приказали явиться... 

— А жена ваша здесь? 

— Здфеь! вотъ она! 

— Вы почему не хотите жить съ мужемъ? 

— Помилуйте, ваше высокоблагороде... что ни ночь— бьетъ 
меня ч$мъ ни попадя! Я ужь сплю съ сфниными дфвушками... 

— Правда это? спросиль судья лакея. 





‚`УГОРКА-ПАСТУХХ, | 539 


‹ > Точно такъ-св! Невозможно, ‘госпохинъ мировой. судьи... 
„Мной разъ, тавя окази дЗлаетъ.. уму непестижно! 

— Словомъ, вы хругъ друга ненавидите? 

— Точно тавъ-съ... 
- _ М желали ,бы жить врозь? 

— Эвдакаго аз1ата на бЪломъ свЪту нфту, сказала горнич- 
ная: сохрани Господи, съ нимъ вм%ств жить... 

— Такъ вы можете разойтись... 

— Ваше благороже! & какъ же мое приданое-то, спросила 
горничная... 

. — Шриданое вы можете взять назадъ... Вы, конечно, отда- 
дите? обратился судья къ мужу. 

— Чортъь съ ней-съ! ни покуда маятьса! 

— Тавкъ воть слушайте р$шеше: съ завтрашняго дня вы 
расходитесь врозь... Довольны вы рёшешемъ? 

— Покорно васъ благодаримъ... 

— Ваше благороде! объявилъ Краюхинъ: я это запилъ 
Ж»вЕу... Пили... пили|... 

о — Ты вто такой? 
-  —Шили мы десятую... пили два Микитии... 

— Я спрашиваю, ты чей, откуда? - 

Въ это время у подъфзда загремЗла карета и ‘въ камеру 
вошла, небольшого роста, хухощавая барыня съ чернымъ вуа- 
лемъ, въ бархатномъ бурнусВ. Не поднимая вы она обрати- 
лась ЕЪ судь$: 

— Я въ вамъ, Федоръ Иванычъ, насчеть оскорблешя моей 
Мими... | 

— Позвольте узнать, вто это Мими? 

— Моя собака... | 

— Извините, сударыня, завонъ обязываетъь меня объяснить 
вамъ, что въ нашемъ судебномъ устав не упоминается объ 
оскорблени животныхъ... Я думаль, что Мими ваша служанка, 
Впрочемъ, не угодно ли вамъ разсказать, вакъ было д$ло? 

— Вообразите: я ДуняшЕкВ приказала для Мими готовить 
бульонъ, а она съ лавеемъ Алешкой изволитъ кушать его... Я 
замфчаю день, другой: — Мими худеть... Вы не можете пред- 
ставить, что стало съ несчастной собакой... Смотрю однажды въ 
окно: Мими выскочила къ воротамъ, & тамъ сидфли лакей съ 
горничной. Они схватили собаку и начали ее бить по щекамъ... 
да приговариваютъ: ‹изъ-за тебя намъ отъ барыни достается!...› 
Это я слышала собственными моими ушами.... . 

—- За послЗднее время жалобы на прислугу до того увели- 
чились, сказажь судья, что я не предвижу, ч$иъ все это кон-. 
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читея... Миз едается, что ваша прислуга имфеть настойчивое 
стремлен!е оскорблять именно васъ... позвольте узнать, когда вы 
свободны? | 

— Я постоянно свободна... 

— Не угодно ли вамъ пожаловать въ понедфльнивъ... три- 
наддатаго числа.... 

— Кавъ звать вашу прислугу? спросить судья. 

— Дуняшка и Алешка. | 

— Я ихь вызову... 

Барыня раскланялась и у$хала. Краюхинъ снова началъ: 

— Я, ваше благороде, изъ Воробъевки... насчетъь запою... 

— Ты кого запилъ? 

‚ — ДЪвку!... _ 

— Кавую дзвку? 

— У сосфда дворовъ черезъ пять... 

— Тоже у крестьянина? 

‚ — У хрестьянина. 

— Д$ла между крестьянами разбираются ОЛОСТНЫМЪ схо- 
домъ... 

— ВЪдь я, ваше благороде, насчетъ пастуха... онъ не на- 
шей барщины... 

— Это все равно... пастухъ — крестьянинъ... 

— ВЪфетимо хрестьянииъ... Хорошо! только эта мы гуляли... 
больше году!.. дВвка со веЗыъ согласьемъ..: 

— Я тебЪ сказалъ, обратись въ волостное правлевше... 

— Откуда ни навернись пастухъ... говорить: ежели на что 
пойдетъ, я не пожалВю враснаго пфтуха... 

— Павелъ! выведи воиъ... 

Лакей взаль Краюхина за пельки. 


Воть оказ!я-то! разсуждалъь Враюхинъ, выведенный на улицу. 
Какой это мировой? слова не дастъ сказать... Вуда жъ теперь? 
Неужели въ волость?... 

Подошедши къ телЪг$, въ которой спалъ Иванъ, Краюхинъ 
почесаль затылокъ, растолкалъ сына и крикнулъ: 

— Ты что-жъ ‘сфна-то не далъ лошади? для тебя что-ль. 
подъ голову взяли хрептугъ! 

Въ это время Враюхинъ увидалъ на дорог профзжавшаго 
мужика. | 
— 9й, братъ! завкричалъь Краюхинъ: — погоди-ко... 

— Что ты тамъ? | 
— Да погоди... Гд$ бы мнЪ туть разыскать мирового? 
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— Да ты оть его ‘хорбыъ идешь... вонъ онъ! 

— Это не нашъ должно... Господь его знаетъ! 

— Ужъ не знаю, вакъ те сказать... у насъ есть... да тоже 
пожалуй не вашъ... = | 

— ГдБ-жъ къ нему профхать? 

— Воть ты подъ взволокъ съфдишь, придеть перехрестокъ, 
тЫ такъ-то не Фзди, а заверни на право прамо но овражку, 
вдоль овражка-то и ступай... пруВдешь въ рВ&В, черезъ мость 
прямо въ нее!... 

— Вуда-жъ въ нее-то? 

— Въ мировиху!... 

—щ Я на счетъ мирового тебя спрашиваю... 

— Экой! въ. энтой деревнё, Антрновкой называется, у меня 
вумъ живеть. Онъ съ ей почесть зады съ задами... 

— Вто жъ такая иировиха2... 

— Да нашего мирового жена... дфло какъ правя ловко! 
Знамо, можа, чего и недосмыеля, ну тамъ писарь на то есть... 


‚ живой рукой разбярё!... 


— А мировой-то гдЗ жъ? 

— Да онъ, вЪстимо дфло, баринъ богатый: гдВ ему зай- 
маться? со всякой бездФлицей лзутъ... а онъ, значить, не при- 
выченъ къ эвтому... и жилъ-то все въ чужихъ земляхъ... 

— Ну насчетъ свадьбы она можеть разобрать? 

— Я тебЪ говорю баба — насчетъ вехъ. дВловъ! Мы обиды 
оть ней не видали... 

— Ну спасибо... 

— Кавъ разсказываль, все поззжай... 


1 


УП. 
МировихаА. 


Краюхинъ прхалъ въ деревню Антоновку. Крытый жел$- 
зомъ барскай домъ, съ ярко раскращеннымъ балясникомъ и двумя 
каменвыми воротами, стояль на крутой горз. Въ сторон тя- 
нулся длинный радь анбаровъ съ жирными, соломенными нав$- 
сами, на которыхъ висфли чугунныя доски. За барскимъ домомъ 
виднфлся еадъ. ВъФхавъ въ деревню, Враюхинъ постучался въ 
окно мужицкой избы и сказалъ: 

— Хозяинъ! Что, тутъ живетъ мировиха? 

— Какая мировиха, спросиль мужикъ, выходя изъ избы. 

‚ — Стало быть мнВ тавъ сказали... 
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— Да! Силичь Пятровня? почесываясь сказать мужикъ: это 
коли самого барина изтъ... и то не одна, съ писаремъ... 

— Мни$-было въ ней нужно... Можно ть лошадь отпречь? 
Не украдутъ? 

— Отпрягай! у насъ. смирно... 
‚ — Ты ужь, д проведи меня... а то собаки на от- 
хвлву съЗля... 

— Что-жъ, ‘пожалуй... У ней псы здоровые... Они насъ-то 
признали... Глядфть-то они дюже страшны, а то вЗдь ничего!... 
иную пору хоть на языкъ наступи... Ты отпрягай, & я зинунъ 
надЪну... 

— Ахъ ты Господи! говорить Краюхинъ, отпрягая лошадь: 
хабы сынъ-то у меня былъ жакъ слЗдуетъ, разв быть бы мн$ 
тутъ? Куда за$хахлъ! гл съ роду не бывалъ... Ну пойдемъ, ми- 
хый человзкъ, увидавъ вышедшаго мужика, сказалъ Краюхинъ. 

— Ты откулева? Насчетъ чего засудился? 

— Я Воробьевсвай... А дфло-то у меня насчетъ. свадьбенки... 

— Что-жъ это, знача, родня что ли, али на счетъ годовъ?.. 
Мы тоже сами вокругы вешней Миколы до алхирея доходили... 
тоже, стало быть, мому куму приходилась Аксиньина дочь, — съ 
Петрухой-то они родные были... Агаеья врестила Петруху-то... 

— У насъ родни николи не было... Я насчетъ запою... 

— Знамо дфло... усяя дфла бываютъ... Ну воть теперь 
иди... прямо, какъ взойдешь на’ дворъ, на-лЁво заверни... Ишь 
холопьевъ-то ить ни одного... Ступай! дай Богь часъ!... 

Краюхинъ вошелъь въ переднюю и положиль рукавицы съ 
шапкой у дверей, на нолу. 

— Надежда Павловна! крестьянинъ пришель! доложилъ 18- 
кей пожилой, худощавой, барын$. 

— А.гдб-жъ Скворцовъ? 

— Они на охоту ушли... 

— Пошли за нимъ... 

Накинувъ большой барсовый платокъ на плечи, барыня 
вышла въ залъ, гдз стояль письменный столь съ випами бумагь 
и два кресла съ высокими спинками. 

Краюхинъ вошель въ заль, помолился на образъ | и свазалъ: 

— Здорово живете, сударыня. 

—щ Здравствуй! Ты что? 

— Кь вашей милости. ДЪло у насъ завязалось насчетъ 
<вадьбенки; я у Кузьмы запилъ. дЪвку за своего малаго... дёло 
тянулось долго... 

— Петръ! притвори двери... сказала барыня: да принеси мн% 
папиросъ... Такъ въ чемъ твое дЪло? 


> . 
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— Это значить, сударыня моя,‘ запили мы съ Кузьмой... 
расходъь былъ. мой... 

— То-есть ты запиль невзсту. 

— Такъ точно. 

— Понимаю. 

— Только пришло ло БЪ БОНЦУ, навернись ни оттуда, ни 
отсюда Егорка... онъ и навостри своего отца запивать, — & 
дЪвка ему полюбилась... Вотъ мы приходимъ съ хлЬбомъ съ 
солью, а Егоркинъ отецъ тамъ... Мы сли за столъ, какъ сл*- 
дуеть по положен!ю... выпили маненько... только вдругъ прихо- 
дитъ Егорка—и ну пировать! А дфвка выскочила на конъ, себз: 
взб$силась... пошель врикъ, да бушеванье... Егорка говоритъ: 
я вамъ таке-сяые краснаго п$туха подпущу... 

— Послушай, мой другъ, я тебя не понимаю... Ты хочешь 
сказать, что тебя оскорбили?. 

— Оскорблене ништо!... а тутъ осталось недфли дв до- 
свадьбы, а дла разстроились, а все вина воть Егорка! 

— Да чФмъ же онъ виноватъ ? 

— Знамо дзло, съявшался съ Наранькой; а мой-то парень 
не досмыслить... дВвка-то и заартачилась. 

— Ты засваталь невфёту за своего сына, а те переби- 
ваетъ, такъ ли? 

— Точная правда, сударыня: да еще кочета хочетъ подпус- 
ТИТЬ... А Я истратилея— Боже мой! цалковыхъь на двадцать съ 
прибавкомъ... и дарбвъ не мало было!... 

— Такъ ты хочешь вознагражден!я? 

— Коё награжден1е! мнз дЪвку надо!... Я ему еще дв чет- 
верти ржи далъ... Не будетъ ли ваша милость-—приказать ему,` 
и росписочку мн пожалуйте, чтобы опъ не см5ль перебивать... 
& чтобы наша свадьба у завонЪ была... 

— Видишь, другь мой: все-таки безъ разбирательства нельзя 
положить р$фшевия... форму исполнить надобно... Мы твою жа- 
10бу запишемъ, разотлемъ повфетки кому сл$дуетъ, назначимъ 
день и тогда разберемъ и р$шимт... 

— Матушка сударыня! воСЕлИкНуль Краюхинъ, вланяясь 
барын$ въ ноги; будь милосердна! Заставь вБчно Бога молить... 
вЪдь всего дв недфли осталось до свадьбы... У насъ значить 
праздникъ престольный: харчи за одно! дфло осеннее... убоина 
есть... & тамъ коли ее играть? 

— Нельзя же, мой другъ... я бы рада, но вздь законъ.... 
Барыня показала Краюхину книгу. 

— Ваше благороде! книжка въ вашихъ рукахъ... чтожь? 
разя она попербча у чомъ? 


/ 
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` — Я теб% говорю... мы всё подъ завономъ... 

Барыня встала и начала ходить по комнатЪ, повидимому, 
придумывая, нельзя ли какъ пемочь мужиь}...  Краюхинъ снова 
упаль въ ноги и взмолился: 

— Суларыня барыня! не взыщи на насъ на дуракахъ... 

— Встань, что можно я. и такъ сл$лаю... 


— Коли такое дЪло, нельзя ли разобраться хоть завтра... 


мы бы и управились... 

— НЪть, завтра нельзя, сказала барыня, ГЛЯДЯ ВЪ ОБНО. 

Въ это время лакей, держа руки за спиной, подошелъ въ 
барынВ и тихо произвесъ:—Вы о чемъ изволите безпокоитьса?.., 
вЪдь у письмоводителя есть подписные листы... бариновой под- 
писи цфлый столь... 

— Знаю! сказала барыня и обратилась въ мужику: тавъ ты 
прИБзжай завтра часовъ въ десять... только ты можешь ли вы- 
звать вефхъ, кого нужно... 

— Оли вс въ одной деревиф... 

— Ахъ, вотъ и Скворцовъ притель, проговорила барыня, 
уввдавъ входивтаго письмоводителя. Такъ, значить, снова обра- 
тилась она къ Краюхину, ты получишь эти бумаги, они будуть 
написаны па волостное правлеше, а для скорости отдай самъ 
этимъ лицаму... 

— Ты какой волости? спросиль Краюхипа письмоводитель. 

— Брендсевсквой. 

— Позвольте! въ нашемъ участкЪ Брендеевской волости н$ту, 
зозразиль письмоводитель. Вотъ я ваталогъ посмотрю: Березов- 
<кая, Буслаевская... нЪтъ нЪту! Это четвертаго участка... ты 
‹тупай къ мировому Вилюхину... 

— 9! Братецъ ты мой, взмахнувъ руками, воскликнулъ Ёра- 
юхинъ. А вЪдь я велЗль дома борова зарЪзать... 

— Какого борова? спросилъ письмоводитель... 

— Туть у нихъ свадьба затЪвается, объяснила барыня... 

— Какъ же теперь быть? говорилъ Краюхинъ... Коб дофдеть, 
=0ё что... я и то ужъ у одного мирового былъ... въ ПетровЕ$... 

— у Окулова? спросила ЗАрИНА: ро опять третий участовкъ... 
а вашъ пятый... 

— ТебЪ что жь сказаль Окуловъ? спросилъ письмоводитель. 

— Тамъ сказали, въ волостную надо... а я, знамо дфло, по- 
опасался: въ волостной - ТО Жжмуть нашего брата... а мировой 
лучше разбяретъ... 

— Ты съ Ебыъ судишься? спросилъ письмоводитель. 

— ВЪфстимо, беремъ у своего брата... 

Письмоводитель подошелъ къ барынф и шопотомъ свазалъ: 
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— Вфль. мы не имФемъ т Е ь 

— Почему же? | 

== Онъ приносить жалобу. на пресеьявинь, а ры съ 
” жрестьянами разбираются волостнымъ судомъ. 

‚ — Тавюъ воть видишь, друть, мой, сказала барына. Брвжюхин: 
‘тебЪ ни въ какому. мировому. не. недо! ты йпрамо отнесись въ 
волостное правлене.... о ‘ -.: 

— А можеть ео мировому додлежитьъ, сказазъ Крало+ 
Эти слова озадачили барыню, и она обратилась въ ивеьио- 
зодителю: 

— Справьтесь въ уставЪ насчетъь поджоговъ. 

Письмоводитель началъ ‘листовать уетавъ, бормоча: штрафы, 
взысваня, дВла по имуществу, сроки арёстовъ.... НЗтъ-съ.... Не- 
чего и искать... тамъ прамо сказано: если крестьянинъ р 
. носитъ жалобу ва крестьянина... 

. — МУ, ть ступай! сказала барына хи очень 
жаль, мой другъ... 

— Что ты ый дзлать! новертываясь въ дверамъ, оо: 
говориль мужикъ. . 


— Ну, что братъ? Какь рёшили? спрашивалъ мухикъ Краю- 
хина, когда онъ пришелъ къ телЪгз. 

— Что, милый! толкдвъ никакихъ нётЪ! Я думалъ, барывя-то 
ловчЬй разбяр&.... она, видно, одва статья! 

— Баты врикнулъ Иванъ, сидя въ телЪгЪ: я не Зль... 

— Эво пасть-то разинулъ! сказаль отецъ: я самъ изъ тебя 
не жравши другой день... 

— Такъ чт0-жъ теперь? ‚Какъ твои бла? спрашиваль му- 
ЖИБЪ. ° 

— Что дБла! нётъ ли у тебя хлябнуть чего! а то, братъ ты 
мой, у брюхВ щелкая!... Намъ хоть штей влей.... 

— Сь чаго-жьъ?... Я скажу бабамт.... нонё капустви Богъ 
зародилт... в 

— Пожалуйста... я теб заплачу. 

— Идите въ избу... ` 

— Ванюха! подымайся! пойдем», хлабнемъ.... 

— Бабы! кричалъь въ сЗнахъ хозяиНъ: гдВ8 ихъ вихоръ взялъ? 
Эко окаянныя! 

Снадворья показалась баба съ пенькой въ рукахъ. 

— Гд$ васъ разнесло? кричалъ мужикъ. 

— Аль не знаешь? пеньки мяли, сказала баба, 
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— Улей проззжимъ штецъ.... 

— А хл&бъ-то у нихь свой? 

. — Какой евой? РазвЪ тутъ большая. дорога... ходи Въ чз 
лант.... 

Отецъ съ сывомъ сли за столь и принялись за щи. Хо- 
заинъ сидЗлъ съ боку на конникВ и говорилъ: 

— Такъ тебя, братець ты мой, наша барыня не разобрахай 
Вфль она усЪхъ разбирая! Баринъ-то забубенный... а она сер- 
дечная всЪ дфла правитъ за него.... Николи не слыхать, чтобы 
она обиждала.... Знамо, писарь подеобляя.... гдё-жъь бабье дЁло 
одной? Оно что-жъ? и баринъ до насъ ничего.... да тамъ у нихъ 
промежъ себя вышло.... кто ихъ разбяре!... дЪло не наше... 

— Она ничего, сказаль Краюхинъ: такая умильная.... да за- 
= значить, н$тъ.... Кабы я засудился съ прикащикомъ, али 
что... она разобрала-бы.... А наше и дЗло въ во- 
достную... 

— Тавъ! свазалъь мужикъ: оно, ый ВЪ возостной нон 
тоже не доберешься толку. 

— Отъ чего-жъ я Фзжу. по мировымъ-то? А что я хочу 
спросить: тутъ поблизости, обаполо нфтъ мировыхъ? Ужь за 
одной зафздкой попыталь бы, чтобъ въ другой разъ не со- 
бираться.... А въ ночи домой.... 

— Что жъ? сказалъь мужикъ, зВвая: пофзжай! вотъ прямо 
на бугоръ.... вавъ выфдешь, управ будетъ видна деревна.... на 
нее.и держи... потомъ придутъ двЪ лозинки.... тамъ успросишь.... 

Краюхинъ вылЁзь изъ-за стола, помолилея Богу и сказаль 
хозяину: 

— Благодаримъ покорно! З& хлёбъ за соль... Что-жь по- 
ложишь за хлебово? 

— Ну, Христосъ съ тобой! авось у насъ не большая дорога... 
приведется, мы побываемъ у васъ.... 

‚ — Ну, спасибо.... Ванька! Поди, изъ телд®ги принеси курицу... 
«ива чтоль она?... мы ее здфсь оставимъ.... & то врядъ до двора 
довеземъ. 

— Это на что-жъ вы возите курицу? спросилъ хозяинъ. 

— Да хотфли подарить писаря мирового. 

— То дЪло!... 

Иванъ принесъ м8нокъ и объявихь: 

—: Батьы! она издохла|! 

— Это, небось, ты ее придавилъ.... Ахъ дураково поле!... 
Ну, малый, обратился Краюхинъ къ хозяину, подпоясываясь ку- 
шакомъ: не приведи Богь по судамъ Зздить.... Я. вотъ къ треть- 
ему мировому... & АБО правое... 
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— Баты сказаль Иванъ, ухмыляяесь: шапка пропала... 

— Мотри въ тел$г$-то, —съ шапкой пришелъ, аль ить 

— А кто ее знаетъ.... | 

— Что-жъ, стало твой сынокъ? спросилъ хозяинъ.... 

— Да! вздохнувъ сказаль ВБраюхинъ: Господь навязалъ! 

— Что-жъ, его женить хочешь? 
‚  — Его, да дВвки не подыщешь.... ужь и запивалъ-то,... что 
итб не хВлаль.... бабъ въ домЪ иЪтъ... Ничего не под лаещь... 
А эта попалась хучь и б$днах, да мбторная.... Бу, проАЗАЙ: 
благодаримъ покорно... 

— На здоровье собы... 

— Такъ стало быть на бугоръ? 

— Воть прямо черезъ рёчву, мимо вустиков. ЗИ 


Уже смеркалось, вогха Краюхинъ въЗхалъ въ иифше третьяго 
мирового судьи. Старинный барсый домъ съ деревянными ко- 
хоннами, поросшими мхомъ, съ двумя прудами и винокуреннымъ 
заводомъ стоялъ среди дубоваго лЪса, замЗнявшаго садъ. Маленвь- 
юй присадникъ передъь балкономъ украшался мраморными ста- 
туями. 

— Почтенный, гдё туть къ мировому профхать? спросилъ 
Браюхинъ вучера, шедшаго за возомъ соломы въ барскимъ ко- 
НЮШНАИТ. 

— Пофзжай прямо къ хлигелю.... тамъ для вашего брата, 
сдёлана слега.... къ ней привяжешь лошадь. 


— А это кавя-жъ таня статуи стоять? указывая на при- 


еадникъ, спросиль Краюхинъ. 

— Это богё! сказаль вучеръ. 

— Краюхинъ сналь шапку. 

— Только не наши.... объяснихь кучеръ. Тебф на что къ 
барину-то? 

— Насчетъ своихъ дфловъ. 

— Барина н®тъ дома. Онъ у$халъ во Владимирскую губер- 
ню, у него тамъ имфнге.... 

— Кто жъ разбираетъь? | 

— Туть жалобы записываетъь конторщикъ.... Ступай запиши, 
® когда прЕЗдеть, разберетъ.... | 

— Коли-жъ разбяреть? Намъ не досугы... 

— Онъ такъ привазалъ.... нед$льви черезъ двВ пруФдетъ.... 

— Н%ть, что-жь сказаль Краюхинъ: намъ не рука.... Ва- 
нюха, поворачивай! Я вижу, настоящихъ дВловъ не доберещься..., 
Что будетъ не будеть — позду въ волостную.... 

| 85* 


$48 _- | БЪОТНИКЪ ВОПЫ. 


Волостной будЪ. 


Въ воснресный день, часй ‘въ два поподу дни, ВЪ ебежЕвие 
екое волостное правлее сбирались судьи изъ врестьянъ. Въ 
приеутственной комнатВ еъ развёшанными ‘на стЗнахъ печат- 
ными и писанными объявлеюями носилась клубами пыль; похь 
былъ загрязненъ до того, что нельзя было ‘разобрать, земляной 
онъ, или деревянный; воздухъ былъ насыщенъ махоркой, капус- 
той и. пр. Виднзвийеся между плотно забитыми, двойными ра- 
мами кирпичи съ солью еще боле наводили уныше на свЪжаго 
челов$ ка. Въ переднемъ углу висфла икона мученика Пантелей- 
мона, присланная: съ Аеонской горы. У овонъ стоялъ письмен- 
ный. столь, покрытый влеенкой, съ грудами- бумагъ и массив- 
ною волоетною печатью. По стВнамъ стояли скамейки для су- 
дей. Въ ожидан!и старшины и писаря, въ присутственной ком- 
натЗ два старика разсуждали между собою. 


— Наши судьи, Антонь Игнатычъ, гр®хъ сказать, плохова! | 


Старый старшина малый смирный.... И Андрюшка Косолапый — 
хоть онъ маленько и съ горломъ.... оретъ, чтб на умъ вабря- 
детъ, но за себя постоитъ! И мы съ тобой.... Знамо дЪло, винца. 
выпьемъ, а вфдь за полштофъ никого не промБняемъ.... А при- 
носятъ — надо пить! И проситель тоже: сухая ложка роть 
дерё.... въ праздничное время почему-жъ не ВЫПИТЬ? 

— Ванюха тоже мужикъ хороний, да похмыра, — говорить 
другой, слова не доберешься.... А Листратъ хоть молвить слово 
старшин! Челов$къ вкнижный.... надо такъ сказать!... 

Пришелъ старина въ новомъ дубленомъ полушубЕ%, за нимъ 
писарь, н$феколько просителей и судей. Старшина положилъь на 
столъ свою б$лую крымскую шапку и обратился къ просителямъ.. 

— Вы что л3зете? 

— Къ вашей милости, Захаръ Петровичъ: у меня нон%: 
ночью замокъ сломали... 

— А у меня Парашка прибила мовб ребенка. 


— Постойте, постойте! Засядемъ, тогда и жалуйся.... А Во-> 


робъевсые — всЗ собрались? 
— Всф, еказаль сторожъ: они на врыльц%.... 


Старшина подощелъ въ письменному столу и вдругъ веплес-- 


вуль руками. 
— Стой!... Вуда цфпь дфвалась? 
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— Должно быть обронили, свазалъ писарь: ото судьи холжно 
маленько потерлись — свалили, воть она! 

— ЗачВмъ ихь безо времени пускать! замфтиль старшина: 
вФдь это вещ!я царская.... Ну, что. же? пора начинать! 

Судьи разместились на скамейкахь, писарь СфлЪ за столь, 
старшина стояль среди присутств!я, наблюдая за порядвомъ. 

— Сватъ! дай табачку, вполголоса говорилъ одинъ старикь, 

— Что малый! у Петрухи отсыпаль. Намфсь махорви ку- 
пилъ, сталь это, братець ты мой, тереть съ золою.... натеръ, 
понюхаль — ничего не берё!... 

— Будетъ вамъ калакать! замфтиль старшина: не накаля- 
кались! Здесь присутственное м$сто.... 

— Начего, Петровичъ, мы промежъ себя.... 

— А то не хуже Егорки-пастуха.... Онъ сдуру слово-то ляп- 
нуль на му, а теперь другая нехФля сидитт.... | 

— Петровичь.... Кого-жь перва наперво будемъ судить? 

— РазвВ не видали? сказалъь старшина: воть въ прихожей 
стоять | 

— Н%тъ, Петровичъ, для правды не лучше ли Егорку сперва 
судить, & эти только пришли.... 

— Егоркино дфло, возразиль старшина, ты молчи! Его раз- 
бирать надо съ толвомъ... А ты наперва разбяри платву-то.... 
вишь она лфзетъ! у сундучка замокъ сломали.... . 

— По мн$ что жъ? проговориль одинъ старикъ: вого хошь 
вади! 

Писарь сдЗлалъ полоборота къ судьямъ и объявилъ: 

— Воть что, господа судьи: платву-то ово платву.... она 
оть насъ не уйдетъ.... а по-моему лучше взяться За пастуха— 
а то кавъ бы онъ на себя руки не наложилъ.... кто его знаетъ?... 
долго ли до гр%ха.... | 

— Что-жъ, Петровичъ, вади его! Когда-нибудь не миновать — 
судить надо! - 

— Сторожъ! крикнулъ старшина, зови сватовъ сюда... 

Въ правлене вошелъь Краюхинъ, невфстинъ отецъ и мужики, 
бывпие на запоф. Послфдн!е, вздыхая, бормотали: — 

— Воть оно винцо-то что дфлаетъ! выливается наружу.... 
не знаешь, гд$ попадешь... 

—щл Нев$рная его нанесла!... у меня вонъ конопи не вытас- 
каны.... 

Сторожъ привелъ пастуха. Парень былъ въ изорванномъ 
полушубьВ, въ худыхъ сапогахъь и тажовыхъ, полосатыхъ, до- 
машняго издл!я, штанахъ. Онъ сильно похудёлъ, веклокоченные 
волосы падали на глаза и всего его охватывала дрожь. Сторожъ 
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тюстановиль его на средину комнаты. Въ эту пору все затихло; 
видно было, вакъ пыль слоями улегалась на всемъ, чте бню 
зъ правлении. 

— Ну, разсказывай, братецъ ты мой, началь старшина: какого 
изтуха ты хотВлъ подпустить? Евсигнеичь! прочти-ко жалобу. 

Писарь всталъ и прочиталь: ‹18... года, дна... въ лебедкин- 
ское волостное правлете принесена словесная жалоба крестьянина 
деревни Воробьевки, Петра Враюхи на, въ томъ, что казенный 
хрестьянинъ деревни Чернол\сокъ, Егоръ Ивжевъ, злонам ренво 
подущалъ родителя своего Ивмя Карпухина запивать дочь кре- 
етьянина деревни Воробьевки Кузьмы Ерохина и во время по- 
слЪднаго запитя произвелъь бунтъ, а также возмутилъь запитую 
невфсту въ сопротивлешю противъ родителей и произносиль 
‘угрозительныя схова>. 

— Ну воть, слышишь, какая на тебя принесена жалоба? 
обратился старшина къ пастуху. 

‘— Вотъ что, Захаръ Петровичъ, началь парень: на первой 
я тебЪ сважу: — дЪвки я не перебивалъ, она сама не хочетъ за 
ЗВавьку итить.... Родителя то-есть своего я заслалъь сваталь,— 
это у законз. Никто мн не смфетъ помфхи дфлать. Отдали— 
отдали! а не отдали — вольному воля! Онъ тоже съ угощенемъ 
пришелъ, небойсь изъ послёднаго.... Середву-то у Мотюхиныхь, 
небойсь, цалковый отдалъ.... А что это значить насчетъ врас- 
наго пзтуха-то, это мало что говорится! Кабы ты видЪль, что 
тамъ было, такъ не то скажешь! Аль я съума спятиль — де- 
ревню жечь? Авось я тоже хращоный.... разв я себф лаходВй! 

Судьи вс молчали. Писарь скрипфлъ перомъ. Старшина, 
сидя въ креслахъ, поглаживаль бороду. Наконець, онъ заго- | 
вориль: 

— Положимъ, что ты запивалъ... Это дзло не наше! тамъ 
заландайся съ сватами сколько знаешь.... А воть насчеть п#-_ 
туха-то, малый, дЪло наплевать.. 

— ВЕДЬ я, Захаръ Петровичъ, сказалъь тебЪ: пЪтухь дью 
пустое! Это я у этой у страсти сбрехалъ.... | 

— Сбрехалъ-то сбрехалъ, подхватилъь старшина: & ты, не- 
. бойсь, слыхалъь пословицу: слово не воробей, а вылетить не пой-_ 
маешь: тебЪ бы не нужно этихъ рфчей и говорить; пришелъ, 
попилъ саб$, покалякалъ.... Вышло д№ло такъ, а не вышло, на- 
силукъ милъ не будешь. А то иде бес$да, а ты сейчасъ крас- 
наго кочета.... 

— Что-жъ, Захаръ Петровичъ! воскливнуль Егоръ: я спо- 
каялея теб$.... въ горячахъ слово сказалъ... а насчеть чтобя 
тоись того.... не приведи Богь лихому лиходЪю этавими дВлами 
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займаться... спроста сказаль, ей-же Богу! дёвка очень пондра- 
вилась.. 

— Слухай Егоръ! сказалъ старшина: коли ты молвил, стало 
быть у тебя на ум лихое было!... 

— Вотъ те лопни мои глаза, провались я` сквозь вемлю, 
чтобы что-нибудь было такое.... кабысь одио маненько взяло: 
не чёмъ взять, наше дЪло бвдное, она и сорвись съ языка... 
А чтобы насчеть настоящаго.... Я нехай в%къ по чужимъ 
угламъ буду битьел, а на это дёло николи не соглашусь... 


— Ну что жъ? объявиль старшина: допросъ снатъ. Будетъ 


съ тебя! Сторожъ! отведи его!... 

Пастуха вывели. Краюхинъ выступилъ впередь и объявилъ: 

— Захаръ Петровичь! Я у трехъ мвровыхъ былъ.... Ус поря- 
шили, что за евдаыя дзла хвалить не слфдуетъ.... Только `имъ 
нельзя съ Егоркой справиться, потому они судятъ промежъ 
‘тосподъ.... Будь ваша милосты Засади его въ острогъ! незымь 
его подумаеть, вакъ кочетовъ подпускать... 

— Разбяремъ, разбяремъ, это дЗло наше! сказалъ старшина 
и обратился въ свидЗтелямъ:—вы были на запоз, когда Егорка 
бушевалъь? 

— Что-жъ, Захарь Петровичъ, проговорили мужики: мы не 
отрякаемся.... только мы не съ тёмъ пришли, чтобъ бушевать.... 

‚ — Ну вавже дВло было? . 

— Это значитъ, пришли мы, заговорилъ одинъ: сЗли за столь 
вакъ слЁдствуеть, пофли студенъ.... Подали хлёбово.... Знамо 
дфло, выпили по ставанчику, — дЪвка и закандрычься.... хлёбово 
похлебали, побалакали, откуда ни навернись — Егорка. И началъ 
бушевать: мы ально ужахнулись.... И пошла промежду насъ не- 
складица.... А онф и началь тращать: «мотри! говорить, коли 
не будеть по. моему, вся деревня слетитъ!› 

— Что-жъ, тавкъ было, какъ @едоть показывая? спросилъ 
старшина остальныхъ свид$телей. 

— Точно такъ, Захаръ Петровичъ: пастухь оралъ благимъ 
матомъ, хоть бяги вонъ изъ избы.... 

— Ну, ступайте теперь, сказалъ старшина мужикамъ: мы 
разбяремъ безъ васъ. Посидите въ избЪФ.... 

Мужики вышли. Въ правлени остались одни судьи и стар- 
шина съ писаремъ. 

— Что-жъ, старички, началь старшина: какъ дфло-то по- 
ршимъ? 

— Говори! сказаль одинъ судья другому. 

— Говори ты! 
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‚ .-== Что. жъ, подтвёрдиль старшина: кавъ думаешь, такъ и. 
говори! | 
— Вовъ @едосеичъь. что скажеть? Ойяъ кабысь постарше 
наст... . | | | 

— Ай.я одинъ у м ру! возразилъь сЗхой старичокъ, завла- 
дывая одну руку за пазуху, — другую опуская въ карманъ: по 
мн$ какъ м1ръ, тавъ и а... о 

— 9едосеичъь! воскликнулъ одинъ рябой, высоый мужикъ въ 
худомъ армявЪ: ты вее-тави мужикъ пожилой, ну, значить, пчель 
имфешь.... и съ тобой всякое бывало на взку.... Ты, примЪрно, 
вакъь знаешь, такъ и говори.... А то вонъ пожалуй спроси 
Фильку: онъ сбреша такую оказю, самъ не.радъь будешь! 

— Что жь такое знача? заговорилъ приземистый мужикъ съ 
рожей на щекЪ: аль меня на смфхъ призвали? Мы тутъ усЪ 
ровны.... Что онъ судья, что я судья... Раза у него больше 
моего въ голов? я 

‚ — Стой! стой! туть не м%ето! прервалъ старшина: это вотъ 
кончимъ дфло, тогда кричи сколько вл$зя!... Ну что-жь, судьи? 
какъ порфшимъ? | | 

— Воть наперва что скажеть @едосеичь, послухаемът.... 

дедосеичъ кашлянуль, посмотрёль въ полъ и заговорилъ: | 

.- —У нась споконъ вфку не слыхано такихъ дВловъ.... У 
насъ бывало ребята валяются на палатяхъ, аль на сВн% — и не 
знаютъ, вого мы запиваемъ.... Принесешь платокъ отъ невЪсты, 
швырнешь ему.... платокъ красный, ну знамо, парень и ралъ.... 
викакихъ пустяковъ не было! А это воть нонфши!е ребята 
маненьво стали изъ послухан]я выходить.... Займаться ч$мъ не 
сл$дуетъ..... вЪстимо, балоство!... не смысланы.... худа-то не ви- 
дали!... Егорку что говорить! хвалить нечего... Да вЪдь 1онъ 
признался при всемъ суду, что пошутилъ.... Отрастку дать ему 
слЗдуетъ, чтобы упережь не выдумывалъ чего не надо.... Что-жъ 
налегать-то на него! Я слышалъ, управитель его разсчелъ за эвти 
дла-то.... 

— Какже! подхватилъ рабой мужикъ, вставая и размахивая 
руками: 1онъ, братецъ ты мой, приходя къ управителю, & тотъ 
ему говоритъ: ты что тамъ надфлалъ? какую деревню хотфлъ 
спалить’ Намъ тавкихъ негодяевъ держать въ имфни не при- 
ходится.... получи разсчетъ и убирайся! съ Богомъ.... 

— Воть что, ребятушки, объявилъ богатый мужикъ съ чер- 
ной, окладистой бородой:—слухалъ я, слухалъ ваши добрыя рЪчи 
и ничего не говорилъ... По-моему я тавъ полагаю: Егоръ парень 
молодой, допёрежъ за нимъ мы ничего плохого не видали.... А. 
что дюже онъ зазарился на д$вку.... и наболталъь не вЪдомо 
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что... Глупь еще! Кабы онъ семьей жилъ.:.. поучить некому... 
ъмальства по чужимъ угламъ ходилъ.... Господь съ имъ! до» 
ВОЛЬНО СЪ него, что нед$лю отсидВлъ въ чижовкВ за одно слово! 
Незымь, идетъ вуда хочеть! Ежели ‘мы его будемъ казнить, онъ 
остерванится.... Его въ волости не придержишь.... А вы, господа 
честные, р8шайте дЗло по-божьи. 
| — На это я теб скажу вотъ что, Алистрать Мокенчъ; в0З- 
разилъ старшина: ежели онъ остервянится, ты говоришь, такз 
У насъ, братець ты мой, Сибирь не почата! На каторжную ра- 
боту друга милаго спровадятъ!... Забудетъ пустяками займаться.... 

— У Сибирь, обратившись въ старшин, подхватилъ плот= 
ный, съ добродущшнымъ лицомъ мужикъ, подпоясанный веревкой: — 
у Сибирь тоже м!ромъ ссылаютъ! ежели мы не пустимъ, никто 
не могё его тронуты! Что Вавьку Ерохина сослали? Небойсь у 
м1ра спросили.... анъ шиштъ!... а онъ остепенился, да мужикъ-то 
сталъ за мое почтенство! хоть куда! И семья, значить, за нимз 
не пропала.... Уробёль — еще смирнфй сталъ жить... 

— Да  пать и то сказать, замфтиль тощЙ, съ "рьженькой 
бородкой мужичекъ: вФдь 1онъ дфвку то еще не перебиль, отъ 
Краюхина она не ушла.... Что-жъ его неволить-то? Онъ одинъ 
сынъ у отца и есть... отецъ, чуть не по м1ру ходитъ.... Сгидай 
его голова! Пустимъ его!... 

— Балакали, балакали|... началъь старшина, обловотившиев 
на столь: а все дЪло плохо... Ежели мы тепереча будемъ вся 
каго прощать, тоглы на бломъ свЪту житья не будеть! А по> 
моему, братцы, потакать только баловать!... Опять, что-жъ насъ 
начальство на сыфхъ чтоль суда посадило? У васъ, скажетъ, за» 
зоны подъ носомъ, а вы ничего не видите? Евсигнеичь| образ 
тился старшина въ писарю: покажи-во имъ статью... 

Писарь съ перомъ за ухомъ поднялся и объявилъ Судьямъ, 

‚ прикладывая въ своей груди правую руву. 
— Ежели мы тому и другому будемъ прощать, тогда слБлдо- 
вательно будутъ больше поджоги и разбои.... Какъ я называюсвь 
писарь —и ничто иное, какъ наемный, & вы избранные и при- 
нявши присягу должны судить по закону,—не щадить ни отца, 
ни мать|... Я какъ постоянно нахожусь при правахъ (писарь 
указалъь на письменный столъ) и обязанъ вамъ давать знать, то 
я отвЗчаю и р$ёшаюсь своей головой.... Но потому что съ насъ 
съ писарей мировой посредникъ спрашиваетъ и приказываетъ 
смотрЪть больше въ права, то я не самъ изъ себя говорю... 
А пастухъ, подвергнуть по доказательству уголовному. 

Писарь окинулъ глазами слушателей и опустился въ кресло. 
Старшина, слфдуя его примЁру, тоже всталь и обратился къ 
Судьямъ: В 
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— Хотя хучь я и не траматный, но я’имфю у себя пи- 
саря.... и спрашиваю его: погляди-ко-ся въ правё... Чтб. тамъ 
права говорать? Но какъ писарь вамъ сейчасъ предлагаеть, то 
вы должны слушать его. А ты, Евсигиеить! говоришь по пра- 
вАмъ! и ‘напрасно ты эти слова принимаешь ТФ, воторыя самыя 
дрязги... 

— По-моему, д$ло р8Ещено: и 1онъ сознался.... и сваты до- 
казали... вВдь это уголовшина! надо къ судебному отправить..... 

— Что жъ къ судебному? сказалъ богатый мужикъ: засадятъ 
его въ острогъь, черезъ годъ пожалуй судить будуть, & тамъ, 
мотри, оправдаютъ, — острожнаго-то въ намъ въ деревню и при- 
шлют... ОНЪ Тамъ съ острожными повашуркается, —онъ хуже 
нечистаго будеть! Тогда и б$да съ нимъ.... Вонъ у Шепелевки 
У староети Нехведа Андрюшка — сжогъ скирды, его подержали 
въ острогф, да и пустили... настоящихъь примфтъь нфту. Озъ 
теперь и ходя по деревнЪ, всёмъ грозить: ‹не то будя!› На 
всзхь такого холоду натналь — поютъ, — какъ у праздника.... А 
мой стадъ—посадимъ его еще на недёльву и врёпко накрёпко 
накажемъ.... а не то отпоримъ.... 

— Н$тъ, ужь, Савостьянъ Трофимычъь, пороть не чадо! 
вликнулъь одинъ судья: & то онъ продрамши-то еще зл$й бу- 
детъ! А воть что: воли такое дЪло, ежели онъ напримЗрича отъ 
судебнаго еще пуще подозжё, то и. сажать не зачЪмъ.... Пощу- 
няемъ его и пустимъ.... на слабодё онъ скорЪй почуветвул!... 
мало что бывает! 

— А что, Егорычь, твоя рЪчь правая! зам тиль похпоясан- 
НЫЙ веревкой: онъ судомъ-то нашимъ будетъ доволенъ, а ужь 
его, коли онъ такая голова, у чижовкВ не выучишь.... А то, 
мотри, и намъ съ нимъ встрфтца нельзя будетъ...* 

— Что-жь, это куда дЪло-то пошло? возразиль старшина: 
куда-жъ мы законъ-то дфнемъ? на что-жъ онъ намъ данъ? 

— Что-жь законъ? сказаль одинъ судья: мы народь негра- 
мотный.... Чтб Господь на душу положитъ, то и говоримъ.... другое 
дВло мы закону не ослухаемся.... Знамо, по мужичью!... 

— А то кажное воскресенье туть сидишь, сидишь, подхва- 
тилъ другой судья: у меня вонъ картохи остались не рыты.... 
все въ отлучЕЗ..... А при чемъ мы тутъ? Вишь, — р8шено Егорку 
пустить, а тамъ говорять не такъ!... 

‚ < И то правда, заговорило нфсколько голосовъ: зач$ыъ же 
нась избрали? Кажинный разъ бьемъ, бъемъ, а ничего не вы- 
хбдя.... 

‚ — ВЫ что же забушевали? воскликнулъ старшина. Я можеть 
У земств не жрамши три дня просидёлъ, и то не Супрои: 
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— Экой ты! затоворили судьи: ты вонъ мядаль имфешь, у 
посредственника у почет®, по м1ру разъзжаешь— всяглы сытъ,. 
доволенъ.... опять жалованье получаешь... 

— А подводы-то? вривнулъ высоый мужикъ: онъ нонз: съ 
обчества слизалъ полтораста цалковыхъ; нанялъ. работника: онъ 
и разъ$зжая и кстати паша... 

`— (Стой! закричаль старшина: нешто. васъ призвали о пох- 
водахъ разсуждать? 

— Ну что-жъ ты насъ держишь? заговорили судьи: дфло по- 
решили! 

— Какъ порзшили? - 

— Егорку простить... али недзлю посидитъ, да и ладно.... 

— Воть что судьи! сказалъь старшина: совефмъ пустить не 
годится.... Я вамъ говорю, — какое-нибудь, да наказан!е ему по-: 
добаетъ.... надо еще у Краюхина спросить, не’ будеть ли онъ 
искать, если мы Егорку своимъ судомъ рышимъ. 

— Ну, зови Краюхина! сказали судьи. 

Вошель Краюхинъ. 

— Слухай, Петрей, объявилъ старшина: судьи поряшили 
Егорку выпустить.... & я настояжь, чтобы ему какое-нибудь на- 
казане опредЗлить.... Кавкъ ты хочешь? Отпороть. его?... 

— Н$Фтъ, Захаръь Петровить, пороть не надо! ужъ. лучше 
приприте его! а то онъ не дастъ свадьбу сыграть 

— Ты не будешь искать, если мы своимъ судомъ рашимъ 

— Я боюсь, сказаль Краюхинъ, кавъ бы онъ посл8-то не. 
выворотилъ.... 

— Судьи говорятъ, продолжалъ старшина, что ежели его въ. 
судебному отправить, хорошо, какъ его допекутъ... А если от- 
пустатъ, тогда и держись.... | 

— Это точно, Захаръ Петровичъ.... онъ обозлится хуже. 
Мн} бы только далъ онъ въ поко® свадьбу сыграть.... до празд-` 
ника осталась одна недфёля.‹.. 

— Ну, на недфлю его`и носадить въ чижовку| заговорили 
судьи... 

— Что-жъ, тавъ, такъ, такъ! подхватиль Враюхинъ, —еажай 
его, Петровичъ, и ладно.... 

— Что-жъ ты, развЪ поладилъ съ наречениымъ-то? спросилъ 
‚ старшина. 

— Нётъ, Захаръ Петровичь, объявиль Краюхинъ, въ судё 
толву мало! мы сошлись съ нимъ опять... Стало быть, не хо- 
чемъ этого дФлать.... Онъ вонъ тамъ на крыльцз... Господь насъ. 
надоумилъь обоихъ! видно, что ни дальше въ лфеъ, то больше. 
дровъ.... 

— Это доброе д$ло! сказалъ старшина: а то поди возжайеа.... 
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ще судьи какъ бы осудили, не то по-твоему, не то по-евату. 
А нон кавъ судьи осудили, то на нихъ жалоба не принимается. 
Сторожъ! веди сюда Егорку. А ты, Петрей, обратился старшина 
въ. Враюхину, выдь отсюда! 

Сторожъ ввелъ пастуха. 


— Ну, воть что, братецъ ты мой, сказалъ старшина, — стоя. 


предъ подсудимымъ: по закону тебя надыть бы отправить въ 
судебному, это силичъ, въ острогъ... а тамъ ни веть что будя|.. 
& воть судьи ежалились надъ тобой... жалуютъ тебя посадить 
въ чижовку на недЪлю... такъ я тебф объявляю ряшене... 
— Я и то, Захаръ Петровичъ, восьмой день сижу, сказаль 
Егоръ: за что сажать-то? мало что сказано... вЪдь я таку... 
— НЪФть, Егоръ: ты не супротивься, сказаль богатый му- 


жиЕкъ: это мы тебя помиловали.. 


— Значить ты осужденъ на нехёлю въ чиЖовЕ! ПОДхватилъ 
старшина: сторожъ! веди его! 

— Нуко пойдемъ, братъ, къ праздничеу, сказать сторожь 
подхватывая Егора подъ руку. 

— Нельзя ли, братцы, ослобонить, взмолился пастухъ: что 
жъ? вфль ничего не будеть! МнЪ отсидВть не важная штука! 
— Воли рфшено, ты не ослухайся! свазаль старшина. 

— Ну да. Ничего! Ри встряхнувъ головою, произнесъ 
пастухь и вышелъ. 

ВеБ судьи встали. 

— Патровичъ! заговорили нФкоторые: платву до другого 
воскресенья отложимъ... вишь ночь на дворф. Пора расходиться... 
лошадямъ не м$еили... 

— Чтожъ, пожалуй, сказалъ старшина и обратился къ пи- 
сарю: Евсигнеичъь! надо бы выпить! . 

— Вина въ волю! сказаль писарь: Враюхинъ привезъ пох- 
ведра, да Ереминъ тоже за энто дВло, помнишь? привезъ пол- 


штофъ. 


— Эые подлецы! сказалъь старшина разв оно полштофомъ 
пахнеть? А ты Евсигнеичь мотри насчетъь бумагъ, какъ бы ка- 
вая не пропала. 

— Кому они нужны? Народъ безтолочь! 

Судьи призвали въ правлеше Краюхина и потребовали съ 
него магарычъ. Сторожь принесъ полведерный боченокъ. Вс 
выпили, поздравивъ Краюхина съ окончашемъ дфла. 

— Что, ребятушки! говорилъ посл$днй, завусывая кренде- 
лемъ, завязался я эвтимъ дфломъ, а ужъ горе меня уёло, — не 
роди мать на свЪт$! 

— Что жьъ? вфдь по-твоему р8шенб, говорили судьи. 

— Р»Ьшено-то ртено, да Егорка-то разбойвикъ! возразихъ 
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Краюхинъ: черезь недфлю-зо онъ вольный казажь Ты и глади: 

онъ пожалуй на похмльи-то, нося свадьбы, вакъ сяЪгъ на 

голову!... Да и дЪвка-то ухо!... Краюхинъ затрясъ гожовой. 
Ве выпили еще по. стаканчику и начали расходиться... 


: 1Х... 


Два СВАТА. 


Въ сумеркахъ Краюхинъ еъ сватомъ Вузьмою, бывшимъ на 
сухВ въ качеств свидВтеля, возвращались въ деревню Воробь- 
евку. Кое-гдЪ въ домахъ свфтилиеь огоньки, на улиц слыша- 
яись голоса судей... На дорог хляскала грязь и скриифли те- 
л$ги воробъевскихь мужаковь Фхавшихъь за Краюхинымь и 
Кузьмою. Сваты еле тащились и. сидя. въ одной. телФгВ бесфдо- 
вали между собой: 

— Вотъ что, сватъ! говорить Кузьма: дЪвка, я тебф скажу, 
на все. взала!... Что молотить, что рукодфльемъ, —а умиа-то: вы- 
родокъ выродилея! я на нее не нарадуюсь... 

— ЗатЗмъ-то, сватъ, мы и гонимся, потому сами. Вииыт... 
. . У васъ съ ‘тобой, чтобъ было хорошо, продолжалъ Кузьма, 
я ужъ у ней допросился... Ты на нее не смотри... Какъ пастуха 
засадили въ чижовку-то, да какъ узнала она, что его отставили 
отъ должности, — вдругъ. приемир$ла. Да и я-то модвиль: что- 
жъ я теперь, дочка, куда отъ тебя пойду?. побираться али въ 
работники? При старости я и пойду за тебя страдать? Намъ 
свату отплатиться нечфмъ! 

— Ну что же она на это? спроеихь Краюхинъ, видимо ин- 
чтересовавиийся словами невфсты. 

— Она это говорить: потому что я не знала этихъ дВловт... 
вы инф тогды не сказали, какъ наперва вапивали.. По мн 
домъ жениха будь хоть золотой! Кабы я плохая дёвка была’... 
& ты за слюнтяя пропилы А опосл8 видить: невуда податься\.. 

— То-то сватъ! мотри, чтобъ не было посмфшья никакого! 
вЪдь ты слышалъ, сколько я мировыхь объФздилъ? а все черезъ 
тебя, да черезъ твою донь!... Кабы дфвка не зартачилась, я бы 
ни одного мирового не видалъ и не слыхалъ... 

— Я самъ, сватушва, хлЬба рашился! воскликнуль Вузьма... 
все уговаривалъ... вЪдь и такъ сказать: дочь она хучь и моя, 
& умъ у ней свой... развЗ скоро ее супретишы... 

— ВЪстимо дитё! замфтиль Краюхинз: & не знаетъ того: 
она у меня’ словно барыня будетъ ходить: такую шубу ей сошью! 
У. меня теперь овчины. выдфланы — все старика!... Кавъ же, сватъ, 
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недо. объ х3лЗ. поговорить: завтра, стало быть, мы пофлемъ къ 
попу... а на праздникъ, Гоеподь дасть, сведьбу сыграемъ: отв 
тебя. много-ль будеть родни?... 

— У меня своякъ, еще двоюродный. братъ, да кумъ Павелъ... 
хозяйки ихн!я... ну, и будетъь съ меня|... 

— Ты вели имъ приготавливаться, лошадей подкармливать... 
Булочки коли н%тъ, я дамъ... колокольчика два надо, довольно 
будетъ... ну, погромдчка три, четыре... вели попроворн?й... чтобы 
не прохлаждались... Я изъ неволи тебя выведу! возьми у меня 
свЪжинви... я двухъь борововъ убью... возьми солоду... когд& 
взялся справлять тебя, буду справлять... 

— На эвтомъ бладаримъ, ПЦетрьъ Анисимычтъ... 

— Готовься! подтвердияъ Краюхинъ: ты ни на что не смотри! 
Справимъ свадьбу за первый сортъ... А пастухъ не замай по- 
сидитъ... Ты дома скажи: его на годъ засадили... Мы съ тобой 
порзшили, намъ это дороже всего... 


Прихавь въ Воробьевку, Кузьма попросиль Краюхина ЕъЪ 
себ% въ домъ. Краюхинъ, отговариваяеь, что его ждуть домаш- 
не, согласилея зайти на минуту. Въ изб. туекло горфла лучина. 
Мать невфеты лежала ва печи. Параша сидфла у свфтца за 
питьемь. Краюхинъ помолился и произнесъ: 

. — Еще здравствуй сватья! 

— Здравствуй, сватъ| съ трудомъ проговорила хозяйка. Не 
эззыщи! Я вотъ трет день хвораю... 

— Ишь когда вздумала хворать! А ты вари брагу... мы съ 
сватомъ, слава Богу! пор$ шили... Пастуха засадили въ чижовку!.., 

— Засадили? спросила хозяйка... 

— Нёшто моихъ силъ не хватитъ, сказать Краюхинъ... Хо- 
тзли-было въ острогъ, ну я уговорилъ годъ продержать въ чи- 
жовкз... Все у насъ съ вами было ладно, по согласью сходи- 
хись... а потомъ вдругь приходить эта самая нищета, — наше 
все дзло разбила... тавъ теперь его въ сибирву!... А на свата 
Вузьму а просьбу окоротилъ!... Мы съ нимъ сошлись... Ну, 
мнз пора домой... Прощавайте!... 

— Счастливо сватеневъ, сказала хозяйка: не взыщи, попод- 
чивать тебя нечЪмъ. 

Вузьма проводиль Краюхина, и вернувшись въ избу, обра- 
‚ тилея къ женз: 

— Вакъ же теперь быть? небойсь, надо вакое-нибудь раз- 
рушене сдфлать|... Спроси у дфвки-то: идетъ чтоль она или 
юз ть? Сейчасъ свать мн говорилъ: ежели твое дитё за моего 
це` пойдеть, я и тебя засужу... почему что я тебя коштвовалъ... 
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нанитковь разныхьъ привозилъ... Идё-жъ, говорить, тноя дочь 
допреже была? а теперь она встранулась, — насчеть ыы — 
что за дурака ОТДАЮТЗ|... 

Кузьма стояль среди избы, мрачно посматривая то на Нечет, 
тона дочь, неподвижно сидфвшую ‘у свфтца. . | 

— Ну, что-жь, Паранька, какъ ты думаешь? грозно спро- 
силъ Кузьма. 

ДФвушка молчала; на шитье градомъ катихись слезы. 

— Паранюшка! простонала мать съ печи: иди, милая, за 
Ивана... ты вишь... пастуха посадили въ чижовку — на цфлый 
годъ!... - 

— Паранька! сказать отецъ: одумайся! за пастухом теб не 
быть... Я тебЪ сказываю: я ето близво въ двору не подпущу!... 

— Что-жъ, батюшка, тихо произнесла хБвушка: отдавай!... 
изъ твоей воли не выступаю... ДЪвушка утерла занав$ ской глаза | 

— Ну воть подхватила мать: съ ‘согласьемъ? 

‚—’@ъ согласьемъ... когда вы задумали надъ моей головой. „» 
Не замай сватъ прИметъ... .. 

— Давно бы такъ-то, ` сказать отецъ и СЪлЪ за столь: & въ 
церкви не запируешь.... 

— И въ церьви скажу, подтвердила дфвушка: иду . за. него.., 

‘- Вотъ. умница! воскликнула мать: и странн!е люди ска- 
жуть: «стало быть оченно умна, что идетъ за этакого челю- 
вЪка|... воть такъ. дитё!... гдВ найти такое. дитё? друга ее 
брыкають... а эта ЕЕ слухая...> 


хо 
Овихлите СЪ ЗАКЛЮЧЕННЫМ, 


На другой день рано утромъ Параша съ узелкомъ въ ру» 
кахъ вышла изъ дома и, посмотрЪфвъ на дереввю, которзя спала 
глубокимъ сномъ, направилась черезъ одонья къ лесу, стояв- 
шему верстахъ въ двухъ отъ Воробьевки; вправо отъ него, какъ 
на ладонь, видно было село Лебедкино съ камевною церковью. 
Слегка морозило. На востокЪ разливался оранжевый свётъ — 
предвёстникъ осенняго солнца. Шо тропинкВ, пролегавшей на 
дн лфеного оврага, Нараша вышла въ рвЪ, на берегу которой 
стояло волостное правлеше. Вправо и вяфво шли дороги въ 
село, располагавшееся на двухъ косогорахъ. На врыльцВ во- 
лостного правленя отставной солдатъ съ небритой, сЗлой боро- 
дой, держа въ рук бабй котъ, искалъ мотокъ дратвы, ругая 
вчерашнее засзданге. 
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-. = Ишь окаянные | лаптящами ло инд, ха НА ВОГАХЬ 
и унесли дратву.. —_ 

— Что, здБеь Егоръ парень заднио просвль Паш 8, стоя 
у. крыльца. 

— Вакой? съ недоум5шемъ глядя на АфвуШЕУу возразил 
сторожъ. | 

— Молодой парень... 

— Теб® на что? 

‚ = Да миВ хот$лось съ нимъ повидаться, 

- А тебВ онъ кто? в, 

— Онъ мн сродочъ... сдвоюродный братъ онъ намъ... 

— Ну, взойди, свазаль солдать и повель хВвушву въ избу, 
разд®лявшуюся отъ правления сЪнями. 

— Маз только ма, ори Нараша, когда солдать 
отворялъ дверь. 

Изба была широкая съ ДИННЫМИ лавками, ‚съ русской печью, 
близъ которой при самомъ вхохВ устроены были дв чижовви 
съ маленьвими дверцами. 

’ Солдатв сналь съ:‘пробоя цфпь—и.въ избу вошель паетухъ. 

— Ахъ, другь ты мой милый! воскликнуль Егоръ, увидавь 
Царашу... Какъ это’ Господь занесъ тебя сюда?... 

` — Да вишь пришла: тебя провЗдать, сказала Параша: вее хи 
ты себЪ здоровъ? 
’ — Я-то здоровъ, да вишь не ПЕ Этими дВлами- 
то замЗшался сюда... 

— Она чтожъ тебЗ доводится, спросилъ сода, стоя у двери. 

— Въ третьемъ коли»... проговорилъь пастухъ, сфвши на 
лавку. 

— Она ‘на тебя не похожа, замфтилъ солдатъ. 

— Она мн, братъ, воть что! вдругь объявилъ пастухъ: 
нечего тутъ хлопотать... мы съ ней жили у любЪ... а потомъ, 
я черезъь нее въ это м$сто попалъ... Мн®. ее хотфлось взять 

— А я думаль, она теб сестра, сказалъ солдать, ковырая 
ниломъ башмакъ: тавъ стало ты за то-то страдаешь? 

° — За самое за это! за одно слово только... 

— Ну что-жъ? разговорился солдатъ: ничего! ты посидишь 
здфсь, опять выйдешь... на поселенье не можно сослать’ за эту 
штуку... Авось эта исторя— не душу загубилъ... Не этамя д®ла 
двлаютъ! Ну, разговаривайте себЪ! а я пойду отъ васъ... Что 
хотите говорите, я васъ запру замочномъ... 

Солдать вышелъ. | 

— Ахъ Параня, Параня!. какъ это ты вздумала меня про- 
эВдать?. говориль пастухъ. А я не тозько что... сижу здесь 
хлзба не Ъвши, все объ теб думаю... 
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— А якакъ услыхала, что ты сюда попалъ, захотлось мн% 
тебя провфдать, невозможно мн никакъ терп$ть... Какъ я къ 
тебВ шла-то, такъ я въ слезахъ не видала слЪдА... И не чаяла 
я съ тобой повидаться... все сердце мое изНЫлО объ тебф... Одо- 
л$ла меня грусть... 

Д»жвушка утерла занав® ской глаза и продолжала: 

— Обманули меня... запатнали мою душу навфчно! Что 
Богъ мнф скажетъ, а на ум у меня дюже чижало... Не стану 
я съ нимЪъ жить, что Богъ не дастъ!... Я пришла успросить: — 
надолго тебя тутъ посадили? 

— НЪть, на недЪфлю. 

—.А я слышала на годъ... Я за тёмъ-то къ теб и рвалась... 
Какой ты худой сталъ! замфтила дЪвушка, поднявъ на парня глаза. 

— Эхма! какъ мн худому не быть! сама знаешь... сердце 
начало сохнуть кое по теб$... кто ее знаетъ? бываетъ какое 
распоряжен1е выйдетъ... хотфли къ слФдователю весть... 

— А ая принесла теб$ рубашку, сказала двушка и начала 
развязывать узелокъ. 

— Н$ть, видно эту мн$ рубашку не носить... 

— Н5ть, носи на здоровье, перебила дЪвушка: ты у меня 
рубахъ не перепосишь... А Ванькз хорошихъ рубахъ не но- 
сить... они всф на тебз будутъ... 

— Что-жъ! ты разв выходишь за него? 

— Послушай! — дЪвушва взяла парня за руку: — а тих 
АЪловЪ не пугаюсь! пусть отдаютъ! ты самъ разсуди: куда-жъ 
мн$ оть него дЪваться? Никакъ я не могу противъ отца, матери 
попасться... Никто моей жизти не знаеть! будуть они меня все 
бить... Ужь я колько думала объ этомъ... Убфчь отъ нихъ. Али 
теб стать опять перебивать? какъ бы хуже не было... Отецъ 
сказалъ, что и на глаза тебя не приметъ... Ужъ видно будемъ 
съ тобой жить такъ... А ОНЪ Е меня все равно пень горфлый 
въ пол$... 

— А я думалъ, проговорилъ парень, какъ-нибудь обработаю: 
своей силой... Какъ-нибудь свою голову заложу, да тебя возьму... 
Кабы ты знала, какъ моя дута прилегла къ тебЪ! Я`Богъ зпаеть, 
что могу сдЪлать вадъ собой... 

— Не послухать отца, матери мн$ нельзя — вымолвила д$- 
вушка. 

Въ это время у двери загремЗль замокъ и въ избу вошель 
сторожъ. | 

— Ступай, д$вица, сказаль онъ: писарь идетъ... Бываетъ я 
за тебя буду отвЪчаль... А съ тебя, Егоръ, могарычь! обратился 
солдатъ въ пастуху. 

Томъ Г. — Февраль, 1871. 36 
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— Приставлю! 

— Ну! гдВ тебЪ приставить... 

— Воть исторйя какая! авось не сто рублей. 

— ВЗдь это какая машина: она назвалась тебЪ сестрой, & 
то бы ее не пустилъ... 

Сторожъ и дзвушка вышли. Пастухъ въ задумчивости хо- 
дилъ по изб$. 


Наванунз свадьбы, вечеромъ изба свата Кузьмы была на- 
полнена народомъ. У переборки близъ печи сид$ла въ красномъ 
сарафан, съ лентой въ кос, Параша, овруженная подругами. 
Столъ накрыть былъ скатертью, на образахъ висфли полотенца. 
Изба, какъ и въ обыкновенное время, освфщалась лучиною. 
СЪ _ улицы въ маленьшя окна смотрёль народъ. ДЪвицы пфли: 

При вечеру — вечеру, 
Пря Прасковьинымъ дёвишнику, 
Прилеталъь младъ ясенъ соколъ 


Онъ садился на окошечко, — 
На хрустальное стеколышко.... 


Такъ дЪло и кончилось ‹веселымъ пиркомъ да свадебкой»... 


Но собственно-то дЪло кончилось иначе. Случайно пришлось 
мнв посл прочесть въ изв$стяхъ одной губернской газеты иа- 
стоящй конецъ того, чтб казалось только концомъ: <21 ноября 
18.... года въ управлеше №....ской части дано знать о скоропо- 
стижной смерти крестьянина деревни Воробьевки Ивана Враю- 
хина. При осмотр$ т$фла умершаго оказались многочисленный 
ссадины и сишя пятна, а на голов, на три пальца ниже сое- 
динен!я темянныхъ костей, рана длиною въ дюймъ. Подозрне 
въ совершени означеннаго преступлен1я пало на жену Враю- 
хина, Прасковью Губареву, а также на крестьянина деревни 
Чернол$сокъ Егора Ефимова....› Обвинене заканчивалось сло- 
вами: ‹поименованныхъ лицъ на основани 201 и 208 ст. уст. 
уголовн. суд. предположено предать суду М№....скаго овружнаго 
суда, съ участемъ присяжныхъ засЗдателей». Чтб-то будетъ 
говорить прокуроръ; ч$мъ порфшатъ дфло присяжные? 


Н. Успенсктй. 


ПО ПОЛЯМЪ БИТВЪ 


ЛАЗАРЕТАМЪ 


Въ 1870 г. 


Изъ путевыхъ записокъ доктора. 


«Я нарочно въ это ненастное время (1856 г.) 
позхалъ на сфверную сторову (Севастополя), чтобы 
осмотр$ть тамъ моихъ ампутированныхъ. Я ихъ и 
нашелъ въ солдатскихъ палаткахъ. Можно себё 
представить, каково было съ отр$занными вогами 
лежать на землВ по-трое и по-четыре вм$стВ; ма- 
трацы почти плавали въ грязи, все и подъ ними и 
около нихъ было насквозь промочено,.. Больные 
хрожали, стуча зубъ-объ-зубъ, отъ холода и со- 
чрясательныхъ ознобовъ...» (Начало общ. в.-полев. 
хирурии, Н. Пироюва). 


ь 
Во ФрРАНЦПИ. 


Война между Прусаей и Франщей. Наше «Общество попе- 
чен1я о раненыхъ и больныхъ воинахъ> поспфшило тавже вы- 
вазать все ‘свое сочувстве къ страдан1ямъ, которыхъь должны 
были тогда ожидать десятки и сотни тысячъ людей, и не оста- 
новихось передъ издержками для отправления на театръ войны 
нашихъ врачей - хирурговъ, которые помогли бы облегчать, по 
возможности, участь раненыхъ. Изучивь международный отдВть 
парижской выставки въ 1867-мъ году, принимавь участе въ 
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вЪрить на дфдз многое изъ того, о чемъ могъ догадываться 
прежде, въ особенности въ такой войнз, какой слФдовало ожи- 
дать между двумя сильнфйшими державами Европы. 

4-го августа послЗдовало высочайшее разр$шене отдать въ 
распоражене нашего главнаго управленя попеченя о ране- 
ныхъ семь челов къ врачей, съ сохранешемъ имъ вс$хъ служеб- 
ныхъ правъ. На слЗдующий день, 9-го, я проводилъь двухъ това- 
рищей, Ш. и М., а въ понедЪльникъ, устроивъ свои служебныя 
дЪла, мы пустились въ путь съ врачемъь Преображенскаго полка 
Б., съ которымъ и провели вмфстВ все время за границей. Въ 
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международныхь конференщяхь въ Берлин въ 1869-мъ, я не 
могъ отказать себЗ въ желан!и Фхать на м$сто дЪйстая и про- 
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проливной дождь пришлось мнф заЪхать къ своему семейству 
въ деревню, проститься съ нимь и съ слфдующимь курьерскимъ 
пофздомъ догонять моего спутника. 14-го, утромъ въ 9. часовъ, 
я уже ветрВтился съ нимъ въ ВЪнЪ, въ гостинницф, а черезъ 
часъ мы опять были на станци, чтобы Зхать дал$е на Мюн- 
хенъ, въ Базель, воторый былъ назначенъ сборнымъ пунктомъ. 
для всфхъ лицъ, облеченныхь въ международный харавтеръ и 
отправлавшихся изъ Роса на театръ войны. Къ сожал ню, 
позздъ, съ которымъ мы позхали, остановился вечеромъ въ Зальц- 
бургВ и, вслЗлстве измЗненнаго движен1я пофздовъ въ Баварии, 
по случаю войны, не сообщалея непосредственно съ Мюнхен- 
свой лишей въ тотъ же вечеръ. Съ 5-ти часовъ вечера до часа 
ночи пришлось оставаться въ Зальцбург$, полюбоваться его жи- 
вописными пейзажами, взглянуть ва домъ Парацельса и ждать 
терп$ливо ночного поЗзда. 

15-го въ Мюнхен$. Въ вокзалБ первые караульные, вото- 
рые находятся здфсь для порядка при провоз$ войскъ и тран- 
спортВ рансныхъ, первый флагъ съ краснымъ крестомъ, 0бо- 
значающ!й складъ перевязочныхь и другихъ предметовъ для ра- 
неныхъ и больныхъ. Аугсбургъ, Кемптенъ, вершины снЪжныхъ 
горъ Баварскихъ Альпъ, АльшйЙское озеро, холодъ на высот 
2,500 фут. около Оберъ-Штауфева и Линдау на берегу Констанц- 
скаго озера, въ прелестный день праятно вляли на насъ, не 
мало уже впрочемъ утомленныхъ путешествемъ. Перезздъ по 
Констанцсвому озеру неудачный: погода измнилась, вЪтеръ 
рвалъ шапки, густой дождь заслоняль живописныя картины бе- 
реговъ. Въ РомансгорнВ мы уже ‘на швейцарской территории; 
здЪсь обратились къ инспектору станци, предъявили ему наши 
виды съ краснымъ крестомъ, спросивъ, н$фтъ ли возможности 
Зхать по уменьшенной цфн$, но распоряжене это въ Швейца- 
ри относилось только до швейцарскихъ врачей. 
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Промчались черезь Цюрихъ, ожидая съ нетерифшемъ конца 
путешествия, такъ какъ въ БазелЪ надфались найти нашего 
делегата профессора Гюббенета и отдохнуть, прежде чЁмъ 
пускаться въ дальнфйшее путешестве. Въ Базель прИЗхали 
поздно вечеромъ, потому нивакихъ справокъ навести не 
могли, но утромъ же отправились въ международное агент- 
ство, родъ канцелярии, гдз намъ сообщено было, что профес- 
соръ уже два дня тому назадь УуЪхалъ въ Мангеймъ. Въ 
два часа дня слфдовало Фхать дальше, и передъ отъЪздомъ 
обязательное агентство доставило намъ письмо съ сообщещемъ, 
что профессоръ сейзасъ прислалъ депешу, въ которой увфдом-’ 
ляетъ всфхъ ищущихь его, что ждеть ихъ въ МангеймЪ, въ 
тгостинниц «Ногп». Св дфше это крайне обрадовало насъ, по- 
тому что мы увидфли, наконецъ, возможность встр$Фтиться съ нимъ 
‹воро и р%ёшить дальн®йшую нашу судьбу. Прекрасный Рейнъ, 
извиваюнийся посерединз города и суровый и спокойный видъ 
города, въ особенности въ воскресенье, во время церковной 
службы, навфялъ на насъ какое-то прятное, спокойное настрое- 
не духа. Дорога по Баденскому герцогству, уже начиная отъ 
Базеля, напоминала на важдомъ шагу близость театра войны. 
Здесь уже встр$фчались вагоны съ международнымъ крестомъ, 
большею частью съ предметами, назначенными для военныхъ 
лазаретовъ. Спорный Рейнъ съ одной стороны, и вдали Во- 
гезы, & съ другой Шварцвальдъ дЪлали дорогу крайне интерес- 
ной. Странно было подумать, что германсыя войска уже давно 
за этими горами и далеко, далеко зашли въ непрятельскую 
землю. Около Мюльгейма Рейнъ удаляется оть лини желзной 
дороги. Постоянный дождь надофлъ. У Фрибурга живописные 
пейзажи; вечеромъ. холодно. Отъ станщи Денглингенъ, въ 4-хъ 
часахъ (баденская мЪра пространства) отъ Страсбурга, вечеромъ 
я услышалъ первые залпы его бомбардировки. Жители окрест- 
ныхъ селешй, по случаю воскресенья, $здятъ на рагие 4е р!мяг 
въ Аппенвейеръь и даже въ Кель, гдЗ забираются на крыши, 
чтобы видфть въ ночной тьм$ блистающая ядра и гранаты, бро- 
саемыя въ Страсбургь изъ окружающей его н%мецкой армии, 
ли обратно въ Кель изъ Страсбурга французами. Вагоны на 
этихъ станщяхь переполнены пассажирами; въ вокзалахъ, на 
‘платформахъь цфлыя толпы; но все это имфеть характеръ мир- 
зныхъ воскресныхъ поЪздовъ, вакъ будто война не тутъ, & очень, 
- очень далеко. Только желан1е скорфе быть въ МангеймВ удержало 
и меня отъ соблазна остановиться въ Аппенвейер$ и сдфлать. 
экскурсю въ Кель. По разсказамъ, нфмецыя войска начинаютъ 
„бомбардировку только съ вечера, чтобы скрыть свои позищи, 
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французы же бомбардируютъ Кель днемъ. Въ вид исключения, 
Страсбургь сегодня не гор$лъ. Веф по дорогВ интересуются 
соборомъ и радуются, что, судя по его наружному виду, онъ 
еще п$лъ. 

Прозхали черезъ уврзпленный Раштадтъ, а въ Карльертэ, 
по случаю усиленнаго движеня, военныхь пофзловъ, пришлось 
опять остаться ночевать. Въ Варльсруэ уже теперь боле ты- 
сячи раненыхъ обфихъ армй, въ госпиталЪ, въ семннар!и, въ 
клиникахъ, въ барракахъ мастерскихь желфзно-дорожной стан- 
ци и пр. Здесь консультантомъ въ лазаретахъ профессоръ Фи- 
рордтъ. На станщи временная военная гауптвахта. Раненые при- 
бываютъ преимущественно съ сфвера черезь этапный пункть 
Мангеймъ, а т$, которые могуть быть транспортируемы далЗе, 
отправляются въ Раштадтъ, Баденъ, Штутгарть и даже въ 
Мюнхенъ; здесь’ же остаются преимущественно трудно - ране- 
ные, которые не могутъ быть транспортируемы далеко. Контин- 
генть этихъ лазаретовъ составляютъ преимущественно раненые 
въ сражешяхь при Вейссенбург$, ВёртВ, ЗульцЪ, а въ посл д- 
нее время прибываютъ даже изъ-подъ Метца посл вровопро- 
литныхъ сражевй 2-го (14-го), 4-го (16-го) и 6-го (18-го) ав-- 
густа. Не далфе какъ вчера пришель сюда полный ‚пофздЪ съ 


‚ ранеными этой именно категории. 


Канонада Страсбурга до того возбудила мое аа 
что ночью я просыпался отъ веяваго стука дверей и принималь 
его въ просонкахъ за залпы орудй. Утромъ въ 7!/» часовъ, 
опять въ дождь и холодъ ни боле ни менфе, какь у насъ въ 
сентябр$, мы отправились далЪе и на станши слышали о.вы- 
лазкЪ французовъь изъ Страсбурга. Въ вагон встр%тили н$- 
сколькихъ сестеръ милосердя, которыя, съ небольшими корзин- 
ками, составлявшими, повидимому, весь ихъ багажъ, отправля- 
лись вуда-то въ лазареты. Недо$зжая Вислоха, въ большомъ 
каменномъ строенши, у самой желФзной дороги, устроенъ лазз- 
ретъ, надъ которымъ развфвался обычный международный флагъ. 
Въ Гейдельберг$ на станщи стражу держатъ молодые обыватели, 
которые устраняютъ всякое скоплевше любопытнаго люда при 
выгрузкЪ раненыхъ изъ вагоновъ. Здфеь пришлось мн видть 
первую ихъ парт, прибывшую въ товарныхъ вагонахъ, но съ 
нфкоторымъ комфортомъ, потому что боле трудные лежали на 
носилкахъ, проче же просто на солом$. ПосяЪ быстраго осмот- 
ра ихъ однимъ изъ частныхь врачей города, пофздъ этотъ дви- 
нулея далФе, оставивъ нфкоторыхъ трудвыхъ въ Гейдельберг. 
Въ 11 часовъ утра, мы въ Мангейм$, гдЪ, въ гостинниц$ «Ноги», 
увидёлись наконець съ профеесоромъ Гюббенетомъ, который 





00 ПОЛЯМЪ БИТВУ. 567 


чриняль насъ съ распростертыми объятями, и докторами Ш. и 
М., которые выфхали днемъ раньше насъ изъ Петербурга и, 
заправившись черезь Берлинъ, прибыли сюда вчера. 

Нашъ уполномоченный въ Берлин сдфлаль все возможное, 
чтобы облегчить намъ средства дальнфйшаго передвижен!я и. 
даже существован1я, добывъ намъ карты для свободнаго про- 
Фзда, для занятя реквизицонныхъ квартиръ и даже, въ случаЗ 
нужды, для личнаго продовольств!я. Билеты эти, съ `краснымъ 
крестомъ, выдавались въ Берлин всфмъ лицамъ, приглашен- 
чымъ для вольной помощи раненымъ и больнымъ на театръ 
войны, за подписью главнаго инспектора всей частной помощи 
въ германскихъ арм!яхъ, королевскаго коммисара, графа Плесса. 
Карты эти составляли неоцфненное пр1обр$теве, какъ мы это 
испытали впослЗдетви, и служили намъ вездЪ какъ видъ, па- 
спортъ и легитимаця. Безъ нихъ передвижене по жел$знымъ 
‚ дорогамъ во Франции, конечно въ территорш, занятой н$мец- 
вими войсками, было бы невозможно. Въ Мангейм$, въ той же 
тостинниц$, было бюро одного изъ делегатовъ графа Плесса, 
рыцаря ордена 1оаннитовъ, графа Вершовца: лицо это, & впо- 
сл®дстви друче замфнивийе его делегаты, оказали намъ полную 
готовность быть полезными во вс$хъ нашихъ сношеняхъ вакъ 
<ъ прочими нашими товарищами, тавъ и съ властями на театрЪ 
войны, и до самаго конца моего пребыван1я за границей дока- 
зывали это на дЪлФ. Правильность такой организаци въ тылу 
армши выказывалась на каждомъ шагу. Столкновенй, ‘повиди- 
мому, и быть не могло; лица, поставленныя на извЗетныхъ по- 
стахъ, имЗли всегда опредЗленный кругь дЪйствй, ясно опре- 
дВленныя права, нивогда не превышали власти и всегда съ го- 
‚товностью исполняли вс просьбы, имъ адресованныя, если онз 
‘не выходили изъ круга ихъ законной дфятельности. Если впо- 
"слЗдетыи пришлось слышать о нфкоторыхъ недоразумВяхъ, то 
‘это составляло столь р%дкое исключен1е, что едва ли заслужи- 
вало, чтобы объ этомъ говорить. Сказанное здфсь относится 
именно въ двумъ категорямъ лицъ, съ которыми намъ постоянно 
зтриходилось имфть сношеня. Къ первой принадлежали военные 
начальники, Такъ- называемые этапные коменданты, на кото- 
рыхъ во вс%хъ. болфе важныхъ пунктахъ этапныхъь лин от- 
дЪльныхь армйй лежала обязанность наблюдать за правильностью 
ДЪйствый и порядкомъ при передвижен!и войскъ, войскового иму- 
щества и т. п.; ко второй —рыцари ордена юаннитовг, которые, 
хакъ делегаты королевскаго коммисара, назначены были для под- 
держан!я связи между вс$ми органами вольной помощи и ар- 
м1ями, Не касаясь пова первыхъ, сважемъ только о послВднихь: 
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назначене этихъ лицъ, большею частью достойныхъ уваженя 
и по образованю и по общественному положеню, было одно изъ 
самыхъ удачныхъ дЪФйствй правительства и значительно обезпе- 
чило правильность сношевй двухъ совершенно разнородныхъ 
элементовъ, а именно: военной администращи и частной благо- 
творительности. Правда, не обошлось и здфсь безъ исключен!й: 
роль 10аннитовъ такъ легко .могла переходить въ роль началь- 
ствующихъ лицъ съ одной стороны, съ другой же—уполномочен- 
ные частныхъ обществъ съ тавимъ рвешемъ приносили себя 
лично въ жертву общественному дфлу, что незначительныя столк- 
новен1я оказывались иногда неизбфжными. Конечно, эти непра- 
вильности легко могутъ быть на будущее время изглажены бо- 
лфе точнымъ опредфлевемъ значен!я 1оаннитовъ и меньшей ис- 
ключительностью администращи, какъ будто чуждающейся на 
театр войны присутствя лицъ не военнаго, а гражданскаго 
характера. Впрочемъ, къ этому вопросу придется еще возвра- 
Титься. 

Не долго думая, мы составили съ профессоромъ маленьый 
военный совфтъ. ДЪло было такъ: «Общество попечен!я о ране- 
ныхЪ», Ером$ семи врачей, назначенныхьъ первоначально, при- 
слало ‘еще ПЯТЬ человЪЕт, и въ итог оказалось большинство 
нфмецкаго происхожденя. Докторъ Г. прислаль изъ Берлина 
письмо, въ которомъ просилъ, чтобы ему дозволено было от- 
правиться въ главную квартиру германской арм!и, согласно рас- 
поряжен1ю военнаго министерства въ Берлинф. Друме врачи вы- 
разили желате оставаться въ Германи. Остался мой спутникъ, 
докторъ М., и докторъ Ш., и профессоръ рфшилъ, пославъ по- 
слВдняго впередъ, въ Гагенау и Бишвейлеръ, для узнавя м$ет- 
выхъ условый и потребностей, отправиться съ нами тремя во 
Францлю, гд3, или оставаясь въ нзмецкомъ лагер$ или перейдя 
во франпузсвую арм!ю, мы могли бы дЪйствовать совмфетно н& 
пользу фрапцузскахъ раненыхъ. 

Въ Мангейм я имЪль случай виджть доктора 3., находив- 
шагося за границей съ научной цфлью и откомандированнаго 
на театръ войны военнымъ министерствомъ въ распоряжеше на- 
шего делегата. Врачъ этото нашелъь себЪ здБеь занят1е въ ла- 
заретЪ, и хотя съ горечью отзывался о несоотв$тственныхъ его 
зван!ю ординаторскихъ занятяхъ (старшай врачъ полка въ на- 
шей арм!и), но нашелъ однако неудобнымъ отправиться вмЪсть 
съ нами во Францию, такъ квакъ назначен1е его въ одинъ изъ 
Мангеймскихь лазаретовъ послФдовало, кажется, по распоряже- 
вю прусскаго воевнаго министерства. Пользуясь временемъ, мы. 
осмотрфли здёсь временной лазаретъ на канатной фабрик (Зе1- 
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1егфаЪп- Ваггаскеп), который находился въ вадЕни профессора 
дерптекаго университета, Бергмана. Лазаретъ этотъ устроенъ на 
берегу р%ви, позади города, въ’ длинномъ барак, въ которомъ 
имфется до 130-ти больничныхь м$фетъ. Все приспособлене ба- 
рака сдВлано въ дв недБли. Будучи самой простЪйшей кон- 
струкщи; это досчатое строеве имФетъ длинныя боковыя стфны, 
недоходящия до крыши, и остающееся на верху пространство 
закрыто холщевыми полотнищами. 

Нечего и говорить, что въ подобномъ, хотя и быстро им- 
провизованномъ пом$щен!и вентилящя совершенно удовлетвори- 
тельная, разм$щен1е больныхъ не оставляетъ тоже ничего желать, 
но, конечно, только въ л$тнее время. Это былъ, слЗдовательно, 
первый лазаретъ, въ которомъ мы увид$ли болЪфе сотни ране- 
ныхъ воиновъ, вакъ германскихь войскъ, тавъ и французовъ, 
съ ихъ знаменитыми тюркосами. Вс ранен!я— огнестрфльныя и 
большею частью ружейными пулями. Отличный перевязочный ма- 
терлалъ и усердная женская прислуга производили весьма хорошее 
впечатл не. Профессоръ здЪсь работаетъ одинъ; какЪ помощникъ, 
состоить при немъ только молодой студентъ, и во время нашего 
посзтленя докторъ, Бергманъ собственноручно долженъ былъ 
взрёзывать толстыя гипсовыя повязки. При нась онъ весьма 
улачно вынуль пулю изъ лопаточной области, и показалъ намъ 
больного на пути въ выздоровленю, а ему сдФлана была ампу- 
тащя голени на 14-й день посл$ ранен!я; у другого отлично сро- 
стающийся переломъ плечевой кости по наложени ему гипсовой 
повязки, несмотря на то, что больной, лежавиий посл$ раненя 
подъ. Метцомъ два дня, подъ орудмемъ, безъ всякой перевязки, 
присланъ былъ сюда съ временною, крайне неудовлетворительною 
повязкою (Мо уегЬапа), состоящей только ивъ куска бинта 
безъ лубка. Къ сожалЬн1ю, подобные случаи неудовлетворительной 
первоначальной перевязки встр$чаль я и впослВдетви; но объ 


этомъ послЗ. Больной этотъ принадлежалъь н$ёмецкой армии. 


Большинство раненыхъ перевезено сюда послЪ сраженйя подъ 
Зёртомъ, и только весьма немноге изъ-подъ Метца. Вообще у 
раненыхъ видъ отличный. Безцеремонный расходъ перевязочнаго 
матер!ала меня поразилъ въ военное время, гдф, казалось бы, 
никакая эконом1я въ этомъ предмет не лишняя. Ирригаторы 
Эсмарка въ большомъ употреблени, и, согласно посл$днему ука- 
заню этого хирурга, во избъжаше переноса гноя отъ одного 
раненаго въ другому, каждый изъ нихъ снабженъ собственнымъ 
каучуковымъ наконечникомъ. Нонравились мнф желобоватые де- 
ревянные лубки Бергмана съ кольцами для подвЪски; въ связи 
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съ гипсовой повязкой это своеобразная модификашя шинъ Ват- 
сона и Эемарка. 

Въ Мангейм нась обрадовало извЪст!е, что вфнсмй про- 
фессоръ Бильроть—въ Гагенау, и это немало устраиваеть насъ въ. 
виду завтрашней экспедищи. Въ видахъ предосторожности, графъ 
Вершовецъ написахль въ Гагенау о нашемъ предполагаемомъ 
прЕВздВ и спросиль, есть ли необходимость во врачахъ въ ла- 
заретахъ Кагенау. Отв$тъ быль полученъ отрицательный, но, не- 
смотря на то, мы рфшались позхать, а довторъ Ш. отправился 
туда въ тотъ же вечеръ. Получивъ письменный пропускъ отъ 
трафа Вершовца, намъ оставалось только перебраться черезъ 
Рейнъ; впрочемъ, пропускъ оказался лишней предосторожностью— 
наши карты были совершенно для’ этого удовлетворительны. 

Реглементарное раздЗлене военныхъ лазаретовъ на полевые, 
постоянные и резервные (Ее]4- З\еъепде-ип4 Вевегуе- Гахаге\е). 
здЪсь во всей силЗ, хотя общеупотребительными остались только 
первое и послБднее ихъ названя. Въ тотъ моментъ, когда пер- 
соналъь полевыхъ лазаретовъь, съ принадлежащими къ нимъ ве- 
щами, удаляется, чтобы слФдовать за войсками,—и лазаретъ пе- 
реходить въ зав$дыван1е другихъ лицъ, назначаемыхь изъ ре- 
зервовъ; такимъ образомъ, полевой лазареть превращается въ 
резервный. Такой резервный лазареть въ большомъ разм$рз 
устроенъ здзсь на Ехегаег-Р]а42, и весь состоитъ изъ вновь 
построенныхъ бараковъ. Лазареть этотъ я посфтилъ въ другое 
время и потому вернусь къ нему впосл$детви. 

Въ 6 часовъ вечера мы уже были въ дорогё. Профессоръ, 
задержанный д$лами и пр1Бздомъ еще двухъ врачей, догналъ 
насъ только ночью въ Гейдельберг%. На Гейдельбергской станщи 
я зашелъ въ премную, устроенную для прибывающихъ раненыхъ. 
Это небольшая комната, въ которой постоянно дежурить кто- 
либо изъ м$фстныхъ врачей, на этотъ разъ одинъ изъ отставныхъ, 
и чиновникъ въ качествВ секретаря. Они распредфляютъ ране- 
ныхъ, доставляемыхъь пофздами, въ 17 большихъ и малыхъ 
лазаретовъ, устроенныхъь въ Гейдельберг на 550 больныхъ. Въ. 
этотъ день ихъ состояло на лицо 450. Сверхъ того, въ постройкВ. 
находились еще четыре барака, на 36 м%фстъ каждый. ВеЪии 
лазаретами Гейдельберга и его района зав$дуеть профессоръ 
Симонъ. ЗдЁсь же Гел1усъ, Фридрейхъ и друме. Ночью прибыль 
нашъ профессоръ съ врачами, которые пожелали остаться въ 
Гейдельберг®, и съ четырьмя молодыми людьми, нанятыми имъ 
въ качеств санитарной прислуги. Утро мы посвятили осмотру 
лдзаретовъ, а именно университетскаго барака, гдф нашли исклю- 
чительно трудно-раненыхь нмецкихъ солдатъ. Въ этомъ барак 
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профессорь Симонъ произвель при насъ высокую ампутащю 
плеча; предполагалось собственно сд$лать вылущен!е въ сустав, 
но трещина кости, доходившая до хирургической только шейки, 
дозволила ограничиться ампутащею. Больной, кром$ раны плеча, 
имЪлъ еще огнестрфльный переломъ верхней части бедра и, 
казалось, мало подаваль надежды на выздоровлене; впослВд- 
сти однако я узналъ, что онъ выздоров$лъ; по случаю выскз- 
заннаго сомнфя въ пользВ высокой ампутаци передъ вылу- 
щеншемъ, я при свидани объяснался съ вашимъ почтеннымъ 
Н. И. Пироговымъ, который высказался. положительно въ пользу 
ампутащи даже между хирургической и анатомической шейкой 
зередъь вылущен1емъ, такъ какъ при посл$дней, вслЗдстые зна- 
чительнаго сокращен1я артерш, нерздко д$ло оканчивается вто- 
ричными кровотечешями, требующими перевязки ПоДЕлЮчЧичЧноЙ 
артери. Это одно изъ тёхъ практическихь наблюден нашего 
севастопольскаго дЪятеля, которое всегда должно помнить, кавъ 
ни соблазнительно кажется удалять въ подобныхь случаяхъ остаю- 
зцуюся вакъ бы лишнею головку плечевой кости. Между боль- 
ными этого барака было н$еколько съ переломами бедра, при- 
чемъ Симонъ изложилъ свою оригинальную теор!ю о вред всфхъ 
методовъ пользованя въ подобныхъ случаяхъ, основанныхъ на 
зытяжени. Взглядъ его нигдВ между хирургами германскими 
не встрЗчаетъ сочувств!я, и на насъ больные, съ громадными 
©м$щешями переломанныхъ БОНЦОВЪ бедренной кости и посл$до- 
вательнымъ сильнымъ укороченемъ всей конечности, оставляемые 
безъ всякой почти перевязки, производили самое неприятное 
впечатлВн1е. Уже здЪфсь меня` поразило то обстоятельство, что 
больные съ подобными важными поврежден!ями, какъ огне- 
стр$льные переломы бедра, могли быть транспортируемы изъ 
Франщи въ Герман!ю, тогла какъ эти-то именно больные должны 
быть пользуемы па м$зстВ и никакимъ дальнимъ транспортамъ 
че подвергаться. И здесь, кавъ въ эе!егЬавп, прислуга женская, 


отличная. Профессоръ Беккерсъ, окулистъ, котораго мы встр$ти- 


ли, показалъь намъ свою глазную-влинику, въ которой мы нашли 
интересные случаи поврежденя головы. Три сквозныя раны 
черезь верхнюю часть лица ясно съ повреждешями костей, 
близкихъ въ основаню черепа, найлены были нами уже въ самомъ 
удовлетворительномъ состояни. Одинъ` французъ 0 сквозной 
раной груди и повреждениемъ легкаго, уже находился на пути 
въ выздоровлен1ю. Вс$ эти раненые изъ-подъ Вейссенбурга. Въ 
одной изъ палатъ клиники америвансв!й докторъ Скоттъ демонстри- 
ровалъь намъ прекрасный методъ пользованя переломовъ пред- 


плечя, состоящй въ томъ, что поврежденный членъ уклады- 


1 








578 ВЪСТИНКЪ ЕВРОПЫ. 


вается на длинную шину, къ концамъ которой, помощью элас- 
тической трубки и липкихъ пластырей, производится вавъ вы- 
тяжене, такъ и противувытяжене. При такомъ положенши 
предплечия на легкой шинЪ, больной производить свободно всЗ 
движеня въ плеч и отчасти въ локт&, ифсто поврежденшя 
остается вполп8 открытымъ, и неподвижность переломленной 
хости достигается вполн%®. Методъ этотъ составлялъ тезисъ дис- 
сертаци Скотта и, по моему мн$ю, заслуживаетъь полнаго 
вниман1я военныхъ хирурговъ. Его же—методъь пользованя пе- 
реломовъ бедра: всей конечности дается положеще слегка при- 
поднятое на нижней части голени помощью липкихъ пластырей, 
производится вытажене черезъ вроватный блокъ, на мЪсто же 
перелома накладываются коротеньые лубки (соарайоптв-зрН и); 
противувытажене оказывается уже излишнимъ, такъ какъ оно 
зам няетея при приподнатой конечности всей тяжестью таза. 
Успфшныхь случаевъ излечен1я, по этому методу, осложненныхъ 
переломовъ бедра докторъ Скоттъ насчитываеть до 17-ти; а же 
отмЗтиль это только потому, что повреждеюя бедра состав- 
ляютъ самыя частыя поврежденя на театрз войны, и самыя 
неблагопрятныя для транспорта; вопросъ этоть перв5йшей важ- 
ности, и всф самые разнородные методы пользоватя этихъ пе- 
реломовъ испытывались въ разныхъ лазаретахь и исключили 
почти совсфмъ ампутацио бедра, столь гибельную въ военное 
время; впрочемъ, нослднее слово науки по этому вопросу еще 
‘и понынЪ не сказано. 

Здфсь с1ю минуту получено изв$сте, что шайка французсвихъ 
мародеровъ возлЗ Мюльгейма перешла, Рейнъ. разграбила деревню 
Шлингель, такъ что` изъ Раштадта потребованы были телегра- 
фомъ баталюны войскъ; другихъ подробностей не знаемъ, но 
‘странно подумать, что только третьяго дня мы, проёзжая эту 
м5стность, удивлялись мертвенной тишинф и спокойствю на 
французскомъ берегу Рейна. Впрочемъ, это мимоходомъ. Воз- 
вращаюсь къ профессору Беккерсу; нельзя не отдать ему справе- 
дливости за его къ намъ внимаше и любезность, съ которой 
онъ демонстрироваль намтъ, кромф раненыхъ, еще множество 
прекрасныхъ патолого - анатомическихь препаратовъ, добытыхъ 
въ своей практикВ по глазнымъ болФзнямъ, и разныхь аппа- 
ратовъ своего кабинета. Это солидвый и трудолюбивый про- 
фессоръ, достойный своего знаменитаго вЗнскаго учителя Арльта. 
Профессоръ Симонъ на предложене нашего. уполномоченнаго 
изъявиль согласе принять нашихъ двухъ врачей, Ю. и Б., подъ 
свое покровительство и дать имъ по возможности занятя въ 
ГейдельбергВ. Вечеромъ прибыли два врача отъ морского ми- 
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уистёрства, Л. и К. Согласно ихъ желанию, нашъ профессоръ 
направилъь ихъ обратно въ Мангеймъ съ письмомъ къ Бильроту, 
хоторый, къ нашему сожалЗн1ю, уже не въ Гагенау. Д$ло 
складывается такъ, что едвали наша экскурая ограничится н$- 
сколькими днями, какъ предполагалось, и потому не дальте 
какъ здфсь пришлось уже запастись нзкоторыми необходимыми 
принадлежностями собственнаго туалёта, такъ какъ весь нашъ 
багажъ остался въ МангеймЪ. Мы уже здЗсь твердо р5шились 
быть въ Парижз, и странно—несмотря на совЗты всЪхъ моихъ 
петербургсвихъ друзей не оставлять в$мецкаго лагеря, прихо-_ 
дится ихъ не исполнить въ виду затруднительнаго положеня 
нашего уполномоченнаго отдать часть находящихся въ его рас- 
поряжени врачебныхъ силъ побфжденнымъ, согласно принципу 
международному. Направляясь къ театру военныхъ дфйствй, мы 
закупили здФсь ифкоторую долю хирургическихь инструментовъ, 
& правильнфе сказать, опустошили уже и безъ того почти пустой 
инструментальный магазинъ лучшаго здфшняго мастера; видно, 
потребность въ хирургическихъь инструментахъ превысила, уже 
въ самомъ началВ войны, ожидан!я. Ночью мы отправились 
въ Карльсруэ, гдЗ должны были переночевать, и гдз проснулись 
утромъ подъ звуки побфдныхь уличныхъ криковъ: арм!я Макъ- 
Магона разбита при Бомон$, и баденсые флаги развфваются 
на всфхъ домахъ. Такое быстрое движен1е войны приводить 
насъ въ н$которое недоум$те— не опоздаемъ ли мы съ нашей 
помощью. Нашъ уполномоченный имфлъ случай встр$тить ея 
императорское высочество Марю Максимил1ановну, въ склад 
общества частной помощи, а Б. получилъь оть нея собственно- 
ручное письмо къ герцогу Кобургскому — кажется, лучшая га- 
рантия для дальнфйшаго безостановочнаго нашего движешя впе- 
редъ. Любимый лазареть ея высочества находится въ баракахъ 
желзно-дорожной станши, Только поспфшный нашъ отъфздь 
въ Вейссенбургъ, по ея же совЪту, въ экипаж, такъ какъ 
лин1я желВзной дороги была занята военными пофздами, не 
дозволилъ мн постить этого лазарета. Въ 7 часовъ вечера 
мы перезхали черезъ Рейнъ по понтонному мосту, гд пришлось 
предъявить наши легитимаци, и мы очутились въ богатомъ 
баварскомъ Пфальц, который, кавкъ казалось спачала, долженъ 
былъ сдБлаться настоящимъ театромъ войны. Вообще эта война 
стечение нечаянностей. 

ПослЗ небольшого привала въ- одной изъ деревень, мы 
въфхали уже ночью въ Вейссенбургь, кр$постныя ворота 
котораго охраняются баварскими солдатами. Ни въ одной изъ 
тостинницъ нЪть ни малфйшаго помфщевя. Одно средство— 
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употребить въ дЪло реквизищю. Въ здани мэри помфщается 
этапный комендантъ. ЗдЪсь получается билетъ, свид$тельствую ий 
0 правё на полученте квартиры въ городЪ. Въ кабинет мэра 
старикъ секретарь его выдаетъ билетъ съ обозначешемъ имени 
обывателя, которому приходится удфлить часть своей квартиры 
и постели незванымъ гостямъ. Конечно, послфднее это д$ло 
всегда сопряжено съ н$зкоторыми затруднен!ями и проволочками 
и д$лаетъ вообще весь процессъ реквизищи квартиры, въ 0с0- 
бенности усталому и ночью, врайне непрятнымъ. Въ ожиданши 
разныхъ справовкъ, старикъ, обрадованный нашимъ знанемъ его 
родного языка, трагически разсказываль намъ эпизоды Вейссен- 
бургскаго сражен1я, смерть безпечнаго генерала Дуэ, котораго 
первые выстрлы прусской артиллер!и застали еще въ постели, 
храбрую защиту неожиданно захваченнаго Вейссенбургскаго гар- 
низона и т. д. Въ одномъ изъ переулковъ неосв$щеннаго города 
нашли мы наконецъ свою квартиру, у почтенной вдовы тш-ште Н. 
и встр$ётили пр1емъ лучший, ч$мъ могли бы ожидать въ завое- 
ванной стран. Съ утра же не упустили случая осмотр®ть 
Вейссенбургсвле лазареты, которыми до сихъ поръ завфдываль 
Бильроть, а въ день нашего посфщеня его замЗнилъ ассистент 
его, докторъ Черни, мой вЗнскй знакомый; весьма любезно 
провожалъ насъ 10аннитъ фонъ-Блюхеръ, который состоитъ зд$сь 
делегатомъ графа Плессе. Главное помфщен!е для раненыхъ, 
это— военный госпиталь и «СоПёсе 5фап1]ав» съ находящейся 
въ немъ оранжереей. Всего въ ВейссенбургВ было уже боле 
600 раненыхъ, но теперь многме изъ нихъ уже эвакуированы. 
Въ оранжерез мы застали русскую даму, г-жу П., которая съ 
изумительнымъ усермемъ исполняла обязанности сестры мило- 
сермя. ЗдЪсь помфщались преимущественно французсяе раненые. 
Въ военномъ госпиталВ застали Черни за перевязкой. Изъ четы- 
рехъ сдфланныхь имъ ампуташй бедра умеръ одинъ; больной 
съ перевязкой подвздошной артерйи, вслЗдетве вторичнаго вро- 
зотечен1я при сложномъ перелом бедра, плохъ; въ этомъ же 
лазаретВ сдЗлана перевязка брюшной начальственной артер!и(\). 
Желая воспользоваться скорымъ отходомъ военнаго пофзда, мы 
не могли присутствовать при предстоявшей операци резекщи 
лопатви и утромъ же узхали дал$е. 

Отсюда уже частная корреспонденщя посылается на особыхъ 
печатныхь картахъ (Ге]дроз-Каг4е), вкоторыя отправляются по 
почт незапечатанными безъ конвертовъ. Это одно изъ отлич- 
ныхь учрежден!й во время войны; карть этихъ можно имфть 
сколько угодно даромъ на всякой станци, и этимъ доставлена 
всякому въ войскВ возможность оставаться постоянно въ пись- 
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менныхь сношеняхь съ тфми, кто ему дорогъ въ оставленномъ 
имъ отечеств», а выфст$ съ тфмъ устраняется отчасти возмож- 
ность хоставлен1я съ театра войны тЪхъ свфдфнШ, квоторыхъ 
военное начальство находить нужнымъ не разглашать. Изъ Вейс- 
сенбурга мы двинулись съ баталономъ баварскаго ландвера, 
причемъ нельзя было не замтить отличнаго, бодраго вида сол- 
дать. Пофздъ сопровождали два рабоче желфзно - дорожной 
команды, у которыхъ на правомъ рукав была вышита красная 


буква Е. (Ейвепарт). Нз право отъ дороги у насъ осталось. 


поле и возвышенности, гдф недавно происходиль кровавый бой 
23 1юля (4-го августа), посл котораго арм1я наслФднаго прус- 
скаго принца вошла на французскую территор!ю. Жители уже 
немного опомнились посл паники и занимаются своими поле- 
выми работами, но каждый военный пофздъ составляетъ для 
нихъ явлен1е интересное, потому что люди собираются толпами у 
дорожныхъ изгородей, какъ бы считая и удивляясь огромному 
числу войскъ, постоянно отправляющихся на театръ войны. Въ 
Зульцф, на станщи, на платформ мы увидзли цфлую груду 
изорванныхъ ранцевъ, помятыхъ касокъ и поломанныхъь ружей, 
жалюе остатки, свезенные съ поля битвы и неимфюще уже 
своихъ прежнихь владфльцевъ. Тутъ же у самой станщи устро- 
енъ временной лазаретъ въ пяти доечатыхъ баракахъ, повидимому 
на скорую руку; не менфе того рейтердахъь на каждомъ изъ 
нихъ доказываеть, что и при простфйшей постройкЪ лазарет- 
ныхъ помфщен!й имфется въ виду возможно лучшая вентилящя. 
Наши баварцы, Фдуще изъ Ингольштадта, вооружены новфйшей 
конструкщи ружьями, дающими до четырнадцати выстр$ловъ въ 
минуту, какъ будто недостаточно и того уб1йственнаго воору- 
жен!я, при воторомъ пали уже жертвами цфлые десятки тысячъ 
народа. По полудни мы профхали черезъ Гагенау, который, не- 
смотря на свои укрфплен!я, сдался безъ боя. Солдаты зд$шнаго 
гарнизона въ домашнихь кителяхъ сидятъ въ гостинницахъ и 
беззаботно распфваютъ свои народныя пфенн. Народъ только гля- 
дить на пришельцовъ и молча переноситъ свою судьбу. Въ Биш- 
вейлерЪ большой лазареть устроенъ на какой-то фабрикЪ; его 
видно со станщи. Полагая, что здБеь нашъ докторъ Ш., мы ему 
послали карточки съ сообщенемъ, что Фдемъ дальше и, по 
всей взроятности, въ Нанси. По дорог$ мы встр%тили н$сколько. 
‚ позздовъ съ ранеными и французсками плфнными. Изъ одного, 
вагона баварсвлй сержантъ съ гордостью показывалъ своимъ това- 


‘рищамъ французское знамя съ золотымъ орломъ. Во время оста- 


новки въ БишвейлерВ, наши баварцы получили горяч1й перло- 
вый супъ съ бфлымъ хлфбомъ; перваго, впрочемъ, не хватило 
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для всфхъ. Обфдъ этотъ быль приготовленъь заранзе въ наи- 
простйшаго устройства временной кухнЪ, сколоченной наскоро 
изъ досокъ и стоящей у самой станщи. Котелки бЪлой жести— 
отличная принадлежность солдатской аммунищи: оно и легко и 
опрятно, не знаю почему ихъ замфнили у васъ м$дными. У 
станщи Венденгеймъ расходатся лини страсбургская и нансй- 
ская. До Страсбурга всего н%еколько верстъ, такъ что между 
тополами видна башня собора; канонады ифтъ, городъ не го- 
ритъ. 

Уже вечеромъ мы. оставили Венденгеймь и дозхали до 
Брумата, гдф, вслЪдстые значительнаго скоплен!я вагоновъ на 
лини, должны были остаться ночевать. Пришлось искать ночью, 
по темному .городу, какого-нибудь праюта и добывать средства 
пропитан1я. Вс дома безмолвны, темны; на улиц, кромф од-' 
ного, двухъ солдатъ, никого не встр$чаешь, кавъ будто здЪеь 
и нфтъ ни души. По указатямъ солдатъ, мы добрались до го- 
стинницы, гдз встрётили неожиданно весьма оживленную кар- 
тину: пятьдесять человфвъ кельнско-кобленцекаго ландвера, `<все 
молодецъ на молодцф, сидфли за большими столами, каждый 3% 
Бружкой пива и съ сигарой въ зубахъ, и пфли весьма, не дурно и съ 
увлечемемъ извфстную пЗсню: ‹ \асрё аш ВЪет». Во время 
посл$дняго куплета, ровно въ 10 часовъ, явился патруль, состо- 
явшЙ изъ ихь же товарищей, и хотя веселая компаня встрз- 
тила его громкимъ, единодушнымъь хохотомъ, но не менфе того, 
зала въ одно мгновенье стала пуста, и за исключенемъ насъ 
троихъ и двухъ баденскихъ военныхъ врачей, упражнявшихся 
на биллардВ, никого болфе не осталось. Казалось, что такая 
дисциплина имъ вовсе не тяжела. По разсказамъ нашихъ баденскихъ 
товарищей, населене здЪфсь мало надежное, въ оврестностяхъ 
являются шайки: даже м%стная аптека прекратила-было отпускъ 
лекарствъ въ нфмецые лазареты и уступила только попудитель- 
нымъ м$рамъ завоевателей. Французы же жалуются, что къ ихь 
раненымъ не допускаются ни французсвме врачи, ни фельдшера, 
и что они находятся въ полной зависимости оть нёмцевъ. Въ 
11 часовъ ночи, подвр$пивши немного свои силы, мы начали, 
подъ дождемъ и въ потемкахъ, пробираться въ своимъ вагонамъ. 
Неожиданно были остановлены часовымъ: «На|! У\Уег 4а›? Ока- 
зывается, что наши спутники баварцы окружили пофздъ, въ Бо- 
торомъ всф остались ночевать, двумя цфпями часовыхъ. `Ночхлегъ 
въ вагонЪ 3-го класса, на жесткой скамейвЪ, былъ самый без- 
отрадный. Въ видф развлеченя началась опять бомбардировка 
Страсбурга, и вскорф далекое зарево освфтило горизонть по 
направлен!ю въ этому несчастному городу. 
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На другой день, съ разевЪтомъ, мы двинулись въ даль- 
вЪйпий путь изъ Брумата, но, профхавъ не болфе, кавкъ только 
одну станцю, должны были опять остановиться: впереди, по 
разсказамъ однихъ, поврежденъ быль путь, друге говорили, что 
одинъ пофздъ сошелть съ рельсовъ по злонамфренности стрЪ$лоч- 
нива, хотя всВ стр$льи на замкахъ. Отправлена была немед- 
ленно команда рабочихъ солдать впередъ для очистки дороги, 
% заботливые командиры баталюна распорядились покупкою быка, 
для продовольствия порядочно уже проголодавшихся солдатъ. По- 
добныя проволочки чрезвычайно непр!ятйо дЪйствовали на насъ. 


Казалось, что и война кончится раньше нашего прЕзда, и трудно. 


было найти какое-нибудь средство развлечения въ такой пустой 
мЬстности, кавкъ эта злополучная станция Гохфельденъ. Съ осо- 
Фбеннымъ удовольстнемъ, сидя въ мЪФетной гостинницВ, услы- 
шали мы наконець барабанный бой, по которому всв раз- 
бревицеся по м$стечку солдаты, а съ ними и мы, направились 
къ п0Ъзду и наконецъ, подъ вечеръ, двинулись впередъ. По до- 
рог$ въ Савернъ мы встр$тили пофздъ, въ которомъ, на одномъ 
изъ товарныхь вагоновъ, прочитали крупную надпись: «Еше 
ТезсВе паср ВегИп»>. | 

Въ СавернЪ обогналъ насъ почтовый поздъ. Странно —здЪсь 
уже и почтовые пофзды! Но, къ сожалВн!ю, мы не успфли имъ 
воспользоваться и двинулись дал$е съ нашими баварцами; здЗсь 
зе пропустили лазаретный пофздъ, въ которомъ имБлось пять 
вагоповъ, устроенныхъ въ родЪ американсвихъ, съ подвзепыми 
вдоль стЪнъ вагона двфнадцатью носилками. Я не могъ только 
разглядфть, къ какой стран Германи принадлежали эти вагоны. 
Уже поздно вечеромъ мы подъЪхали къ Вогезамъ. Каюя чудныя 
горы! Какъ зелены ихъ лиственные леса! Вакъ живописно за- 
круглены ихъ разные отд$лы! Какъ хорошо вьется съ одной 


‘стороны шоссе, съ другой каналъ, соединяющий Марну съ Рей- 


номъ. Наконецъ, мы възхали и въ горы. Шость туннелей на 
пространств полуторы станци пронизали этотъь вряжъ и оста- 
зись въ рувахъ завоевателя не только не поврежденными, но 
даже въ такомъ образцовомъ порядЕЪ, въ которомъ могутъ со- 
держаться дороги только во время самаго невозмутимаго, глубо- 
чайшаго мира. Пятый туннель навелъ на насъ маленьюмй страхъ; 
неожиданно мы остановились при полной тьм$ и въ совершен- 
ной тишинЪ. Ясно, что мы оторвались, и что нашъ локомотивъ, 
а можеть быть и съ войсками, занимавшими передн1е вагоны, 
укатилъ впередъ. Конечно, ни въ вагонЪ, ни назади пофзда не 
было никавихъ фонарей. Кто-то изъ. пассажировъ зажегъ свЪ$чу, 


° и, поел минувшаго перваго непратваго впечатлЬ я, отправился 
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съ изсколькими другими пассажирами осматривать, ‘что случилось. 
Оказалось дЪйствительно, что наши посл$дн!е вагоны остались. 
одни въ туннел$. Тутъ начали у всфхъ являться разныя пред- 
положен!я: замЗтять ли на станщи случившееся, не наЗдетъ ли 
сзади другой пофздь, оберегаются ли достаточно караульными 
въфзды и выфзды туннелей и пр. и пр. Къ счастью, черезъ н%- 
которое время мы почувствовали небольшой толчекъ, происшед- 
пИЙ отъ того, что локомотивъь подошель къ намъ обратнымъ 


‚ ходомъ. Еще два раза, посл нзкотораго движен!я впередъ, мы` 


оставались неподвижными; наконецъ, за третьимъ разомъ насъ 
вывели благополучно и довезли до Пфальцбургской станци, хе- 
жащей едвали не въ виду несдавшейся еще Пфальцбургекой 
вр$пости. Старикъ вондукторъ вбфжалъь кь намъ со словами, 
«4азз ег Ъаф Раг пиз Тодезатрвф рераЪ+>, когда зам тиль по’ 
выфздф изъ туннеля, что его пофздъ не весь. Конечно, минутное 
безпокойство см$нилось шутками, и мы двинулись дальше черезъ 
шестой и посл5дный туннель, въ которомъ оставались 14 ми- 
нутъ, ожидая ежеминутно повторев!я случившагося. 

Теперь мы въ Лотаринги. Откуда взялась гроза посл 
такого чуднаго вечера; молн!я', громъ и ливень въ горахъ 
ночью производили особенно сильное впечатлВн!е на всякаго. 
Какь легко было бы въ такой мЪетности . преградить путь. 
завоевателю, если не при его наступлении цзлыми массами войскъ, 


‚ то, по крайней мЪрЪ, при дальнфйшихъ операцяхъ, когда длин- 


ные поззды съ провизчей, съ боевыми снарядами и прочими во- 
енными имуществами движутся часто съ недостаточнымъ при- 
крытемъ, а между тфмъ единственный этотъь желфзный путь 
эксплуатируется нфмцами, какъ свой собственный. Все идетъ на 
театръ войны по этой дорогз и по ней же вывозятся цфлыя 
тысячи больныхъ и раненыхъ, которые, въ занятомъ враЪ, со- 
ставляли бы громадное бремя для быстро движущейся впередъ 
арми. Особенное счастье для бЪдныхъ жертвъ настоящей войны — 
оставить поприще кровавыхъ дЪйств!й и очутиться въ краю, не- 
тревожимомъ никфмъ, на рукахъ мирныхъ гражданъ, въ отлич- 
ныхь лазаретахъ, которыми переполнена вся Германя, и о ко- 
торыхъ съ такой любовью печется все общество—это дфйстви- 
тельно счасте въ несчасти. Уже теперь, при первомъ въздВ 
моемъ во Франщю, я вижу, какъ широка дфятельность герман- 
скихъ обществь попеченя о раненыхъь и больныхъ воинахъ. 
ВсВ транспорты раненыхь конвоируются лицами, посвятившими 
себя добровольно дЪлу призр$н!я больныхъ и раненыхъ солдатъ- 
На станщяхъ послфдые подкр$плаются всЁмъ, что имъ загото- 
вила частная благотворительность; въ лазареты ихъ переносять. 
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траждане, & тамъ за ними ухаживають женщины и пользують 
мВетные врачи съ такою любовью и такимъ вниманшемъ, что 
тельзя не преклоняться передъ такимъ челов$колюбемъ... 

Ночлегь въ Саарбург$; ухали, значитъ, недалеко. Вонечно, 
проголодавииеся прежде всего ищутъ гостинницы, и мы попали въ 
Ные ‹АЪопдапсе», въ которомъ однако, несмотря на его об%- 
чцающее назване, мы не нашли себф приюта. За то встрётивийся 
туть жандармемй офицеръ далъ намъ карты на, четыре квар- 
тиры. Я съ моимъ товарищемъ обезпокоилъ адвоката Р. Старикъ— 
ревностный патротъ и въ сильномъ нервномъ раздражен!и: одинъ 
изъ, его сыновей въ ПфальцбургВ, другой, сражавпийся при 
ВёртЪ, отступилъь съ армей Макъ-Магова, которая, по выра- 
жен1ю нашего хозяина, не уходила, а убЪфгала. Это было во 
зторникъ, ‘а въ четвергь пруссыя колонны уже наводнили го- 
родъ, и Саарбургъь увидфль кронпринца. Съ того времени уни- 
чтожены всф сношен1я города съ остальной Франщей. Никакимъ 
извЪбт1ямъ, получаемымъ пруссаками, обыватели не вЪрять; на- 
дежда на возмезле и на полный усп$хъь французскаго оружя 
не оставляеть ихъ ни на минуту. Глухой слухъ, полученный 
нами въ вагонз, о сдач$ Наполеопа подъ Седаномъ съ осьми- 
десятй-тысячной армей, дошелъ и до Р. Разсказывая объ этомъ, 
онъ быль внз себя оть негодован!я, но не противъ Наполеона, & 
противъ тЪхъ, которые р5шаются на подобную выдумку. Р. схва- 
тиль карту Франщи и, стуча по ней пальцемъ, доказываль всю 
нелЗпость подобнаго изв$ст1я; вф$ря болфе городскому говору, 
оНЪ ЗАвЛЮЧИлЪ, что выдумка эта пущена въ баварсвля войска, воен- 
ными начальниками, чтобы заставить ихъ двигаться дальше впе- 
`редъ, такъ какъ войска оказали будто бы въ этомъ отношеви полное 
›сопротивлен1е! Все это странно было слушать намъ, прАБхавшимъ 
вмфстБ съ баварцами, которыхъ веселыя лица и беззаботность 
довазывали противное. Намъ пришлось успокоивать нашего бЪднаго 
старика и убфждать его беречь свое, повидимому, разстроенное 
‘здоровье, надЗясь на лучшее; — старикъ наконецъ, повидимому, 
‘успокоился, но выражеше лица его при прощанш тронуло насъ 
до глубины души, и мы съ грустью подумали, сколько дфлается 
-тревогь подобными ночными посзщен1ями б$дныхъ жителей, и 
‘безъ того уже встревоженныхъ и убитыхъ горемъ. 

Утромъ Р., видимо спокойн%е ‚и привфтлив%е, приглашалъ 
‚насъ даже остаться обфдать, но мы отправились къ профессору, 
"чтобы условиться какъ Фхать дальше. Оказалось, что вся наша 
‘вомпан1я уже укатила съ первымъ пофздомъ, и намъ не оста- 
залось ничего больше, какъ ожидать на станщи слЗдующаго, 
чтобы Фхать въ догонку, какъ условлено было, въ Нанси. На. 
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етанши мы были свид$телями тяжелой сцены, какъ привели 
иодъ конвоемъ молодого француза, съ отнятымъ у него плохимъ 
ружьемъ, изъ котораго онъ выстр$лиль въ н%мецкаго часового 
гдЪ-то возлВ_ станци. Посаженный за рфшетку, заливался б$д- 
няга горькими слезами, предчувствуя скорую и строгую расправу. 
Первый пофздъ, который намъ попался, былъ товарный, но не- 
чего д$лать — нельзя было выбирать. Несколько вагоновъ его. 
принадлежали такъ-называемой лазаретной колоннз, которая от- 


‚ правлялась изъ Касселя въ Нанси съ извфстнымъ комплевтомъ 


лазаретныхъ вещей: тюфяками, одЪялами и пр. подъ наблюде- 
н1емъ лазаретнаго инспектора и нфсколькихъ фельдшеровъ (между 
ними одинъ медицинсвй студентъ). Съ ними Фхалъ полевой ин- 
струментальный мастеръ изъ Берлина, съ громаднымъ сундукомъ, 
наполненнымъ хирургическими инструментами. Присфвъ къ нимъ, 
кавъ попало, въ товарномъ вагон съ открытыми обфими дверьми, 
я задремалъ, а на станщи Бешикуръ проснулся оть удара въ 
голову. Въ просонвахъ казалось, что и въ меня вздумали стр$лать, 
но это быль ни болфе, ни менфе кавъ препорядочный камень, 
который по ошибьВ попалъ миф въ голову. ДЪло въ томъ, что 
на станщи одинъ изъ солдатъ, желая, чтобы мы взяли его письмо 
хъ товарищу въ какомъ-то. 67-мъ полку, завернулъ въ него камень 
и пустиль къ намъ на удачу; всЗ единоплеменники, сконфужен- 
ные, сочли долгомъ извиняться передъ мной за случившееся, при- 
бавляя, «аз ез таг п1сВё всШесЬ& оешеш>. Конечно, оста- 
валось только почесать голову и сказать, что могло быть хуже. 
Блэнвиль одинокая, безлюдная станця. Только посл усилен- 
ныхъ просьбъ, дочь содержателя трактира отправилась на бли- 
‘жайшую ферму и принесла намъ немного кислаго молока и одно 
яйцо. Нашлись, впрочемъ, въ погребЪ еще завалявшаяся бутылка 
сноснаго вина, а въ кухн$Ъ кусокъ хлфба, и это былъ для насъ 
двоихъ завтракъ и обЪдъ. За то на этой станции подъфхалъь поч- 
товый пофздь, и мы имЪли возможность, оставивъ наши лазарет- 
ныя волонны, двинуться скор$е въ Нанси, чтобы соединиться опять 
съ нашими. Вондукторъ (ДасАЪгег) показаль намъ кошю из- 
ветной депеши короля Вильгельма, оканчивающейся стихомъ: 
‹ \е[сЬ’еше У\Уеп4ипо дотсь Сойез Гаргип?й> Это было из- 
взете о капитулящи Седана и о взатм въ плФнъ самого На- 
полеона... | | 
Никакъ непопастьвъ заволдованный Нанси. Война, думалось тогда, 
кончается, а мы еще въ доротф, а тутъ вавъ нарочно извфст1е, что 
по случаю переполнен1я вагонами Нанс!йской станщи, намъ при- 
дется ночевать, не дофхавъ до города. Въ счастю, этотъ слухъ 
не подтвердился, и мы, профхавъ между громадными товарными 
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пофздами, которыми буквально завалена была станщя, прИВхали 
зечеромъ поздно въ городъ. Здесь, въ этапной комендатур8 и 
ханцеляри 1оаннитовъ никакихъ нётъ свфдёыЙ о нашихь вра- 
чахъ. По указан1ю секретаря этой канцелярии, мы отправились 
въ «НФе| 4е Раг18›, къ барону Ротергану, 1оанниту, который пред- 
ставилъ насъ ростокскому профессору Винклеру и снабдилъ би- 
летомъ для получешя въ мэрш квартиры. Въ мэрми, кавъ въ 
ЗВейссенбургВ, проволочки съ отм$ткою на билет; отправились 
въ «Вигеам шИцете», гд$, опять благодаря французскому языку, 
намъ отвели порядочную квартиру у фортешаннаго фабриканта 
ЗМ. Сунулись мы ужинать въ одну гостинницу— намъ сквозь щелку 
дверей объявили, что ничего нЪтъ, за то въ другой нашли не 
только ужинъ, но и цфлую компаню прусскихъ офицеровъ, 
запивавшихь шампансвимъ новое извзсте о седанской ката- 
строф. Профессоръ Винклеръ предложилъ намъ явиться по утру, 
въ 8`часовъ, на «Р]асе З5ап1ав», гдЪ собираются ежедневно вс 
лица, имфющ1я дфло съ лазаретами города — врачи и 1оан- 
НИТЫ. | 

Тавя собрашя называются у нихъ арре|, и служатъ въ вза- 
‘имному обмЗну мн%нй и указанй по разнымъ потребностямъ 
въ снабжени лазаретовъ. Въ городЪ, гдЪ всВ разбросаны по 
ъвартирамъ, гдф каждый день разныя перемфны военныхъ дЪй- 
стый требуютъ быстраго соглашеня, подобныя арре!з состав- 
ляють весьма хорошую выдумку. Кром того, лица эти, въ томъ 
числВ и комендантъ и зав хующИЙ лазаретами З(аз-Аг2%, завтра- 
каютъ и обфдаютъ вмЪстВ въ томъ же «Но 4е Рав» и по- 
тому имфютъ полную возможность обсуждать вс предпринимае- 
мыя м$фры коллегально и дружно. | 

Простившись съ Винклеромъ, который, къ сожалён!ю, сего- 
дня же у$зжаетъь изъ Нанси, или, говоря оффищальнымъ язы- 
вомъ завоевателей, изъ Нанцига, мы начали отыскивать по гостин- 
ницамъ нашу компапю, и на станци желфзной дороги встр$- 
тились съ нашимъ уполномоченнымъ, который вел$ль насъ ожи- 
дать посл своего прЁзда одному изъ санитаровъ, но, по небреж- 
ности послдняго, мы напрасно блуждали цфлое утро. Съ про- 
фессоромъ мы отправились на табачную фабрику, гдз открытъ 
‘большой временной лазаретъ исключительно для раненыхъ. ЗдДБСь 
‘мы встр$тили бернскаго врача Демме, который намъ повазалъь 
`вс$хъ своихъ раненыхъ. Между операщями, въ хорошемъ состоя- 
нши— вчера сдфланная резекця локтя; у одного резекщя кол$на 
оканчивается печально вел дстве шэм!и (гнойное заражеше крови). 
ЗдЪсь первый случай, встрченный мною, — первичной ампута- 
щи голени, сд$ланной на полЪ сражен1я съ хорошимъ резуль- 
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татомъ. Въ другихь палатахь завфдуютъ друге врачи, нзко- 
торые самостоятельно, н$которые подъ наблюдешемъ профес- 
сора Гейне изъ Инспрука. Въ особомъ фдигелв лежать фран- 
цузсые раненые, которыми завфлдуеть профебсоръ и диревторъ 
медицинской школы въ Нанси, д-ръ Симонэ. Вообще, нёмецые 
врачи недовольны медициною своихъ французскихъ товарищей, 
и имфютъ въ виду ихъ удалить. Помфщевне хазарета удовлетво- 
рительное: табачная фабрика, постройка Воторой еще не окон“ 
чена, представляеть рядъ большихъ залъь и потому легко могла 
быть приспособлена подъ лазаретъ. Конечно, приспособлен!я для 
вентиляци, кром$ окошекъ, нфтъ никакого, но больные разм$- 
щены просторно; постели (реквизиц1онныя) хороши, госпиталь- 
ное б$лье удовлетворительное, число врачей вполн$ доетаточ- 
ное; инспекця’ возложена на прусскаго 5{аЪз-Атг2’а Бервинга. 
„Впрочемъ, роль послёдняго по лазарету бол$е административная, 
чтобъ не сказать исключительно таковая. 'Лазаретъ этотъ быль 
первоначально устроенъ французами для своихъ войскъ и, если 
судить по нему о прочихъ. временныхъ учрежденяхъ, пригото- 
вляемыхъ французами, то нельзя не сознаться, ‘что они хороши. 

Опять привели на гауптвахту какого-то француза. Въ Л1он- 
виллЪ разетрЗляли семидесяти-л6тнюю старуху (2), выстр$лив- 
шую въ солдата. На углахъ домовъ печатныя объявленя о во- 
енномъ суд$ надъ непокорными жителями, о возврат оружия 
къ назначенному дню и часу и т. п. Еще два врача, Т. и 
Б., авились къ нашему делегату. Пополудни а осмотрёаъ Нбр!- 
{8 шпИиеаалге, въ которомъ пользуются 125 больныхъ отъ тифа 
и кровавыхъ поносовъ. Госпиталь этотъ отъ французекихь вра- 
чей приняли швейцарске, прибывшие, какъ и мы, на театръ 
войны съ характеромъ международнымъ, съ т$мъ только раз- 
лич1емъ, что штабъ-докторъ швейцарской армии, раздВливъ силы 
на два лагеря, отправилъ одну половину врачей прямо во француз- 
скую, а другую въ германскую арм!ю. Швейцареме врачи здЪеь 
имбли большое преимущество передъ нами въ томъ, что при- 
были раньше, когда потребность во врачахъ, посл дЪлъ подъ 
Метцомъ, была бол$е ощутительна, и потому мы ихъ везд за- 
ставали уже за д$ломъ, какъ это увидимъ и дальше. 

Строеше военнаго. госпиталя старое, съ низкими комнатами; 
‚больные разм$щены тфено, приспособлен1й для вентилящи ника- 
кихъ, и несмотря на громвя назвашя отдфльныхъ палатъ: ‹ваЦе 
4Алжег 2, 4е Емед1ап4> и пр., производять нехорошее впе- 
чатльше. Это прежейй госпиталь военнаго гарнизона Нансн. Уходъ 
за больными лежить на членахъ братства св. Шоанна (Ёгёгез 4е 
5%. Феап), которые и прежде несли здсь эти обязанности. Не- 
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‘смотря на ихъ знаше дла и скромность въ премахъ, видфвши 


женскую госпитальную прислугу въ другихъ госпиталяхъ, нельзя 
было не отдать предпочтешя послФдней: присутстйе женщины 
возлВ кровати больного служитъ ручательствомъ, что множество 
мелкихь желанй этихъ несчастныхъ будетъ лучше исполнено, 
чЪмъ этого можно ждать отъ самой опытной мужской прислуги. 
Есть тутъ тонкости, которыя трудно уловить, еще труднЪе пере- 
сказать, но ихъ кавъ-то невольно чувствуешь. Женская при- 
слуга въ госпиталяхь должна положительно вытфснить всякую 
другую; навыкъ въ этомъ дф15 пр1обрЪтается женщиной такъ 
скоро, рвеше и услужливость до того имъ присущи въ виду 
страдан!й ближраго, что для нихъ не нужно особой школы— 


достаточно н$фскольвихъ дней занят!й въ госпиталВ подъ руко-. 


`водствомъ боле опытной сотрудницы. Опрятность и чистота въ 


палатахъ и кругомъ больныхъ вездВ, гдз женская прислуга, — 
вещь совершенно естественная. Съ большимъ удовольстемъ я 
бы увидфлъ у насъ примФнен!е этого принципа въ военныхъ гос- 


питаляхъ, г прислуга оставляетъ еще тавкъ многаго желать. 


Вечеромъ нашъ врачъ Б. отправленъ профессоромъ въ Ба- 
зель, съ цфлью пробраться черезъ югь Франщи въ Парижъ, дабы 
выяснить скорфе потребность въ русскихъ врачахь и въ против- 
номъ лагерЪ, и по возможности не уклониться отъ задачи нашей 
международной мисци. По совфщани съ 5{аЪз-Ат2гомъ Б. намъ 
будетъ предложенъ госпиталь въ табачной фабрикз, подъ управ- 
лен!емъ профессора Гюббенета. Понятно, кавъ это извфст1е ве хъ 
насъ обрадовало, и, кажется, если бы можно было въ тотъ же 
вечеръ приступить въ дфлу, мы бы всЪ это исполнили съ 0с0- 
бенной радостью; къ сожалн!ю, до собственнаго лазарета было 
еще очень далеко. Вечеромъ же, у станци жел$зной дороги мы 
встр$фтили транспортъ съ больными, прибывшй изъ Туля, ко- 
торый, судя по слухамъ, предположено штурмовать завтра же. 
Въ этомъ смысл нашъ лазареть получить еще большее значе- 
н!е, и никто изъ насъ не усомнился, что въ самомъ . непродол- 
жительномъ времени будетъ имфть возможность посвятить себя 
дЪлу`той помощи, для которой мы оставили всф проч1я свои дла 
въ отечествЪ. Транспортъь этотъ состоялъ изъ двадцати крестьян- 
скихъ возовь (Бецегуареп), гдЪ на соломенныхъ снопахъ, какъ 
въ дилижансь, сидфли больные по десяти и по двфнадцати въ 
каждомъ. Эти больные должны были быть разм$щены въ зд5ш- 
нихЪ лазаретахъ или отправлены по желфзной дорог дальше, 
смотря по состоян1ю ихъ здоровья. Кажется, выфето крестьан- 
скихъ возовъ можно было бы ожидать съ подобнымъ транспор- 
томъ ветрфтить преврасныя рессорныя повозки для раненыхъ, 


х 


$84 ВЪСТНИЕЪ ЕВРОПЫ. 


состоящия при арм, образцы которыхъ прельщали насъ въ 
Петербург%, но ничего подобнаго здфсь не было. Со станции же- 
хЬзной дороги тутъь же провезли нФсколько тяжело раненыхъ на 
рессорной платформ, повидимому реквирированной отъ какого- 
нибудь здфшняго фабриканта; но одинъ бфднякъ, съ переломомъ 
голени, во время $зды, отъ качки плакалъ отъ боли, и несмотря 
на то, что платформу окружали разныя лица съ краснымъ вре: 
стомъ на рукав, никто не распорядился, чтобы его снести на 
носилкахЪ. У самой станции выстроены два барака самой простЪй- 
шей‘ вонструкщи, въ Еоторыхъ преимущественно оставляются 
больничные мародёры и т изъ солдатъ, у которыхъ отъ про- 
должительной Фзды по желфзнымъ дорогамъ опухаютъ ноги— 
явлен!е, которому я не мало удивился, встр5тив® его въ тавомъ 
множеств$ въ побфдоносной арм. 

Мы закончили день въ «СаЁё бал аз» на плацу, которому 
н%Ъть подобнаго по красот во всей Франщи. Это сборный пунвтъ 
всЪхь офицеровъ, которыми кофейня буквально биткомъ набита. 
Несмотря на войну, вс$ они од$ты такъ щеголевато, какъ будто 
эта кофейня не на «Р]асе Этаи1з]аз» въНанси; а Ощег деп Глпдеп 
въ Берлин. Тоже я долженъ сказать и о нижнихъ чивахъ. До 
сихъ-поръ я не встр$фтилъ ни одной разорванной шинели или 
мундира, вс$ пуговицы на м$етахъ, обувь превосходная, а видъ 
нансйскаго гарнизона также хоротъ, какъ и прочихъ войскъ, 
встрёчаемыхъ мною на дорог въ театру войны, не утомлев- 
ныхъ еще ни бивуаками, ни сражен!ями. За то въ числЪ печат- 
ныхь объявлен!й весьма крупнымъ шрифтомъ объявлена, за под- 
писью генералъ-губернатора, фонъ-Болена, обязательная дача про- 
в1анта каждому солдату отъ жителей, при чемъ не забыты 
даже ежедневно пять сигаръ или соотвфтственная порщя табаку. 
Не разъ приходилось удивляться таланту такой организаци, не упу- 
свающей изъ виду никакой мелочи, т$мъ болЪе, что распоряди- 
тельность является въ тылу ариш, во время войны, въ неприя- 
тельской земл$ и среди происшествй, приводящихъ въ изумле- 
не всю Европу. 

Съ утра, на сл$дующ день, мы начали хлопотать о нашемъ 
лазарет$; получили извЪст!е, что еще Фдутъ врачи; узнали, что 
наше общество увеличило сумму, ассигнованную на дВло между- 
народной помощи, что переговоры съ Н. И. Нироговымъ про- 
должаются, тавъ что, можетъ быть, я буду столь счастливъ, что. 
увижу его зд$сь на театр войны, гд$ такъ о мпогомъ хот3- 
лось бы съ нимъ переговорить. Писемъ писать не хочется, пока 
нЪтъ чего-нибудь вфрнаго относительно нашей дальнфйшей двя- 
тельности. При осмотр$` города мы увидЗли на одной изъ пло- 
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щадей большой лазаретный обозъ, баварское депо; при немъ боль- 
шая команда солдать съ ружьями, ничбмыъ не отличающихся 
отъ строевыхъ, кромЁ б$Ълой повязки съ враснымъ крестомъ на 
Ъвомъ рувавЪ. Казалось бы, одно изъ двухъ: или нейтральная 
повазка, или ружье, иначе это выйдетъ цфлое войско нейтраль- 
ыыхъ лицъ. Въ особенности неприятно было видфть тВ же по- 
вазки у лицъ весьма двусмысленной варужности, прибывающихъ 
чуть не съ каждымъ пофздомъ, въ самыхъ разнородныхъ, фан- 
тастическихь костюмахъ — кто съ охотничьей сумой и револьве- 
ромъ, вто съ солдатскимъ ранцемъ, видимо поднатымъ на пол8 
сражен1я, и штыкомъ Шаспо у пояса; молодые, пожилые, дюже, 
щедушные, часто съ самыми неприличными физ!ономями, но 
вс со штемпелеванной повязкой, встр$чались въ городф почти 
на каждомъ шагу. Видимо, ббльшая часть изъ нихъ не имфла 
никакихъ занатй, а разъзжали они только со своими «ее 
Кагеп> по краю, занимали напрасно и безъ того уже трудно 
добывающяся квартиры и продовольствовались на счеть обыва- 
телей, которые весьма скоро начали сильно таготиться этой своего 
рода бандой, весьма удачно названной здЪсь однимъ врачемъ < Ч1е 
и\егпайопа]е Гаюре». Исподоволь нфмецые врачи, 1оанниты 
и мы начали припратывать нашу международную повязку въ 
варманъ и вынимали ее только тогда, когда, при входф въ ла- 
заретное помфщеше, на станцю и т. п. приходилось требовать 
пропуска у часовыхъ. Мн$ иногда приходило въ голову, что 
дозволеше являться въ завоеванную страну цфлымъ толпамъ 
людей совершенно безполезныхъ входитъ въ разсчетъь прави- 
тельства: подобный гарнизонъ усиливаетъ значительно оставляе- 
мыя въ городахъ небольшля команды и не говоря уже о томъ, 
что лица эти порядочно объ$лаютъ край, ови увеличиваютъ 
додавляющее вмян!е присутствия неприятельскихъ войскъ. Ду- 
маю только, что никому прежде въ голову не пришло, что знакъ, 
который долженъ сближать съ населенлемъ людей, посвятившихъ 
себя во время войны уходу за больными и ранеными, будетъ 
такъ злоупотребляемъ, и что лица, которыя обязаны его но- 
сить, ви$сто прив$та и любви, ветр$татъ, благодаря ему, чуть 
не отвращене и ненависть. 

Все это грустно, но это такъ. Сегодня по нашему лазарету 
уже другое соображен1е: профессоръ Гейне не думаетъ его оста- 
влать, и потому вамъ предполагается отдать только отдфлен1е 
французовъ, кажется, съ паятидесятью ранеными. Я предчув- 
ствую, что ваши пратныя мечты вчерашн!я, разсыпятся въ 
прахъ. Въ ожидании дальнфйшихъ распоряжен!й нашего (а з- 
Ат2’а, мы намфреваемся сдфлать эксвураю въ Понтъ-а-Мус- 
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сонъ ‚и дальше, чтобы лично убфдиться на томъ театр, гдё 
легло столько тысячъ раненыхъ, въ потребностяхъ и недостат- 
кахъ, которымъ, согласно инструкщи нашего делегата, и мы и 
наше общество готовы были удовлетворить посильно. Одно еще 
тягостно пока—это совершенный недостатокъ необходим йшихъ 
собственныхъ вещей, которыми надо здЗсь исподоволь запасать- 
ся, имфя полные чемоданы этого добра въ Мангейм; но здБеь 
все такъ неопредФленно, что не знаешь положительно часомъ 
раньше, что будетъ дальше. Съ хозяиномъ нашимъ мы сошлись 
поближе; отъ него мы узнали нфкоторыя подробности совер- 
шившагося переворота въ Нарижз. Одна, двЗ кав1я-нибудь фран- 
цузсшя газеты попадаютъ въ городъ контрабандой. Собираясь 
маленькими кружками, зрители поглощаютъ сообщаемыя свздз- 
н!я й журналы передаются изъ кружка въ кружовъ. При пол- 
номъ недовфри ко всфмъ извфетямъ, которыя получаются оть 
н%мцевъ, французы и здЪеь не ИМЮТЬ еще понатя о всемъ 
разм$рВ несчастя, постигшаго ихъ уже теперь. 

Наполеонъ ненавистенъ ‘всякому изъ нихъ; они не свупятся 
давать ему разныя весьма нелестныя прозвища; члены времен- 
ного правительства: Трошю, Гамбетта, Крёмье, Жюль-Фавръ, 
Араго, Кератри — лица порядва, Рошфоръ вошелъ въ составъ 
вомитета защиты, повидимому, съ цфлью только вмять на па- 
рижскую чернь, но сочувстыя между людьми умфренными 
не имфетъ никакого. Вчера уже была наклеена на ст$нЪ самой 
мэр!и, между прочими объявлевтями генераль-губернатора, са- 
мая запальчивая прокламаця, въ которой не забыта ни Мар- 
сельеза, ни «Могё апх @тапоегв» и т. д. Конечно, не долго 
продержалась она на стЗнЪ, но не менфе того произвела н$ко- 
торое впечатх$е въ город$. 

За обздомъ мы имфли случай познакомиться съ однимъ изъ 
весьма почтенныхъ депутатовъ берлинскаго центральнаго воми- 
тета, г. Голлебеномъ. Чуть не съ первыхъ словъ онъ намъ вы- 
сказаль полное неудовольств!е противъ 1оаннитовъ, которые, по 
его мн$фн1ю, въ эту войну предпочли распоряжаться и начальство- 
вать, вмфето того, чтобъ дЬйствовать самолично. Отношевя де- 
легатовъ общества къ 1оаннитамъ для первыхъ стали невынося- 
мыми. Общество хочетъ, чтобы армйя знала, что вс$ приношеня, 
которыми такъ щедро снабжаютъ ее граждане края, прянадле- 
жать имъ, а не ордену, состоящему изъ н5сколькихь десятковъ 
лицъ. Съ другой стороны, 1оанниты имфли неловкость во’ мно- 
гихъ м$стахъ, преимущественно на станшяхъ жел$зныхъ до- 
рогъ, назвать маленьв1е склады вещей, назначенныхъ для прозз- 
жающихъ и прибывающихъ раненыхь, «доапиЦег-Оеро›. Вио- 
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сафдетыи, эти вывзсви были везд уничтожены и замбнены изд- 
писами ‹Оеро+ 4. Навуегешез»; журналы заговорили, не обош- 
лось и безъ крайне несправедливыхъ нападокъ; даже всё продЗаки` 
толпы ‹крестовосцевъ», о которыхъ я упоминалъ, взваливахись на 


‚ 1еаннитовъ, но конечно подобное злонамренное извращене фак- 


товъ было только слЗдетыемъ неудовольств!Й, возникшихъ отъ. 
неясно опред$ленныхъ ролей какъ 1оаннитовъ, такъ и делегатовъ. 
Но моему мнфн!ю, дфятельность делегатовъ должна быть само- 
стоятельна, конечно до известной степени 1оанниты также со- 
вершенно на мЪст® какъ элементъ, образующий связь на театр® 
войны между армией и гражданами. Изъ ордена 1оаннитовъ из- 
бираются преимущественно лица, уже прежде служивийя въ вой- 
свахь; они имЗють военный мундиръ съ орденскимъ крестомъ 
на труди и на шеф и умВють заставить себя слушать, & это- 
дли порадка необходимо. Частныя же лица съ полнымъ само- 
отверженемъ рвутся впередъ, и запасы, имъ порученные, же- 
заюТть доставлять лично на самые отдаленные пункты театра. 
войны, забывая, что весьма легко въ число людей, достой- 
ныхь во всфхъ отношеняхъ, могутъ вкрасться личности нена- 
дежныя, неспособныя и безполезныя, которыхъ присутствие въ 
самыхъ ифстахъ расположен1я войскъ; вблизи непрятеля, вредно- 
и не можеть быть извиняемо никакой, хотя бы самой гуманной 
идеей. Правительство оказало большое дов$р1е 1оаннитамъ, давши 
имъ то значеше, которое они имфютъ въ настоящей войнЪ, и 
если бы германское общество могло считать ихъ собственными 
агентами, а не агентами правительства, то подобныхь недора- 
зум н1й не могло бы и быть. , 

Отдавая справедливость тфмъ и другимъ, я не могу не сва- 


_зать, что такая корпораця, кавкъ 1оанниты, весьма бы и намъ. 


была пригодна, если наше главное управлене общества попече-. 
ня о раненыхъ не найдетъ другого средства сливать, напр., эти. 
два, элемента въ одииъ, что ‘было бы еще лучше. Гольмбевъ. 
объяснилъь намъ довольно ясно, хотя въ главныхъ только чер- 
тахъ, одну часть организаци вольной помощи въ нынфшнюю 
войну, именно по вопросу о складахъ. Такъ какъ три арми, 
вошедпия во Францю, имфли каждая свою отдфльную этапную 
лин!ю, по которой слФдовали резервы, запасы, провимя и пр., 
и по которой должны были вывозиться раненые и больные. отъ 
каждой арм и отдфльно и неотступно по собственной только ли- 
ни, то и свлады общества вблизи театра войны должны были 
быть расположены на этихъ линяхъ. Тремя узлами трехъ этап- 
выхъ лан!й были города: Кобленцъ ддя первой, Майнць для 
второй и Мангеймъ для третьей арми. Въ этихъ трехъ пунк- 
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тахь общества частной помощи образовали свои главные скхахы», 
«Наирё Оероф>, каждый для отдВльной арми. Каждый подоб- 
ный складъ пополняется изъ тавъ- называемыхь резервныхъ. 
складовъ, ближайшихь къ мфету главныхъь складовъ провинций, 
съ которыми первые находятся въ постоянныхъ сношевяхъ, 
равно кавъ и съ центральнымъ берлинскимъ комитетомъ. Ни- 
какой предметь, попадающй въ главный свладъ, не можетъ 
быть отправляемъ назадъ, т.-е. въ лазареты, находящеся дальше 
отъ театра войны, чЁ8мъ самый складъ. Все имущество склада, 
направляется безусловно впередъ, упомянутые же лазареты снаб- 
жаются непосредственно изъ резервныхъ складовъ. Главный 
складъ получаетъь по телеграфу свЗдЪвя изъ разныхъ пунктовъ 
расположен1я своей арми о разныхъ потребностяхъ лазаретовъ 
и передовыхъ госпиталей, или узнаетъь © нихъ черезъ своихъ 
агентовъ, отправляемыхъ въ арм!ю; согласно полученнымъ свЗ- 
дВшямъ, требования удовлетворяются въ возможной скорости в 
всевозможными способами. Обыкновенный способъ есть отправка 
иногда цфлыхъ вагоновъ съ лазаретнымъ добромъ при агент$, 
прямо къ мфету, заявившему объ имфющихся нуждахъ. Гдё 
црекращается желЪзно-дорожный путь, тамъ агентъ распоря- 
жается пр1обрзтешемъ перевозочныхъ средствъ, т.-е. реквири- 
руетъ, черезъ м$етнаго этапнаго коменданта, крестьянсые возы 
и доставляеть довЗренное ему имущество прямо въ лазареты.. 
О другомъ способЗ, т.-е. объ отправлени санитарныхъ командъ. 
Я скажу послз. 

При движени арми впередъ на значительное разстояще, 
главный складъ отдфляеть часть своего имущества и образуетъ. 
отд$лен1е поближе въ армш. Такой складъ въ Нанси состав- 
лялъ уже отдвлеше главнаго Мангеймскаго, а въ посл5дне дни, 
вакъ намъ говорилъ Г., уже имфется. въ виду двинуть запасы 
еще дальше впередъ, такъ какъ третья арм поса Седана 
быстро двинулась къ Парижу. По словамъ Голлебена, до сихъ. 
поръ онъ могъ удовлетворять почти всфмъ требованямъ, имя 
неисчерпаемый источникъ въ резервныхъ складахъ своего района 
и въ самомъ Берлинз. Конечно, человВку. которому общество 
довфряетъ тавме громадные запасы и который прониквутъ жела- 
шемъ бфжать всюду на помощь нуждающимся собратамз-вои- 
намъ, не подобаеть подчиняться м$стной 1оаннитской власти, 
хотя близыя сношев1я полувоеннаго 1оаннита съ военнцнымъ ко- 
мендантомъ могутъь составлять иногда, при недоразум$тяхъ, 
силу непреодолимую для частнаго лаца на театрз войны. Въ 
расположении второй арми обязанность графа Плессе при ар- 
м1и исполнаетъь герцогъ Ратиборъ (юаннить). Первый находится. 


^^ 





въ рлавной квартир при корох въ Реймс, а посяфдай въ 
Понтъ-а-Муссон%. Свидаше съ нимъ нашего уполномоченнаго, 
кажется, необходимо, такъ какъ потребность во врачахъ не 
можеть быть ему неизвфетной, и потому пофздки нашей мы 
не откладывали. 

На другой же день утромъ мы на станщи, и ожидаемъ пер- 
ваго поззда. ЗдФеь приходится иногда дожидать нЪеколько ча- 
©овъ на самыхъ станщаяхъ, желая предпринять какую-нибудь 
позздку. Никто никогда не знаетъ опредЗлительно, когда пр- 
Здеть позздъ, и когда можетъ быть отправленьъ дальше, въ 
особенности въ эти дни, когда .эксплуатащя желзной дороги 
еще усложнилась значительнымъ количествомъ Седанскихъ плВн- 
ныхъ. Такъь случилось и съ нами. Мы прежде пропустили цз- 
лый пофздь съ ранеными и больными, который направлялся въ 
Герман1ю. Вчера провезли ихъ около 2000. Въ ожидаюи по- 
Ъзда, На платформВ выставляются столы, на нихъ уставляется 
цфлая батарея бутыловъ съ виномъ, рЪжутся хлВба на порщи.. 


приготовляются чашки для бульона, собираются 1оанниты, маль-. 


тЙцы, французсвя дамы, съ международной повязкой, и съ 
прибытемъ пофзда начинается самая дфятельная раздача этихъ. 
даровъ частной благотворительности утомленнымъ раненымъ и 
больнымъ. Та же исторя повторилась и при слБдующемъ по- 
ЪздЪ, который быль наполнень исключительно французскими 
ПЯВННЫМи. | 

Наши дамы были, повидимому, взволнованы; какой-то ча- 
совой остановихь было одну изъ нихъ въ ея лихоралочной дфя- 
тельности. Раскраснзвшаяся, запыхавшаяся, она сообщила о 
случившемся своимъ подругамъ, и поднялся бунтъ. Дамы объя- 
вили, что снимутъ передники и уйдутъ домой, 1оанниты съ ви- 
димымъ участемъ, но хладнокровно убёлили ихъ продолжать 
начатое, и умы скоро успокоились, разлача пищи пошла сво- 
имъ порядкомъ. Сколько рукъ высовывалось въ каждое окно ва- 
гона въ подходящимъ дамамъ и рыцарямъ! Все подносимое рас- 
хватывалось въ одно мгновете; на всфхь лицахъ видно было 
чувство особаго блаженства при вид чашки горячаго бульона 
и куска хлЁба. Кажется, въ этотъ моментъ никто изъ плВн- 
ныхь не думаль больше о Седан, и объ ожидающей его кр$- 
пости въ чужомъ краю — здЪсь говорило только чувство голода 


и утомленя. Народъ цфлыми толпами собирался по обБимъ. 


сторонамъ у р%ёшетокъь желЪзной дороги, чтобы видБть своихъ 
несчастныхь соотечественниковъ. У многихъ ‘въ рукахъ были 
корзины и мфшви съ разными съфстными припасами, но добро 
это не попадало къ плфннымъ, тавъ какъ часовые близко къ 
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вагонамъ не подпускали, а перила моста, перевинутаго черезъ 
лин!ю дороги, заколочены были даже досками, Чтобы избЪгнуть 
наплыва любопытной толпы, а слЗдовательно и безпорядковъ.— 
Вотъ обязательная дача провшанта солдатамъ, 0 которой я упо- 
мянулъ выше и которую зд$есь списалъ съ прокламации генералъ- 
губернатора: 750 граммовъ хл5ба, 500 граммовъ маса, 250 грам- 
мовъ сала (ага), 30 граммовъ кофе, 60 граммовъ ‘табаку или 
5 сигаръ. Въ этой провламащи не забыты и лошади, воторымъ 
тоже опредЗлена обязательная отъ жителей дача фуража. За- 
т%мъ, новая прокламац1я объявляетъ объ уничтожен пограния- 
ной стражи на французской границ, уничтоженли пошлины на 
ввозные н$мецые товары, & обязательный вурсъ гульденовъ | и: 
талеровъ уже раньше былъ опред$ленъ. 

Въ 2 часа пополудни мы двинулись — вВсявй разъ прихо- 
дится Зхать въ дождь-—ЕъЪ станци Фруаръ. Здфеь раздЪляется 
линНя желфзной хороги — одна вЪтвь въ рукахъ нмёцвихь 
войскъ почти до самаго Метца, съ Понтъ-а-Муссономъ на по- 
ловинз дороги, другая, черезъ Туль и Шалонъ къ Парижу, еще’. 
до сихъ поръ безъ употребленя, такъ’ какъ ближайшая вр$- 
пость Туль, на самой лини, еще не пала. Въ Фруар$ — предлин- 
ная остановка; пейзажъ прелестный—по обёимъ сторонамъ до- 
роги гористые склоны, на одномъ изъ нихъ, вдали, живописно 
расположенное селене. Отъ нечего дфлать мы зашли въ плохой 
трактиръ, такъ какъ станщонный буфеть представлялъь самый 
плачевный видъ; хотя` громадныя зеркала и пЗнныя занавЪфсы 
на мЪфетф, но на мраморномъ прилавкВ остались только н$ко- 
торые сл$ды прежняго роскошнаго буфета; дв$ дюжины та- 
релокъ, десятка съ два чашекъ, три, четыре стеклявныя вазы: 
для фруктовъ свидфтельствовали безмолвно о томъ, вакъ быстро 
покинули это м$сто жители станщи. Вообще видъ небольшихъ 
станшй желфзной дороги имфеть теперь свой особенный харав- 
теръ. Персоналъь на нихъ самый малочисленный: пруссв!й на- 
чальникь станщи, небольшой караулъ, одинъ; два военныхъ 
пиеца — воть и все. Никакихъ звонковъ, никакихъ сигналовъ, 
все дЪлается безмолвно, но не менфе того движен!е идетъ пра- 
вильно; каждый Фдупй заботится самъ о себЪ, и хоть тихо, 
но все-таки преблагополучно движется впередъ. Я всегда съ удо- 
вольствемъ смотрфлъ, какъ военныя команды отправлялись по 
этимъ дорогамъ въ порядЕ$: одинъ сигналь горниста, чтобъ вы-. 
ходить изъ вагоновъ, одинтъ, чтобъ входить, и никогда не прихо- 
дилось никого дожидаться, никого искать. Было ли бы это тавъ 
У насъ, въ особенности если на станшяхь явятся одними ` изъ 
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первыхъ содержатели разныхь питей, ко воторыхъ нашъ сол- 
датъ такъ падокъ? 

Въ травктирЪ я видлъ оригинальную и. нфмца, играю- 
щаго съ ребенкомъ на рукахъ и объясняющагося по-н®мецки 
<ъ матерью, которая отвфчала по-французски. Туть же вошель 
«Еромный баварецъ, обратился къ хозайк$ съ поклономъ, прого- 
воривъ: «Етеп Киё8 уоп 4ец Бегоеаиеп», и удалился, полу- 
чивъ, за деньги впрочемъ, желаемую бутылку вина. Повидимому, 
‘н$мецые солдаты также уживчивы, какъ и руссюе. Причина на- 
шей остановки въ ФруарВ та, что нфсколько пустыхъ пофздовъ 
отправлено въ Понтъ-а-Муссонъ за плФнными, которые прибы- 
вають изъ Седана въ Понтъ-а-Муссонъ пфшкомъ, и которыхъ 
по этой лини приходится перевезти около 40,000. Вторая по- 
ловина, вЪроятно, направлена на Ремилли, откуда по жел зной 
дорсгВ направится въ Германю черезъ Саарбрюкенъ. На этой 
же станщи я видфлъ особый поЪздъ, такъ-называемое «полевое 
желфзно-дорожное отд$лен!е› (Ее]Че1зепъао-АЪеПип?). ЗдЪеь, 
начиная отьъ вагоновъ 1-го класса до простыхъ платформъ, 
имЪфется весь подвижной составъ для нфеколькихъ позздовъ. На 
платформахъ нагружены шпалы, рельсы, винты, стр®лки, сигна- 
лы, фонари и даже доски для постройки сторожевыхъ будокъ — 
ничто не забыто. На важдомъ вагон и платформ надпись: 
‹Ее]е1зепЪарп-АБфеаох П›, — значить, есть еще. ДЪйстви- 
тельно, такихъ отдфленй имфется четыре, каждое для одной 
армии. Первое, кажется, прокладываеть уже путь отъ Ремилли 
до Понтъ-а-Муссона, чтобы соединить Саарбрюкенсвую лин1ю 
съ Вейссенбургской, пока Метцъ въ рукахъ непрлятеля. Чет- 
вертое направлено за арм1ей наслднаго принца, & третье въ 
Нанси ожидаетъ дальнфйшихъ распоряжен!й. Сообщилъ мн8 это 
зав дующи третьимъ отдзлешемъ ДасЁаЪтег: они по призыву яв- 
ляются изъ отставныхъ квондукторовъ. На наше счастье, теле- 
графомъ потребованъ изъ Фруара локомотивъ. Начальникъ стан- 
ци велфлъ отцфпить вс$ товарные вагоны, оставивъ только пас- 
сажирсый, куда перебрались вс Здуще, и мы полетВли въ 
Понтъ-а-Муссонъ. Съ нами Фдуть двф дамы, ифмки, подъ по- 
‚ вровительствомъ одного изъ делегатовъ графа Плессе, розыски- 
вать въ Понтъ-а-Муссон$ своего опасно раненаго родственника; 
судя по полученнымъ изв5спямъ он мало надБются застать его 
въ живыхъ. Испытавъ удобства подобнаго путешествя, я не могъ 
не пожелать отъ души моимъ спутницамъ, чтобы перенесенныя ими 
лишения и неудобства ув$нчались желаемымъ успзхомъ. Между пас- 
сажирами изъ рукъ въ руки переходиль желфзный крестъ, который 
красовался на груди Зхавшаго съ нами молодого солдата, съ увле- 
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чешемъ разеказывавшаго подробности схватки, изъ которой онъ вы- ` 
шелъ героемъ. Станц!я Дъёлуаръ, и наконецъ Понтъ-а- Муссонъ. Но 
что за картила! Не говоря уже о пятидесяти вагонахъ, биткомъ на- 
битыхъ пл$нными, на самой станщи громадная толпа—около ты- 
сячи человфкъ промокшихъ, оборванныхъ, усталыхъ и голодныхъ 
французскахъ солдатъ, поврытыхъ кто попоной, кто кавалер!й- 
‹кимъ бфлымъ плащемъ; кто надфлъ шерстяное одфяло, про- 
дравъ его по середин и просунувъ черезъ отверзсте голову; 
туть и линя, и. кавалеря, и зуавы, и тюркосы, одпимъ сло- 
вомъ, самая пестрая и самая дикая толпа. Ови только-что при- 
были изъ Седана изшкомъ и сегодня шли весь день подъ силь- 
нымъ дождемъ, въ грязи. Часть ихъ попала на приготовленный 
пофздъ, остальные могулъ быть отправлены только завтра. Чело- 
в$въ двадцать ландвера съ заряженными ружьями окружають 
больше для формы этотъ сбродъ. Другая толпа, это — жители 
и преимуществевно женщины низшаго класса населеня. Они 
прибфжали вго съ чЪмъ, одни съ корзинами хлфба, друге съ 
кусками варенаго мяса въ горшкахъ, и десятки рукъ черезъ. 
‚ плечи ландверовъ тянутся за этими съфстными припасами. Бо- 
ле ловые берутъ больше, чфмъ слдуетъ, друме съ ними бра- 
наятея — шумъ, гамъ, толкотня; но стража остается. совершенно 
спокойной, потому что нфть никакихъ проявлен!й желаня уб%- 
жать или неповиноваться. Нашлись и сострадательныя ста- 
_рушки, которыя принесли по н$фскольку паръ бачпмаковъ, такъ 
какъ обувь у многихъ была въ самомъ жалкомъ видВ. Толпу 
эту на ночлегъь повели черезъь весь городъ, на другую сторону 
р%ви, въ церковь св. 9омы. 

Картина, эта, несмотря на проливной дождь, приковывала, меня 
въ м5сту, на которомъ я стоялъ, и столько же возмущала своимъ 
уродствомъ, сколько и наводила грусть. Нельзя сказать, чтобы войско 
это состояло изъ людей слабосильныхъь и щедушныхъ — ничуть не 
бывало, за исключенемъ немногихъ разв — остальные молодцо- 
ваты, на видъ дюже, и не хуже мелкихъ баварцевъ, которые 
играли такую важную роль во вефхъ поб$дахъ германской армии. 
Не могу вспомнить о Понтъ-а-Муссон$, чтобы сейчасъ не рисо- 
валась передо мной эта ужасная картина. Въ поЪздЪ, который мы 
видЗли на станщи, говорятъ, находился Файлльи со своимъ штабомъ, 
а вефхъ плфниыхь прибыло уже до 8000. Банда изъ церкви от- 
правлена на другой день дальше на Напси, но ее предупреднхъ 
еще одинъ пофздъ, тоже биткомъ набитый такой же добычей, 

Ве поиски достать квартиру въ город оказались неудач- 
ными. Пришлось помфститься намъ‘двоимъ въ какой-то прихо- 
жей «Не 4е 15 сдге», похожаго не на отель, & больше на 
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кабакъ. Разостланный на полу соломенный матъ замналь тю- 
фякъ, подушку и вообще постель, а сильный взтеръ черезъ 
балконныя двери дуль нёмилосердно въ шею. Это обстоятель- 
ство и весьма подозрительный ужинъ—насъ поподчивали лошад- 
вой—были причиной, что мы 0ба на другой день встали боль-' 
ными. Вчера, за ужиномъ, мы встр$тили двухъ австрйскихь 
врачей, изъ которыхъ одинъ ассистентъ Бильрота. Они пр$- 
хали по собственному желан!ю, съ тою же цЗлью, какъ и мы, 
но безъ всякихъ субсидй отъ правительства или общества; по- 
Ъздили, пофздили по разнымъ лазаретамъ, но нигдВ не нашли 
себЪ занятя, и утомленные, озадаченные, кажется, возвраща- 
ются домой. Они сильно жаловались, что военные врачи съ жад- 
ностью расхватываютъ весь врачебный матералъ, конечно и 
раненныхъ, но не по силамъ, и не допусваютъ посторон- 
нихъ лицъ. Это вакь бы зависть ремесла. То, что я уже выше 
замВтилъ, высказали и они: что при невозможности управиться 
самимъ съ множествомъ раненыхъ, военные врачи употребля- 
ють во зло благодЪтельную систему эвакуаци и отсылають не 
р®дко такихъ, которые отлично могли и должны бы были поль- 
зоваться на мЪстф, если бы охотифе и боле по-товарищески 
принималась посторонняя, не-военная врачебная помощь. Мы 
-бы не встрЪФчали тогда больныхъ съ поврежденями черепа, съ 
огнестр$льпими переломами бедра, со сквозными ранами груд- 
ной влётки и поврежденемъ легкаго, во вефхъ зарейнскихь ла- 
заретахь и даже въ Берлин®. Отъ этого и выходитъ сл5дующее 
обстоятельство, что при весьма естественном5 стремлении вст. 
тирутическихеь силё кь театру военныхь дъйствй и чрезмтр- 
‚ной и недостаточно разборчивой эвакуащи, вз одномё направ- 
лени встрьчаются хирурив безз дъла, а вз друюмг трудно- 
раненые на рукатё терапевтовь и акушеровь. Конечно, выше- 
упомянутая исключительность военно-врачебнаго сословя погр$- 
шаеть въ этомъ отношен1и весьма и весьма много. Не надо 
только ошибочно понять свазаннаго и не вфрить въ избытокъ 
врачей-хирурговъ въ мфетноетяхъ, гд® въ данный моментъ ты- 
сячами ложились войска. Бывали случаи, что въ первые дни по- 
сл$ битвы н$еколько тысячь раненыхъ находились на рукахъ 
пяти, шести врачей, но это опять имфетъ свои друмя причины, 
о которыхъ мы поговоримъ въ другомъ м$етф. 

Нашъ профессоръ имфлъ свидан!е съ герцогомъ Ратиборомъ, 
воторый собирается въ главную квартиру принца Фридриха- 
`ВКарла въ Новеанъ, но предложен!я нашихъ услугъ остались 
предложен1ями. Я вижу, что здфеь никто не хочетъ по этому 
дфлу брать на себя почина; повидимому, все это должно было 

Томъ Г. — Февраль, 1871. 38 
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быть заранфе окончательно устроено въ военномъ министерств® 
въ Берлин$; по крайней м$рЪ тв врачи наши и другихъ ней- 
тральныхъ державъ, которые пошли этимъ путемъ, нашли скоро 
дЗательность въ лазаретахъ, мноме даже весьма серьезную, —0 
двятельности же нашего маленьваго этана, которая была пока 
тольво урывочная и, превратившись болфе въ наблюдательную, 
далеко не могла удовлетворить нашимъ горячимъ желанямъ— не 
нахожу даже нужнымъ здесь распространяться. Все это сдБлалось 
еще чувствитёльнфе, когда къ намъ прибыло нЪФсколько но- 
выхъ врачей и составилось цфлое общество, полное силь и 
нетерп$н1я посвятить свое знане и искусство несчастнымъ ра- 
ненымъ. По крайней м8рЪ такъ было до моего возвращен!я въ 
Герман1ю. Какова дФятельнобть, которую съум$лъ, наконецъ, вы- 
работать для нашихъ товарищей нашъ уполномоченный въ Эперне, 
объ этомъ они скажутъ сами по возвращени, & теперь продол- 
жаю разсказъ. 

Главная площадь въ Понтъ-а-Муссон%, передъ «НЫ 4е 
УШе>, украшеннымъ какимъ-то побзднымъ транспарантомъ, 
буквально завалена самыми разнородными реквизищюонными по- 
возвами и телФгами, лошадьми, солдатами, ‹крестоносцами»› и пр. 
Я попаль сюда вкавкъ разъ въ удачный моментъ, чтобы быть 
свидфтелемъ отправленя санитарной колонны Берлинскаго 'Тагп-, 
Уегеш’а и другого подобнаго какого-то общества. ЦЗлый рядъ. 
повозокъ нагруженъ предметами, необходимыми для устройства 
лазарета; здЪсь и тюфаки, и тюки съ одБалами, и ящики съ 
посудой, корзины съ перевязочными припасами, ящики съ про- 
визей и пр.; повозки сл$дуютъ одна за другой, а впереди ихъ 
въ щегольскомъ кабролетф мальтйсый рыцарь со своимъ сху- 
гой, съ небольшимъ багажемъ, какъ вожатый колонны; позади 
повозокъ идетъ цфлая команда молодыхъ людей, на этотъ разъ 
всВ въ военныхъ фуражкахъ, чуть ли не воспитанники берлин- 
сваго института Фридриха - Вильгельма, подъ командой почтен- 
наго гражданина и съ громадной бЪлой хоругвью, на которой 
видна надпись, означающая назван!е колонны; молодежь вся 
идетъ въ ногу, поетъь нацональную пеню и весело отпра- 
вляется въ трехдневное путешествие къ Седану. Нечего и гово- 
рить, что на всякой повозкВ и телФгЪ развЗвалея бЪ$лый флагъ 
съ враснымъ врестомъ. Это церемон!1альное шествие двухъ сани- 
тарныхъ колоннъ вовругъь площади, носящей полный характеръ 
военнаго времени, имфло что-то торжественное, и достаточно 
было одного взгляда, чтобы оцфнить полезное назначене по- 
добныхъ санитарныхъ волоннъ, въ особенности сравнивъ ихъ съ 
толпами бездВльныхь врестоносцевь, шмыгающихь по всЪмъ 
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направленямъ въ оставленномъ нами Нанси. Колонны эти дви- 
нулись оть большого склада, который быль означенъ двумя фла- 
тами—одинъ съ международнымъ, другой съ мальтЙекимъ кре- 
стами. 

Передъ входомъ въ складъ, подъ колоннадой, стояли новыя 
груды приготовляемыхъ тоже въ отправк тюковъь и ящиковъ 
со всевозможными лазаретными снадобьями; были даже болыше 
ящиви съ яйцами, съ надписью: ‹Еег-уогясЬЯр»! И поду- 
майте, что все это даеть добровольно общество, нестфеняю- 
щееся никакими оффитальными каталогами и табелями и всегда 
готовое, даже въ лазаретахъ, принадлежащихь администрации, 
оказать помощь своимъ громаднымъ имуществомъ. Насколько 
же, при тавкомъ общественномъ увлечении, облегчаются заботы 
правительства, насколько уменьшаются т$ расходы, которые‘ 
пришлось бы покрывать средствами казны, правда пополняемой 
опять народомъ; но здфсь разница громадная въ томъ, что при- 
ношен!я общества добровольны, и потому не только не отяго- 
щаютъ дающихъ, но даже доставляютъ имъ н$которое мораль- 
ное утБшен!е. 

ЗдФеь уже жители поняли, что принять въ домъ свой одного 
или двухъ раненыхъ, значить облегчить себя во многихъ 0бя- 
зательствахъ, возлагаемыхъь на жителей завоеваннаго города, и 
потому на каждой почти улиц, въ частныхъь домахъ, видны ма- 
леньме международные флаги, указывающе на присутстве въ 
нихъ раненаго. На углахъ улицъ я нашелъь объявлен1е отъ 
мэра къ жителямъ, въ которомъ онъ вызываеть желающихъ 
принять въ свой домъ подобныхъ лицъ заявить объ этомъ въ 
мэрю. Это объявлеше такъ умно, что, конечно, оно подсказано 
великими организаторами, нфмцами. Конечно, мы не преминули 
осмотр$зть здЪшее госпитали и первый посфтили военный гос- 
питаль, состоящий при женскомъ монастыр$; — это и прежнее 
его назначете. Зав$дуютъ имъ военные врачи подъ управле- 
н1емъ почтеннаго старшаго врача. Ве$хь раненыхь зд$сь оста- 
лось до 70-ти. Залы большя, св$тлыя, больные разм$щены про- 
сторно, уходъ видимо отличный, состоящше раненыхъ и опери- 
рованныхъ было и есть весьма удовлетворительное. Въ заПе в%. 
«оверВ попался миф только второй еще раненый, французъ, съ 
первичной ампутащей; предплеч1е было оторвано ядромъ, опе- 
рац1я сдфлана ва полВ битвы французскимъ врачемъ, рана за- 
живаетъ. Въ связи съ госпиталемъ находится часть самаго мо- 
настыря, гдф брауншвейгсюмй докторъ Блаз1усь показалъ намъ 
свое отдЗлен1е въ ‹«Азу[е›. Это лучшее помфщеше, какое я до 
сихь. поръ видфлъ. Несмотря на серьезныя поврежденя, всВ 
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почти раненые идутъ весьма хорошо; резекщя хоктя` съ гипео- 
вой повязкой оставляетъ впрочемъ многого желать: края опера- 
_ цлонной раны ущемлены въ недостаточно большомъ окошкВ тя- 
желой и неотличающейся чистотой гипсовой повязки. ЗдЪеь дезин- 
фекц1я—девизъ. Вс помфщен!я, ретирадныя м%ста, постели, да 
и сами больные дезинфицируются, чтб жел$знымъ купоросомъ, что 
хлористою известью, что карболовой кислотой, и внимане зав%- 
дующаго этимъ отдфленемъ врача постоянно устремлено на этотъ 
предметъ. Страненъ вообще взглядъ многихъ ` врачей, съ вото- 
рыми мн% приходилось такъ часто бесФдовать; разсказывая о 
какомъ-нибудь оперированномъ больномъ, они уже по `истеченля 
нЪсколькихь дней рёшаются` отзываться о немъ, какъ о спа- 
Фенномтъ, потому что его могли эвакуировать, какъ будто это 
можетъ служить м%Фриломъ усп$ха операцш. Невольно опять 
приходить въ голову, что здФсь слишкомъ хлопочутъ объ уда- 
лени раненыхъ, и недостаточно о дЪйствительномъ ихъ исцз- 
лени. Не то мы увидфли въ Германи: тамъ пфлые лазареты съ 
начала ихъ существования и въ продолжени полутора и двухъ 
м$сяцевъ имфютъ однихъ и тфхъ же больныхъ, и заботливость 
о каждомъ изъ нихъ доходить до крайнихъ предФловъ. Въ за- 
р%$чной части города а заглянулъ въ лазаретъ, устроенный въ 
СоПере; здфсь гразно, тфсно, больные въ скверномъ состоянии. 
Осмотр$въ первую только палату, я нашелъь уже трехъ съ шэ- 
эпей, изъ нихъ одинъ посл резекцм локтя съ широко распро- 
страненной гангреной поврововъ всей конечности. Лазаретъ 
этоть только сегодня переданъ. пруссвими военными врачами 
швейцарскимъ врачамъ. Совершенно юный товарищь, видимо 
утомленный обходомъ и перевязкой столь тяжело раненыхъ, съ 
грустью передаль намъ свои невеселыя впечатл$ я, полученны 
имъ въ этомъ лазарет$. 

Самый большой лазаретъ устроенъ здфсь въ самой семина- 
рш; въ церкви, принадлежащей этому учрежден!ю, помБщенз 
общая прлемная для всфхъ прибывающихъ сюда больных и ра- 
неныхъ. Немного соломы, брошенной на каменный полъ, зам - 
няеть всякую постель; зд$сь лежитъь по меньшей м$р$ 200 че- 
ловфкъ, большею частью французовъ, но вс легко больные или 
съ незначительными ранен!ями; отсюда вновь прибывающие на- 
’ правляются въ разные лазареты города, смотря по роду бохЪз- 
ней. Крайне некрасивая картина вид$ть эту толпу больныхъь въ 
самыхъ разнородныхъ востюмахъ, потому что вс еще остаются 
въ своемъ платьВ, валяющихся въ безпорядкахъ на неудовле- 
творительной постилкЪ, въ особенности въ такомъ помфщенли, 
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какъ церковь, гд$ вся остальная обстановка ре блал 
гочине и порядокз. 

Сюда при мн привезли нфеколькихъ больныхь изъ парми 
идённыхь, и мы вознегодовали на костюмъ жалкихь тюркосовъ, 
который ни малйше не соотв$тствуеть климатическимь усло- 
вямъ, которымъ эти африканскя войска подвергаются въ Ев: 
роп$. Слабенькаго линейца здоровый прусск!й солдатъ перенесъ 
съ телЗги въ церковь на рукахъ, вакъ ребенка. Д-ръ Б. изъ 
Кёльна повазаль намъ это импровизованное помфщен!е, повелъ 
насъ въ баракъ, выстроенный здфсь 1оаннитами, въ которомъ 
пом щается около 30 оперированныхъ больныхъ. Б. находится 
здфеь съ 5-го (17-го) августа, ся$довательно, прибыль на другой 
день посл Резонвильскаго сражевя, и тутъ, при пяти врачахъ, 
въ продолжене недФли, получаль оть 1000 — 1200 раненыхъ 
ежедневно. Теперь во всей семинар имфется около 700 ране- 
ныхъ, и сегодня еще 150 челов$къ выздоров$вшихъ возвраща- 
ются въ свои части. Въ семинари мы имфли случай предста- 
виться профессору Розеру, который, какъ Сепега]-Атё2 и кон- 
сультанть, дфйствуеть въ Понтъ-а-Муссонз. При насъ произвелъ 
онъ операшю выпиливан!я локтевого сустава велФдстые раз- 
дроблешя эпифиза плелевой кости у раненаго француза. Во- 
нечно, это поздняя операця, и потому при производствЪ ея не 
требовалось большого искуства; Розера окружали около десяти 
врачей, которымъ сл$довало бы, кажется, профессору предло- 
жить произвести операцю самимъ, но это не въ методБ про- 
фессоровъ-консультантовъ: военные врачи, не исключая и стар- 
шаго, зав5лующаго лазаретомъ, созерцаютъ, но оперируютъ обы- 
вновенно консультанты сами. Хотя этотъ лазаретъ находится 
подъ военнымъ управленемъ, и дЪйствують въ немъ н5мецые 
врачи, но мы и зд$сь нашли швейцарца, который намъ въ по- 
дробности показалъ всзхъ своихъ больныхъ. Огнестр$льныя ра- 
ны колфннаго сустава съ гипсовой перевязкой идутъ хорошо. 
Здфсь второй случай, видфнный мною, раны головы съ остав- 
шейся пулей въ полости черепа, въ удовлетворительномъ состо- 
зи посл удаления осколвовъ кости, причемъ скоро прекрати- 
лись мозговыя явлешя. Опзть сквозная рана груди съ повреж- 
денлемъ легкаго, съ полной надеждой на выздоровлете. Общий 
видъ лазарета въ здан!и семинар очень удовлетворительный, 
работы здЗсь много, но и персоналъ достаточный. Увидфвъ ве- 
здВ такое изобилле врачебныхь силъ, у насъ явилаеь мысль на- 
правиться въ Метцъ, предвидя, что во французской арми мы 
едва ли найдемъ тавую хорошую организацю лазаретовъ, и та- 
кой присмотръ за ранеными, какъ здфсь. Не менЪе того труд- 
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ности, которыя представлялись къ достижению этой цфли, нам; 
были понятны. На первое время ограничились т$мъ, что рЁ- 
шились добраться до станщи Агз-ваг-Мове]е, гд$ оканчивается 
движеше по желФзной дорог$, эксплуатируемой н$мецкой ар- 
м1ей, не дофзжая десатка верстъ до вр$пости. Подъ$зжая къ 
Новеану, мы въЗхали въ районъ расположеня дЪйствующей ар- 
‚ и. Здфеь уже на дорогахъ пикеты; вездВ караулы; никого не 
встр5чаешь, кромЪ солдатъ; цфлые обозы повозокъ военныхъ и 
обывательскихъ съ провиЧей и провантомъ; бивуаки въ шала- 
`шахъ изъ вЪтвей, и кое-гдВ въ досчатыхь, на живую нитку 
сколоченныхъ баракахъ, и кавалерйскя коновязи встрёчаются 
на важдомъ шагу. У самой станщи Новеанъ первый лазаретъ 
въ четырехъ форменныхь пруссвихъ палаткахъ и трехъ вре- 
менныхъ баракахъ. Сюда уже подвезено до двадцати осадныхъ 
орудй и особый локомотивь широко-вколесный, для подниманхя 
ихь на возвышенности. . 

На рЪЕВ, которая вьется вдоль дороги, неразорепный ц$п- 
ной мостъ и три понтонныхъ соединяютъ оба берега; на проти- 
воположномъ берегу, противъ Новеана, селене Корнисъ служить 
штабъ-квартирой 2-й арм!и принца Фридриха-Карла, окружающей 
Метць. Конечно, здЪсь уже дФйствуютъ исключительно военные 
врачи. Еще одинъ пере$здъ, и мы въ Агв, которое по этой ли- 
н1и составляеть самую передовую точку расположен1я прусскихъ 
войскъ. Тутъ уже нёмецюя орущя на позиции, а въ виду, на вер- 
шинф горы, фортъ С. Кентэнъ, и на склон ея деревня, за- 
нятые французами; вдали въ лощин$ вид$нъ Метцелй соборъ. 
Станщя эта мЗеяцъ спустя была бомбардирована французами. 
Здфеь останавливаться было незач$мъ, такъ какъ все, что только 
могло быть увозимо изъ больныхъь и раненыхъ, увозилось ва- 
задъ. И дЪйствительно, на возвратномъ пути въ Новеанъ мы 
должны были даже уступить свои м$ета въ вагонз тяжело ра- 
ненымъ, которые отправлялись въ Нанси, и которыхъ прино- 
сили сюда на носилкахъ. Проче, также какъ и мы, помфетились 
въ товарныхъ вагонахъ, гд$ не было приготовлено ни скаме- 
екъ, ни соломы, и мы двигались вто стоя, вто сидя на полу, 
что, повидимому, было весьма утомительно для солдатъ, ослаб- 
ленныхъ болЪзнями и преимущественно дизентерей. Въ Понтъ- 
а-Муссонз наши больные получили подврзплене въ устроен- 
номъ возл$ станщи барак. 

Здфсь, какъ и въ Нанси и на прочихъ, такъ-называемыхъ, 
Егди1сКапо8-З{$айопеп, приготовленъ былъ бульонъ, вареное мясо, 
хлфбъ, вино, сигары и пр. Этими дарами волей-неволей должны 
были воспользоваться и мы; это, впрочемъ, единственный слу- 
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чай, что мы продовольствовались даромъ, но напути других 
средствъ нропитан!я положительно не существовало, & холодъ 
дождливаго дня дфлаль чувство голода еще болзе тагостнымъ. 


Кьъ ночи мы возвратились въ Нанси, въ которомъ пока не’было’. 


недостатка ни въ чемъ. По дорогВ мы слышали любопытные раз- 
<казы очевидца о вылазкВ Базена изъ Метца 1-го сентября, съ 
иЗлью соединиться съ Мавъ-Магономъ, разбитымъ на-голову подъ 


Седаномъ. Съ высоты возтВ м$стечка Корни, офицеры гене-. 


ральнаго штаба, съ картами въ рукахъ, наблюдали за движе- 
нтемъ войскъ своихъь и неплятельскихъ. Въ Нанси разошехся- 
было слухъ о движени монской 80-ти-тысячной арми на этотъ 
городъ; жители зашевелились, и гарнизонъ города по тревог® 
собрался на плацъ. Въ БлэнвиллВ, травтирщивъ — не нашъ ли 
знакомый, — зар$залъ солдата; въ ПарижВ, говорятъ, террор». 


ВсЁ эти слухи, въ особенности для т%хъ, кто имЪль въ виду’ 


перебраться во французскую арм!ю, крайне неприятны. О пр!емВ 


швейцарскихь врачей въ Париж мы имфли неутВшительныя. 


<вЪдЗыя отъ ихъ товарищей; имъ велли немедленно снать во- 
енные мундиры и разослали по лазаретамъ вуда попало. `Свздз- 
‚ н1я эти отбили охоту у швейцарцевъь посылать своихъ врачей 


во Франщю, и впосл$Здетыи большое ихъ количество, числомъ. 


около 50-ти волонтеровъ, направлялись исключительно въ н%- 
меце!й лагерь. Вообще, неопредленность ли положеня, утом- 
лене ли физическое или нравственное, но нервная система у вс хъ 
насъ въ сильномъ раздражени. Постоянный звонъ колоколовъ 
церквей, ни дать ни взять кавъ у насъ на ПасхЪ, невыносимъ; 
Р]асе 5%118]аз с0 своимъ Са опротивёль; важется, тавъ бы 
им оставилъь этоть городъ, если бы не надежды, что наконець 
добьемся собственнаго лазарета. Мы уже почти было-рВшились 
возвратиться въ Мангеймъ, но 5аЪ’в Аг2ё Б. такъ насъ ув$- 
рилъ въ необходимости выждать, что у$халь только профес- 
соръ, который, какъ и мы, собравшись сюда на короткое вре- 
мя, нуждался во всемъ необходимомъ. Принявъ на себя даль- 
нзйпия по этому дфлу заботы, мы проводили профессора на 
станцию, гдф увидфли довольно интересную сцену, & именно ра- 
ненаго прусскаго солдата, который съ прАхавшимь за нимъ 
братомъ собирался уфхать домой безъ вЪдома завфдующаго ла- 
заретомъ, профессора Гейне. ПрибЪжали за нимъ врачи, требо- 
вали настойчиво, чтобы онъ вышелъ изъ вагона, обратились къ 
этапному коменданту, вызвали этапнаго доктора и заставили 
бЪ$днагу остаться. Но ловый братъ догадался сбёгать въ про- 
фессору, поклониться ему и получить такимъ образомъ дозволе- 
н1е несчастному узхать. Спрашивается: какъ объяснить подобное 
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авлеше? Или больной. могь Зхать, на что выдаль ему записку 
его ординаторъ, и тогда надо было его отпустить, или пере здь 
для него быль вреденъ и тогда ниваые поклоны г-ну Г. не 
должны были имфть вшяня, Во всякомъ случа, сцена была 
некрасивая, раненый почти плакаль, объявиль, что въ свой ла- 
заретъ не возвратится ни въ какомъ случаВ, & этапный врачъ, 
который долженъ былъ рёшить это дфло по наукВ, отнесся з& 
совЪтомъ въ коменданту. Впрочемъ, нельзя же безъ маленькихъ 
безпорядковъ; сдишкомъ сложно все это дЁло громадной эваку- 
ащи раненыхь и больныхь, чтобы не быть снисходительнымъ 
къ подобнымъ исключительнымь явлев!ямъ. 

Посл отъфзда профессора уфхалъ и 51аЪ’з Аг2ё Б. въ Седанъ; 
его замфнилъ по воёмъ должностямъ такой же военный врачъ, Л., 
человфкъ, повидимому, вполнЪ намъ сочувствовавпий и вполн$ го- 
товый исполнить желаше нашего уполномоченнаго, но нашедиий 
неудобнымъ отводить намъ помфщене въ лазарет, завфдуемомъ 
узе нфмецкимъ профессоромъ, и потому весь вопросъ немного из- 
м$нился. Намъ слфдовало розыскать особое здае въ город для 
своего русскаго лазарета. Воскресенье прошло, конечно, безъ 
дЪла. Въ церкви вс француженки въ траур молятся за уби- 
тыхъ. На плацу кто-то прокричалъь: ‹У1уе ]а герабПаде», но 
пруссвй вавалеристъ выхватилъ безпокойнаго изъ толпы и отпра- 
вилъ на гауптвахту. Прекрасныя окрестности города и прокол- 
жительная прогулка въ паркЪ успокоили меня немного, и по 
полученли телеграммы отъ профессора, чтобъ въ случаБ надоб- 
ноети предложить даже выстроить на нашъ счетъ особый баракъ, 
я совфщался съ 54а’ Ат26 омъ, У вотораго видфль даже пред- 
писав1е главнаго врача 2-й арм!и, Лёффлера, объ устройств въ 
город м$еть еще для 200 раненыхъ; изъ нихь 100, по пред- 
ложеню Л., должны были поступить въ наше вдёне. Л. не на- 
ходитъ удобнымъ строить баракъ, такъ какъ дфло идетъ къ осени, 
и потому мы вмЪстЪ еъ нимъ отправились въ мэр!ю, объявили 
о, необходимости найти помфщеве для большого лазарета, ув$- 
ряли, что это будетъ исключительно для французовъ, раненыхъ 
подъ Седаномъ, и мн$ назначили одного изъ членовъ мэр!и для 
совм$стнаго осмотра разныхъ городсвихъ строенй. Прежде всего 
мы сунулись въ па1зоп 4е |’6уёаие. Не говоря о томъ, что это 
помфщев1е не могло насъ удовлетворить, такъ какъ оно состояло 
всего изъ десятка небольшихъ комнатъ, обыкновенно занимае- 
мыхьъ студентами здфшней академ1и, нежелающими жить на на- 
емныхъ квартирахъ, но архепископь, узнавъ о моемъ посЁще- 
нш, немедленно принялъ свои м$ры, чтобы помфщен!е это не 
было намъ уступлено. ЗатФмъ я осмотр$ль академю; прекрасное 
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это зданйе хотя кажется мин1атюрнымъ для насъ, избалованныхь 
громадными аудиториями нашихъ университетовъ и академий, Но 
оно было въ порядЕБ и чрезвычайно уютно. Вонечно, д всь и 
р%чи не могло быть объ устройствВ сколько нибудь обнгир- 
наго лазарета — это была пустая формальность ‘при желани 
отдфлаться отъ нашихъ требованй. На очереди быль лицей. 
Это старинное здан1е, бывийЙ монастырь, весьма неуховхетво- 
‚рительное въ санитарномъ отношенйи, находится въ центр го- 
рода, но по крайней мзрф въ немъ есть достаточное количв- 
ство дортуаровъь и столовыхъ, въ воторыхъ съ гр$хомъ по- 
поламъ можно бы поместить до 100 челов$въ больныхъ. Те- 
перь лицей занять особымъ гарнизономъ, а именно вс$ми дву- 
смысленными лицами, снабженными международной повязкой и 
картой на жительство, которые, находясь въ вфднши 10аннита 
барона Р., проживають себЪ въ Нанси, пр1зжаютъ, уфзжаютьъ, 
Здятъ на счетъ города и никакого опред$леннзго характера не 
имфютЪ. Толпой этой тяготятся здфеь вс: и баронъ, и нашь 
ЗНаь’з Аг2ф, а одинъ изъ прусскихъь майоровъ выразился такъ: 
«У насьъ въ войскЗ много подобныхъ лицъ. Четверть изъ них% 
трофессора, четверть $лутъ, чтобы у нихъ учитьея, & половина 
чтобы грабить раненыхъ>. Право, выражене это хотя р»зко, 
но отлично характеризуеть составъ такъ-называемаго между- 
народнаго персонала въ тылу арми въ завоеванныхъ провин- 
п1яхъ Франщи. Наеколько это было намъ досадно, въ особенности 
при прочихъ неудачахъ и при томъ настроени, съ которымъ 
мы узхали изъ Росси, это легко можетъ понять всямй. Конечно, 
баронъ Р. изъявилъь полную готовность вывести свою безпоря- 
дочную команду при первой необходимости, но я не могъ дож- 
даться случая объябниться по вопросу о лицез съ мэромъ го- 
рода. То утромъ, то пополудни, то вечеромъ велли приходить, 
чтобы видфть этого господина, но наконецъ я объяснилея съ 
нимъ. Конечно, при первыхъ словахъ онъ высказался, что не- 
возможно заражать лазаретомъ пом$щене для мальчиковъ, ко- 
торые въ скоромъ времени должны возвратиться и поселиться 
въ лицез, хакъ будто можно. было предвидЪть скорое ихъ воз- 
вращене при продолжающейся еще и далеко не оконченной 
войнЪ. Напрасно я его убфждалъ, что это дфлается для фран- 
цузовъ же, которыхъ нельзя помфестить въ имфющихся уже ла- 
заретахъ, и потому остается только просить о хицез. Въ от- 
зЪтъ я получилъ тираду: ‹е пе риз раз а&епдге 1е Гусёе; 
51 шеваейгв ]ез Ргазмепв поз 0йё арроге 1е $урБия, Ив 
°0’01% 90’ поп 4оппех епсоге ипе ёр4ёпие еп р]асапё ппе 
эпфо]апсе аа септе 4е ]а уе; — ша соште Ив вопё 
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шаеигеизетеп+ ]ез рав {0тёз П8 п’опф да’ уешг амес 4ев 
Ъауопейев её Пв аагопё побге Гусёе>. Когда мэръ успокоился 
послЪ перваго взрыва и послВ моего хладнокровнаго объясненая, 
что если онъ имфетъ въ виду лучшее помфщеше, то мы лице- 
емъ не дорожимъ, т$мъ болфе, что это старинное строенле не 
прельщазо насъ вовсе, —тогда, со свойственной французамъ гиб- 
востью, онъ приказалъ немедленно приготовить мн% карету, на- 
радилъ молодого архитектора, тоже временного члена мэри, и 
велЪлъ повазать мн казарму С. Шарль. За нетерпфе мэра 
извинялея передо мной его помощникъ, объясняя, что онъ быхь 
боленъ и пр. 

‚ Не менфе того пофздка въ С. Шарль была опять плохая длЯ 
насъь шутка. Казарма эта находится въ нЪсколькихь верстахъ 
за городомъ, вдали оть желзной дороги, состоитъ изъ нижняго 
ваменнаго и верхняго деревяннаго помЗщен!я въ видф сВа]её 
обязана она своимъ существоватемъ какому-то частному неу- 
давшемуся предпрятшю. Теперь верхъ быль свободенъ, но за 
нЪеколько дней до моего посфщен!я въ нижней части помфщался 
свотъ, пригнанный для продовольствля войскъ, и всл$дстне раз- 
вивавшагося между животными падежа (тифъ) 100 штукъ здЪеь 
же убиты и закопаны не вдалекЪ. Во время моего же посфщения, 
оставиийся навозъ начинали только убирать, причемъ одинъ изъ 
братьевъ общины, арендующей это строене, жаловался на не- 
возможность присутствовать при очистке этого м$ета вел дств!е 
‘поразительно непрятнаго запаха, а съ моимъ архитекторомъ 
сдфлалось даже дурно. Въ завлючене я узналь, что въ одной 
изъ комнатъ верхняго помфщен1я лежатъ два человЪка изъ 
братства въ сильнфйшей натуральной осп$; — нечего сказать, 
мэръ не могь указать ничего лучшаго для помфщен1я своихъ 
раненыхь соотечественниковъ. Возвратившись въ городъ, я осмо- 
‚тр$лъ еще Есо]е сошшиое, которая тоже съ большими только 
трудностями могла бы быть превращена въ лазаретъь, и мы 
‚ пор$шили съ Л., что когда прибудуть раненые, лицей будеть 
взатъ безъ дальнфйшихь разговоровъ. Посл этого рёшенйя 4. 
телеграфировалъь профессору, но телеграмма должна была быть 
‚ заявлена въ комендантурВ и снабжена подписью и печатью ко- 
менданта, такъ какъ станшя въ рукахъ пруссаковъ, и теле- 
графъ служитъ только для военной корреспонденщи. М$стное во- 
‚ енное начальство заняло тоже одну типографтю, и вчера явился 
первый нумеръ оффищальпаго журнала: «МопЦцеиг ОЙсе] 4е 
Гоггаше» на французскомъ и нфмецЕомъ языкахъ, причемъ, не 
разсчитывая на большое желаше населен1я слФфдить за сообща- 
емыми въ немъ новостями, найдено удобнымъ наклеивать от- 
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. АБльные нумера на ст$иахъ въ разныхъ частяхъ города. Въ 
числ изръ для соблюдевя порядка въ город%, ‚можно упомя- 
нуть о томъ, что уличныхъ мальчишекъ заперли въ какой-то 
монастырь, рабочй классъ былъ согнанъ на канаву для город- 
свихь земляныхь работъ. Одинъ изъ обывателей города аресто- 
ванъ вслЁдстве тайныхъь сношен!й съ французскими войсками. 
Опять слухи 0 снятыхъ рельсахъ возлВ Саарбурга, о захвачен- 
ныхъ четырехъ крестьянахъ, убившихъ какого-то солдата. Сейчасъ 
протянулись похороны какой-то здЗшней знатной дамы, умершей 
будто-бы отъ испуга, что повторялось въ город$, по словамъ 
жителей, неоднократно. Вообще, картинки невеселыя, несмотря 
на всю видимую гуманность завоевателя и предполагаемое рав- 
нодуппе населен1я. 

Прибыли еще три врача, Р. изъ КЮева, В. изъ Петербурга 
и Ш. изъ Варшавы, съ изв$стемъ, что профессоръ звозвра- 
щается. Это насъ немало обрадовало, такъ какъ силы наши 


увеличились для предполагаемаго лазарета, но отзывы прВхав-. 


шихъ о трудностяхъ, встрфченныхъ ими вездЪ, гдЪ они пред- 
лагали свои услуги, были единогласные. Интересенъ разсказъ 
одного изъ нихъ о старик Седилло, французскомъ знаменитомъ 
въ свое время хирург, который` въ Гагенау, гдз находится 
вначительное число французскихъ раненыхъ, состоитъ консуль- 
тантомъ въ лазаретахъ. Онъ произвель тамъ до 120 ампутащй, 
причемъ процессъ перевязки сосудовъ, соединеня краевъ раны 
и наложен!е повязки возлагается на ассистентовъ; за профессо- 
‘ромъ остается только роль отр$фзать и отпилить. Это довольно 
оригинально; впрочемъ, мнф самому пришлось однажды докан- 
чивать такимъ образомъ сд$ланную операшю бедра, въ одномъ 
изъ лазаретовъ Эльзаса. Въ Гагенау мои товарищи нашли много 
ампутацонныхь культь съ выдающимися костями, а мн приш- 
лось тоже видБть случаи, гдБ вторичными ампутащями нужно 
было устранять подобныя безобразя, оставпияся ‚посл неудач- 
ныхъ первичныхь операщй, и не всегда эта неудача праходи- 
лась на долю французскихъ врачей. Жаловались они также на 
строптивость нашихъь н$фмецкихъ товарищей, которые, завидф въ 
новое лицо, останавливаются иногда при самомъ производствЪ 
операци и спрашиваютъ недовольнымъ тономъ: «М1 мет рае 
зсп Че Ерге»? Вообще, результаты. въ Гагенау неудачные: ло 
словамъ товарищей, оперированныхъ потеряна половина. Что 
че вс$ нёмецые врачи, имЗюще на рукахъ ‘раненыхъ —хирурги, 
это понятно, но что при операшяхъ мотутъь быть перер$заны 
лоскуты кожи у основан1я, это непростительно — а бывало и 
такъ. Цифра русскихъ врачей, отправленныхъь нашимъ общест- 
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вомъ попеченя о раненыхъ, возрасла уже до 28; распредБхены 
‚они но разнымъ пунктамъ, одни по собственному. желан!ю, друпе 
по распоряжению военнаго министерства. прусекаго, иные лич- 
ными старанйями нашего уполномоченнаго. Пункты эти были: 
Мангеймъ, Людвигсгафенъ, Кобленцъ, Нейвицъ, Сазрбрюкенъ, 
рр Нанси, (.-Мари (аах сНёпез), Шалонъ, Гейдель- 
бергъ, & двое направлены черезъ Базель во французскую ар- 
мю. Пофзды еъ больными проходатъ черезъ городъ ежедневно; 
иногла на н$еколькихь вагонахъ написано мфломъ: «Варг- 
Кгарке». Болфзнь эта свирФпствуетъ въ войск въ сильной сте- 
пени, а тифъ имфетъ довольно злокачественный харавтеръ. Въ 
здЪшнемъ Нориа вПцате болфзнь эта идетъ шибко, и потери 
значительныя. Французы это видятъ и над$ютея на скорое рас- 
паден!е непруятельской арм!и, возлагаютъ огромныя надежды на 
Парижъ, предлагаютъ даже нфмцамъ въ своихъ газетахъь <‹Опе 
тераб!аяе ишуегвеЦе». Фигаро рфшилъ, что въ этой войнЪ за 
нфмцами побЪла, а за французами слава; & нёмецюя войска 
все поють: ‹УМасЬ аш ВЪеш> и пишутъ на своихъ вагонахъ: 
‹Путесё пасЬ Ратв — ргеввапф> и т. п. 

Утромъ мы сошлись съ нашими вновь прибывшими това- 
рищами въ парк, или, говоря м$стнымъ языкомъ, сдфлали 
свой арре!, рфшили какъ намъ раздВлить занятя, и въ нпол- 
дню имфли уже удовольстве встр$тить возвратившагося на- 
шего профессора. Онъ привезъь съ собою предписане, полу- 
ченное изъ военнаго министерства въ БерлинЪ, отиравиться 
самому во вторую армю оффищально, съ двумя врачами по 
его выбору. Благодаря его любезности, я получилъ всю петер- 


 бургскую переписку въ первый разъ послВ моего отъфзда. Хо- 


ропия вфети отъ семейства сразу привели меня въ нормальное 
состояне, и я готовь былъ сейчасъ отправиться не только во 
вторую армю, расположенную кругомъ Метца, но и дальше, 
вуда придется. Уже на другой девь утромъ мы двинулись малень- 
кимъ обществомъ по знакомой дорог$ въ Корни. Это селене рас- 
положено противъ Новеана, на правомъ берегу Мозеля, и со- 


’ставляеть штабъ-квартиру главнокомандующаго второй армей. 


Принцъ живетъ въ вомфортабельномъ дворц$ зд$шняго помфщика, 
м-сье де-Корни, а прилегающее въ нему селене до послЗдвяго 
уголка все занято штабомъ. Первый нашъ визить былъ къ глав- 


‘ному врачу арм, д-ру Лёффлеру. Посл довольно формальной 


повф$рки нашего предписан!я, мы получили вЗжливые, но уклон- 
чивые отв$ты относительно предложеня професссора Гюббе- 
нета устроить лазареты въ район арм, гдЪ еще оставалось 
много раненыхъ послБ дфлъ при Резонвилл$ и Гравелот$. Адми- 
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нистраторъ этотъ сильно порицаль распоряжене, по которому 
въ Нанси могли быть устроены лазареты не военные, находя, 
что этоть пункть еще слишкомъ близокъ къ расположению 
войскъ, и потому вс его лазареты должны принадлежать въ 
полномъ смысл военной администращи. Нанси, только велд-_ 
стые измфнившихся военныхъ обстоятельетвъ, очутился въ рай- 
онф второй арм, собственно же онъ находился на этапной 
лин!и армйи наслФднаго принца, т.-е. третьей, потому въ ошиб- 
кф этой Лёффлеръь не причастенъ; — напротивъ того, онъ насъ 
убЪждаль, что если мы осмотримъ вс лазареты собственно 
его армши, то положительно нигдз не найдемъ вмфшательства 
въ это дфло частныхь обществъ; однимъ словомъ, онъ вы- 
полнялъ здфеь во время войны, насколько отъ него завис$ло, ` 
въ точности ту программу, которую такъ горячо защищаль въ 
прошломъ году, въ лиц правительства, на международныхъ 
конференцляхъ въ БерлинЪ, гдЪф ясно высказывалось нежелан!е 
прусекаго военнаго начальства допускать устройство частныхъ 
госпиталей и лазаретовъ на псредовыхъ пунктахъ, & предлага- 
лось ихъ устроивать только далеко въ тылу арми, въ своемъ 
краз (Шап4). Хотя предложен1е это на конференщяхъ не 
ветрЪтило никакого сочувстия со стороны присутствовавшихъ 
тамъ депутатовъ всф$хъ европейскихъ державъ, не менфе того, 
высказанное пруссаками мн$е, заранфе приготовленное и 0б- 
думанное, осуществлялось здесь, насколько это было возможно, 
безъ риска оттолкнуть отъ себя такого ведикаго дЪятеля, какъ 
все. германское общество, жертвующее громадными средствами 
въ пользу раненыхъ и больныхъ. Однимъ словомъ, это предвзя- 
тая идея, а пруссаки не таковы, чтобы отступать передъ т$мъ, 
° что рЬшили заранзе. О своемъ предписани открыть въ Нанси 
еще помф$щене на 200 больныхъ, Л. выразился векользь; о ра- 
неныхъ, находящихся еще въ расположени ариш, онъ могъ 
только сказать, что всЪ, которые могли быть отвезены назадъ, 
уже отвезены, вс же оставшиеся не подлежатъ еще транспорту, 
вь чемъ мы можемъ лично убфдиться, если пожертвуемъ н3- 
сколько времени для осмотра лазаретовъ арм!и. Осталось только. 
пров$рить самому на дфл$, насколько все это справедливо, и 
надо сказать, что въ этомъ мы встр$тили полную съ его сте- 
роны готовность. Р$шено было завтра же Фхать зъ Горце и 
оттуда далЪе, за Гравелотъ; вечеръ же мы посвятили неудач- 
ной экскурс на гору С. Блэ, съ которой представляется пре- 
красная панорама Метца съ его окрестностями. Нашъ вожатый, . 
бранденбургселй солдатъ, -привелъ насъ на верхушку этой воз- 
вышенности съ остатками развалинъ прежняго кавого-то замка, 
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но уже поздно. На этой высотВ мы нашли цфлыхь три роты 
ифхоты, образующия одно изъ звеньевъ желзнаго пояса, окружа- 
ющаго вр$пость, но могли отличить только огни Метца и цзлую. 
линю овружающихъ его германскихь бивуаковъ; на возврат- 
номъ пути мы заблудились въ широко и далеко расвинутыхъ 
виноградникахъ и вернулись въ Корни совершенно обезеилен- 
ные этой прогулкой. Ночлегъ самый безотрадный — гд®-то на 
сЪновалЗ съ снопами пшеницы вм$ето подушекъ, съ убйствен- 
нымъ сквознымъ вфтромъ изъ открытаго чердака и съ топотомъ 
и ржаньемъ двадцати пяти лошадей внизу въ сараЪ; просну- 
лись отъ безцеремонной молотьбы хл$ба возлЗ нашихъ головъ, 
напились солдатскато кофе, пофли супу ихъ знаменитыхъ го- 
роховыхъ колбасъ (Егвеп- \агще) и отправились въ комен- 
дантуру 3& повозкой. Профессоръ нашель прютъ въ вомнат® 
кавихъ-то походныхъ пасторовъ, & утромъ имфлъ свидане съ 
начальникомъ штаба принца Фридриха-Карла. Господинъ этотъ 
выразиль ему, оть имени принца, благодарность, какую возбу- 
дило въ прусскомъ правительств то учает!е, какое овазало 
наше правительство и наше Общество дЗлу попеченя о ране- 
‚ныхЪ высылкой русскихъ врачей на театръ войны; изъявилъ 
полную готовность содфйствовать намъ своимъ вмян1емъ, при- 
бавляя, что принцъ не преминетъ высказать нашему уполномо- 
ченному тоже самое лично, и съ тавими прекрасными руча- 
тельствами мы сЪли въ приготовленный намъ дилижансъ, т.-е. 
врестьянскй возъ съ тремя снопами, и покатили въ Горце. 
Въ виду недостатка крестьянскихъ лошадей и телфгъ для раз- 
ныхъ военныхъ надобностей, а слЗдовательно и для перевозки ра- 
неныхъ, прусекое правительство распорядилось безцеремонно вы- 
требовать изв$стное количество своихъ прирейнскихъ крестьянъ 
съ телзгами и лошадьми на театръ войны въ дополнеше къ 
реквизищи, ведущейся въ широчайшихъ разм$рахь. Какова же 
потребность въ транспортныхъ средствахъ, если м$стныя сред- 
ства въ такой густо населенной м$стности, вакъь описываемая, 
оказались побфдителю недостаточными? Какъ возможно вфрить, 
что разныя, спещально для больныхъ и раненыхъ придуманныя 
повозки могуть удовлетворить потребностямъ военнаго времени 
при настоящемъ состоянии военнаго искусства? Повозки эти, 
здВеь по крайней м$рЪ, составляли` такую ничтожную единицу, 
что надо было сильно желать ихъ найти, чтобы дЪйствительно уви- 
двть кое-гдВ одну, другую, да и то боле стоящими въ ряду 
другихъ повозокъ выстроеннаго въ порядкВ лазаретнаго обоза. 
Главнымъ средствомъ, за врайне малымъ исключенемъ, пере- 
возвки раненыхъ изъ лазаретовъ, ближайшихь къ полю сраже- 
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ня, кЪ ближайшимъ станщямъ желфзныхь дорогъ, были всегда 
крестьянсвле возы безъ всакаго другого приспособленя, кромЗ 
нЪвотораго количества съ трудомъ реквирируемой соломы. 

Всз повозки частныхъ обществъ, какъ-то: 1оаннитовъ, маль- 
т1йцевъ и пр. встрЗчались еще рЗже. Понятно, что зд$сь ника- 
кой разсчетъ, сд$ланный въ мирное время, не можеть оказаться 
вЪрнымъ. Снабдить арм!ю достаточнымъ числомъ спещально при- 
способленныхь для транспорта раненыхь повозокъ значить 
увеличить вдесятеро, если не ‘больше, обозы армши. Потому 
самому строить тяжелыя повозки, желая имъ дать большую 
помфстительность, есть, по моему мн%зю, тоже громадная 
ошибка; пусть они будутъ только, легки и покойны — это все, 
что нужно, чтобы “въ данный моменть можно было ими 
воспользоваться для н%которыхъ исключительныхь случаевъ 
трудныхъь раненй. Конечно, дв тавя повозки, запряжен- 
ныя парой, больше принесутъ пользы, чЪмъ одна большая, 
которой четверка иногда не повезетъ, если бы даже посл$дняя 
была втрое умЗстительн%е, чЁмъ первая. Здесь все основано на 
подвижности. Передъ средствами, кавъ мы видимъ, нельзя оста- 
навливаться— надо брать что есть подъ рукою, а этотъ-то слу- 
чайный матералъ и составляетъ главную силу; всз проч тран- 
спортныя средства, возимыя при самыхъ войскахъ, есть безко- 
нечно малая величина. Не хочу этимъ сказать, что все равно, 
везти ли трудно раненаго въ рессорной повозкВ съ носилками, 
или въ телёгВ на соломф, но этимъ преимуществомъ первыхъ 
не слБдуеть слишкомъ увлекаться, Спещальныхь повозокъ бу- 
деть всегда слишкомъ мало, & безъ реквизищонныхъ, простВй- 
шихь экипажей, положительно нельзя обойтись. 

Я выше упомянуль о гороховыхъ волбасахъ. Здфеь онз 
только тремй день какъ получены въ войска. Солдаты отзы- 
ваются о нихъ съ похвалой, д-рь Лёффлеръ видить въ этомъ 
припасВ отличное подспорье при продовольстви такой громад- 
ной арм, въ особенности нынЪ, когда падежь врупнаго рога- 
таго скота заставляетъь уже замфнаять говядину бараниной, и мы 
уже видфли цфлыя стада барановъ, воторыя прогонялись подъ 
военнымъ вонвоемъ изъ оврестностей въ мфста расположеня 
войскъ. Гороховыя колбасы изготовляются въ Берлин въ огром- 
номъ количеств®, кажется, около 50,000 штукъ въ день, и пра- 
вительство купило отъ изобрётателя право на это производство 
за большя деньги. Составъ ихъ: гороховая мука, немного сви- 
нины, сало и пряности. На руви солдату выдается трехдневная 


порщя, что составляетъь весьма необъемистый матерлаль. Какъ. 


вещество питательное, колбасы эти имфють з& собой весьма 
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многое; а прим$сь вквусоваго вещества, какъ напр. мясного экс- 
тракта, дЪлаеть приготовленный изъ нихъ супъ положительно 
превосходнымъ. Безъ экстракта кушанье слишкомъ приторно, и 


едва-ли оно будетъ долго пользоваться т$мъ реномэ, которое- 


получило при своемъ появлени. Кром того, препаратъ этотъ 
легко подвергается порчЪ, если повреждена верхняя оболочка, 
кавъ это случилось у меня, и тогда конечно къ употреблен1ю 
не годенъ. 

Впрочемъ, порча продовольственныхь припясовъ въ военное 
время, иногда даже въ значительномъ количеств, неизбжна. 
Мы встрЪчали цфлые вагоны сухарей аплесн вшихь и цфлыя 
платформы на станщяхъ, нагруженныя м%$швами съ зерномъ 
проросшимъ и подмокшей мукой, въ армши, которая не гр5шитъ 
безпорядками по части интендантской и плохой администрацщей. 
Вообще потери матер!альныя, кав1я влечеть за собой война, 
неисчислимы. Край, занимаемый войсками, обЪднЪваеть еже- 
часно. Прекрасные виноградники, за отсутстыемъ рукъ, остают- 
ея безъ ухода, виноградъ не собранъ, зерно хлЪфбовъ скошен- 
ныхъ и не убранныхъ осыпается и обсБменяетъь поле не во 
время; значить, и первый посфвъ пропалъ безсл$дно и для слЪ- 
дующаго нёть с$мянъ. Скотъ уничтожается мЪ$стами для про- 
довольствя сотенъ тысячъ солдатъ, требующихъ мяса. Скотсв1е 
падежи вынуждаютъ правительство прибЪгать къ радикальнымъ 
м$рамъ уничтожен!я цфлыхъ стадъ, иногда до 500 головъ, съ 
ц$лью прекратить распространене этого несчаст!я на весь край. 
„Лошади реквирируются нещадно и часто безвозвратно; жители на- 
ходятся какъ въ чаду. Часть ихъ ушла, часть находится въ по- 
стоянныхъ обязательныхъ занятяхъ при арми; въ селахъ ос- 
таются большею частью только старики и старухи, которые 
тупо глядять на все, что ихъ окружаетъ. И для того, чтобы 
страна представляла такую печальную картину, не нужно даже, 
чтобы солдатъ былъ озлобленъ и лишенъ сострадан1я въ поб$- 


жденнымъь. Н%мецк!й солдать не обидитъ ни женщины, ни ста- 


рика, ни ребенка, но бремя войны само собою гнететъ насе- 
ленте и губить его будущность на долгое время. Конечно, и 
не обходилось безъ того, чтобы въ первую минуту послЪ боя 
войско, возбужденное неестественнымъ азартомъ и въ виду чув- 
ствительныхъ потерь, которыя принесло сражене, не оказалось 
жестокимъ въ своихъ премахъ при заняти защищаемыхъ не- 
приятелемъ и жителями домъ за домомъ селъ и м8стечевъ. Но 
сильная власть начальниковъ скоро усмиряетъ эти веколыхав- 
иияся волны, и все повидимому принимаетъ опять харавтеръ 
спокойстая — но какого спокойствия! 


оиьниньь. о чаьнаннннаниниель. И. | 


® 


. _ 30 подямь БИТВУ. В $609 


По дорог въ Горце. мы встрЁчали много экипажей и по- 
з0зоЕъ самыхъ разнообразныхь формь и видовъ, съ пассажи- 
рами, имбющими на рукавё международную `повязву. Можно 
было думать, что они отвозили впередъ. ее транспорты ра- 
неныхъ, между т%мъ какъ раненые здфсь имфють только одно 
направлене — всегда назадъ. Это были просто любопытные в 
безполезные люди, приврытые нейтральнымъ знакомъ. НЖсколь- 
ко сестеръ милосерля направлялись тоже въ Горце. По мрз 
того, кавъ война подвигается впередъ, сестры пр!Бзжають изъ 
всей Германи и вступаютъ въ исполнене своихъ обязанностей 
въ военныхъ лазаретахь, удаляя всю ту случайную, вызванную 
необходимостью, прислугу, которая не всегда соотв$тетвуетъ 
своему назначеню. Но слышаль я и жалобы французскихъ дамъ, 
которыя съ большимъ рвешемъ предались дЪлу ухода за ране-. 
ными добровольно и безразлично за своими и непр!ятельски- 
ми ранеными, но по прибыти н$мецкихъ сестеръ ихъ удаляли 
отъ этого прекраснаго дЗла, несмотря на то, что больные 
явно предпочитали дамъ сестрамъ. Уходъ сестеръ имфетъ въ 
себЪ что-то полуоффищальное, для нихъ это дЪло не ново, онз 
съ нимъ свыклись и исполняютъ его безъ того видимаго уча-' 
тия, которое ясно высказывается въ премахъ посвятившихь себя 
по увлечетю этому дфлу гражданокъ. Были даже сцены ревно- 
сти: сестры напоминали больнымъ, что они должны въ нимъ 
именно обращаться со всфми своими желан!ями, такъ кавъ онз 
здБсь для нихъ, и дамы волей-неволей должны были исподо- 
воль. уступить имъ м$сто. На дорог$ опять бивуачные ша- 
лаши изъ вфтвей и везд совершенное отсутстве лагерныхъ 
палатокъ. Конечно, этого нельзя себ объяснить иначе, какъ 
т$мъ, что палаточный лагерь значительно увеличиваетъ 0б0зЪ 
арми, а для шалашей матералъь звезд подъ рукой. Впро- 
чемъ, время года и климатъ д$Злаютъь это помфщеше доволь- 
но сноснымъ, въ особенности если снопы съ неубраннаго® 
поля превращаются въ сухую, мягкую и не неудобную постель. 
„Недо%зжая города, въ большомъ помфщичьемъ домз устроенъ 
‘лазаретъь для дизентериковъ. Въ самомъ городЗ, ` который, по 
чудному м$стоположеню въ ущели, можно было назвать не 
Горце, & Согре, на всфхъ почти улицахъ развЪваются малень- 
ве флаги съ краснымъ врестомъ, обозначающее присутстые от- 
хВльныхъ раненыхъ въ домахь жителей. Изъ госпиталей, на- 
‚значенныхь для раненыхъ, остался нынЗВ только С. Шарль, ста- 
ринный какой-то приють для бЪдныхъ. Въ немъ теперь всего 
280 раненыхъ; остальные лазареты города занаты исключитель“ 
чо тифозными и дизентериками. Насколько сильна была эва- 
Томъ Г. — ФЕВРАЛЬ, 1871. 89 
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хуащя, можно судить изъ слёдующаго: по словамъ профессора 
Лангенбека, котораго мы здзсь встрётили и который находился 
въ Горц со дня Резонвильскаго сраженя, въ этотъ злополучный 
день въ городъ было доставлено съ поля сраженя 4,500 ране- 
ныхъ, и въ продолжени н$сколькихъ дней вся эта масса оста- 
валась на рукахъ пяти врачей. Раненые первое время лежали 
на улицахъ; были случаи, что въ нихъ стр$фляли жители, и про- 
фессоръ Лангенбекъ, единственная на этотъ разъ военная 
власть въ ГорцВ, долженъ былъ прибфгнуть къ н%ЕОоТОорымъ 
врутымъ м$рамъ относительно жителей, какъ это ни не свой- 
ственно характеру врача. Съ т$хъ поръ прошли всего четыре 
нед$ли, а въ городз осталось раненыхъ не болфе 200 чело- 


вфкъ. Посл осмотра С. Шарля, профессоръ поквазаль намъ 


свои боле интересные оперативные случаи въ частныхь до- 
махъ, какъ-то: резекци плеча, локтя, голени, ит. п.; переломы 
бедра онъ пользуетъь вытяжен!емъ и, кавъ тяжесть, оригинально 
употреблялъ солдатсые мЪшки для хлЗба (Вгод- бас). | 

Вообще этоть Вго4-баск вещь хорошая, его бы слФдовало 
ввести во всз армш. Пруссвй солдатъ не идетъ на службу безъ 
этой части своей экипировки: она также неразлучна съ нимъ, 
вакъ сума съ патронами. Ранецъ со всфмъ имуществомь, съ 
вотелкомъ, шинелью и пр. часто излишенъ при исполнени по- 
лево-гарнизонной службы, но мфшокъ съ хл$бомъ, куда конечно 
попадаетъь и другая провизя, сигары и пр., это— добро, съ во- 
торымъ онъ разлучается неохотно. Въ маленькихь станцонныхъ 
складахъь я видфлъь эти мЪшви, наполненные разными перевя- 
зочными вещами, какъ-то: воршей, бинтами, компрессами, ватой, 
и они составляли весьма сподручный фербантъ при осмотр 
профзжающихь по жел$зной дорогВ парт раненыхъ; да и 
предметъ-то не дорогой, а для солдата, который такъ любить 
свои безконечно глубоюе карманы, онъ необходимъ. Профессоръ 
Лангенбевъ до педантизма наблюдаеть у своихъ оперированныхъ 
за правильнымъ положенемъ поврежденнаго члена. Онъ про- 
водитъ иногда у постели больного полчаса и не отойдетъ, пока, 
не уложитъ его по вс$мъ правиламъ хирурги. Это, повидимому, 
неважное обстоятельство, и которымъ многе такъ непозволитель- 
но пренебрегаютъ, служить однако однимъ изъ главныхь усло- 
_вй успшнаго лечешя осложненныхъ переломовъ конечностей 
и другихъ трасматическвихъ поврежденй. Лангенбекъ потерялъ 
сына въ тёхъ сражешяхъ, въ которыхъ самъ принималъь участе 
кавъ хирургъ, и быль счастливъ, что видёлъ погибшаго еще въ 
живыхъ передъ кончиной. 'Гло этого молодого человЪка, вынутое 
ИЗЪ временной могилы, было отвезено ВЪ Герман!ю, тоже в8- 
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роятно съ известной надписью: «Еше ГесВе пась Веги!» 
Нужно профессору имЪть много силы характера и сознан1я 
«воихъ обязанностей, чтобы продолжать съ такимъ усершемъ 
<вои хирургичесмя занятя въ томъ самомъ м%стЪ, ГВ онъ 
получиль столь тяжелый ударъ. 

Недостатокъ врачей непосредственно посл этихъ битвъ, 
кавъ мы то видфли въ Понтъ-а-Муссон® и какъ узнали здфеь, 
имфеть дв$ главныя причины: первая та, что врачи войскъ, 
слёдуя за своими частями, заходять слишкомъ далеко впе- 
редъ, идуть чуть не въ огонь. Въ три памятные дня, 14-го, 
16-го и 18-го августа ихъ перебито нЪеколько десятковъ. 
Персоналъь полевого лазарета не можеть поспфть всегда въ 
данный моментъ къ перевязочнымъ пунктамъ, тавъ какъ день 
и чась сражешя не всегда можетъ быть опредфленъ зара- 
нЪе. Скоростр$льныя ружья, митральёзы и м%тыя нарфзныя 
орумя такъ быстро выбиваютъ изъ строя цфлыя тысячи на- 
рода, что спокойная хирургическая помощь въ этомъ аду по- 
ложительно немыслима, между т$мъ кавъ каждый врачъ, убитый 
зъ рядахъ войскъ, лишаетъ сотни раненыхъ той помощи, юторая 
при другихъ усломяхъ спасаеть жизнь многихъ и избавляеть 
отъ лишнихъ страдатй еще большее число несчастныхъ ране- 
ныхъ. Кажется, теперь можно только желать, чтобы обученная, 
достаточная числомъ прислуга выносила изъ огня раненыхъ къ 
перевязочнымь пунктамъ, а для врачей довольно и того, что 
они должны работать на этихъ пунктахъ, которые не всегда 
могутъь быть удовлетворательно прикрыты отъ непрятельскихъь 
пуль и ядеръ. Другая причина — это та исключительность, съ 
которой въ ифмецкихъ войскахъ въ передовыхъ отрядахъ устра- 
няется присутсте лицъ, не принадлежащихь къ войску. Ка- 
жжется, что для врачей слЪдовало бы въ этомъ отношен!и сдф- 
лать исключене. [елкое другое лицо можеть быть замфнено, и 
число недостаточныхь дополнено безъ болыпихъ затрудненй 
изъ среды самыхъ войскъ,—только не врачъ; но я, кажется, не 
ошибусь, сказавъ, что если частные врачи, стремяшеся такъ 
охотно къ передовымъ линямъ какъ по чувству челов$ нолюб1я, 
такъ и по своей безграничной преданности наукЪ и своему дЪлу, 
не находатъ себЪ должнаго пр1ема между войсковыми товарищами, 
то въ этомъ виновата не администращя, а какая-то сословная 
зависть, къ песчастю столь присущая этому классу ученыхъ. _ 

Въ Горц$ «Са аа Сгох ФОг» имфетъ такое же значенте, 
какъ <Ное] 4е Раг1з> въ Нанси. Несмотря на то, что эта 
тгостинница весьма плоха во всфхъ отношен1яхъ, но за неим$- 
земъ лучшей она составляеть сборный пункть вофхъ властей 
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куащя, можно судить изъ слёдующаго: по словамъ профессора 
Лангенбека, котораго мы зд$сь встр$Фтили и который находился 
въ Горц со дня Резонвильскаго сражен!я, въ этотъ злополучный 
день въ городъ было доставлено съ поля сражен!я 4,500 ране- 
ныхъ, и въ продолжении н$еколькихъ дней вся эта масса оста- 
валась на рукахъ пяти врачей. Раненые первое время лежали 
на улицахъ; были случаи, что въ нихъ стр$ляли жители, и про- 
фессоръь МЛангенбевкъ, единственная на этотъ разъ военная 
власть въ ГорцВ, долженъ быль прибфгнуть къ н%®которымъ. 
врутымъ м$фрамъ относительно жителей, какъ это ни не свой- 
ственно характеру врача. Съ тфхъ поръ прошли всего четыре 
недфли, & въ городВ осталось раненыхь не болфе 200 чело- 
взкъ. Посл осмотра С. Шарля, профессоръ показалъь намъ. 
свои боле интересные оперативные случаи въ частныхь до- 
махъ, вавъ-то; резевщи плеча, локтя, голени, и т. п.; переломы 
бедра онъ пользуеть вытяжешемъ и, какъ тяжесть, оригинально 
употреблялъ солдатсые мЪшки для хлЗба (Вгод- ЗасК). 

Вообще этоть Вгод-ЗасК вещь хорошая, его бы сл®довало 
ввести во вс армш. Пруссвй солдатъ не идетъ на службу безъ. 
этой части своей экипировки: она также неразлучна съ нимъ, 
вакъ сума съ патронами. Ранецъ со вс$мъ имуществомь, съ 
котелкомъ, шинелью и пр. часто излишенъ при исполнеши по- 
лево-гарнизонной службы, но м$шокъ съ хл$бомъ, куда конечно 
попадаетъ и другая провиз!я, сигары и пр., это—добро, съ ко- 
торымъ онъ разлучается неохотно. Въ маленькихъ станцонныхъ 
свладахъ я видфлъ эти м$шки, наполненные разными перевя- 
зочными вещами, вавъ-то: воршей, бинтами, компрессами, ватой, 
и они составляли весьма сподручный фербантъь при осмотр 
про$зжающихь по желЪзной дорогз парт раненыхъ; да и 
предметъ-то не дорогой, а для солдата, который тавъ любить 
свои безконечно глубоюме карманы, онъ необходимъ. Профессоръ 
Лангенбекъ до педантизма наблюдаетъ у своихъ оперированныхъ 
за правильнымъ положешемъ поврежденнаго члена. Онъ про- 
водить иногда у постели больного полчаса и не отойдетъ, пока 
не уложить его по всемъ правиламъ хирурги. Это, повидимому, 
неважное обстоятельство, и которымъ многе такъ непозволитель- 
но пренебрегаютъ, служить однако однимъ изъ главныхь усло- 
вй успёшнаго лечен1я осложненныхъ переломовъ `конечностей 
и другихъ трасматичесвихъ поврежден!й. Лангенбекъ потеряхь 
сына въ тёхь сраженяхъ, въ которыхъ самъ принималъ участе 
вакъ хирургъ, и былъ счастливъ, что видфль погибшаго еще въ 
живыхъ передъ кончиной. `ТФло этого молодого челов ка, вынутое 
ИЗЪ временной могилы, было отвезено въ Герман1ю, тоже в$- 
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ванныхъ уврфпленй. Прекрасные тополи по об%имъ сторояамъ 

дорогъ безцощадно срублены, вЗроятно, чтобы не мёшали артил- 

лер!йсвому огню. Несчастная ферма Ма|па1воп стоитъ одинокая 

какъ трупъ, безь крышъ и оконъ, посл пожара, въ которомъ 

сгорзли около 200 человЪкь, укрытыхъ здесь французскихъ 

раненыхь. Не спасъ и флагъ международный отъ адеръь и` 
отня. Подвигаясь далБе на сфверъ по направленю въ С. Мари, 

мы находимъ во всВхъ селешяхъ расположенныя войска, ожи- 

дающ1я вылазокъ Базэна. Во вс$хь этихъ м3стахъь самыя про- 

сторныя строеня заняты подъ лазареты и обозначены между- 

вароднымъ флагомъ. По словамъ Лангенбека, въ этомъ район® 

осталось еще, включительно съ лазаретами Горца, до 1200 ра- 

неныхъ, но всё они большею частью не подлежатъ пока транс». 
порту, въ особенности по мн$ню Лангенбека, воторый вообще 

не партизанъ черезъ-чуръ усиленныхь эвакуацай. 

Оставицеся здёсь раненые большею частью имфютъ серьезныя 
поврежденля большихъ сочлененй и исподоволь резецируются 
профессоромъ и р$дко врачами лазаретовъ. Зд$сь уже конечно 
комфортъь въ разм щени больныхъьъ и въ лазаретной постели 
далеко не такой, какъ далфе въ тылу арми. Но перевязочный 
матермаль, хирургичесые аппараты, вино, сигары въ изобили, 
тавъ вакъ всё требовашя врачей, удовлетворяются быстро изъ 
. главнаго склада Частныхъ обществъ, устроеннаго въ Нанси. Въ 
этомъ отношении военная администраця охотно прибфгаеть въ 
приношетямъ общества, но тёмъ не мензе вез здБшЕе ла- 
зареты въ ея рукахъ. Въ Гермаши все основано. на резер- 
вахъ: за недостаткомъ врачей въ дЬйствующей арми вызы- 
ваютъ резервистовъ, и организащя военныхъ лазаретовъ не из- 
м}зняется. Зеленая книга (аз от@пе Ваеб), сборникъ всфхъ 
законоположенй и инструкщй, относящихся къ военно - сани- 
тарной части, есть неотлучный спутникъ каждаго военнаго врача, 
по крайней ивр твхъ, которые завфдуютъ отдзльными учреж- 
ден1ями; поэтому все иметь характеръ порядка, вездё единство 
въ дБйстмяхъ и нётъ недоразум н!й. Я бы только думаль, что 
лица эти слишкомъ уже углубляются въ административныя тон- 
кости и не поэтому ли предоставляють такое широкое ноле 
спещально-врачебной дЗаятельности профессорамъ-консультантамъ. 
Это я видфлъ не разъ во время моихъ постоянныхъ экокурей, 
и не только здесь, въ м%етахъ расположеня дЪйствующихъ 
войскъ, но и въ Германи, во многихъ госпиталяхь и лазаретахъ. 
Не то мы видимъ въ лазаретахъ неоффищальныхь: тамъ хо- 
зяйство болБе свободное, дВятельность врачей-ординаторовъ боле 
самостоятельная, и общество, устроившее подобные госпитали, 
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болфе щедро въ своихъ дарахъ, чЁмъ всякая администрацля, 
связанная каталогами и положен1ями Зеленой книги. 

Самый дальй пунктъ, до котораго мы добрались, было 
селете С. Мари (ао сБёпевз). Зд%сь какъ будто все населене 
исчезло; кое-гдВ встр$Зчаешь только угрюмаго старика или суровую 
старуху, остальное — солдаты. Лазаретъь открыть въ зёмЕВ. За- 
вФ$дуетъ имъ одинъ изъ резервныхъ военныхъ врачей, но подъ 
опекою професеора-консультанта Бурова изъ Вёнигсберга. Бесзда 
Лангенбека съ Буровымъ носила нФкоторый отпечатокъ сдер- 
жанности; разсвазывалось многое весьма поучительное, осмотр$фны 
боле трудные раненые, но все это д$лалось какъ бы съ боязн1ю 
не допустить какого-нибудь посторонняго вмЗшательства. Эти 
тонкости намъ еще подробнфе объяснилъь нашъ руссый. врачъ 
+, воторый зд$сь уже давно иметь на своемъ попечеви .ра- 
неныхъ; важется, теперь дфятельность его прекращается, и онъ 
желаетъ оставить этотъ пунктъ. Е—у пришлось неоднократно 
ОЪдетвовать въ этой истощенной войной м%стности, и нельзя 
сказать, чтобы онъ встрётиль большую предупредительность 
какъ со стороны своихъ товарищей-врачей, такъ и со стороны 
тоаннитовъ, состоящихъ здесь въ качествЪ представителей частной 
помощи раненымъ и больнымъ. Въ небольшой церкви помфщены 
исключительно трудно раненые, но и здФсь недостатка въ пере- 
вязочномъ матералЪ, хирургическихь аппаратахь и прочихъ 
необходимыхъ принадлежностяхь лазарета нЪть. 

Какъ далеко однако протянула руку частная благотворитель- 
ность! ВЗдь это ужъ передовыя лини цзлой армии, и н$ётъ причи- 
ны сомнФваться, чтобъ и дв друпя двигаюнпяся къ Парижу ар- 
зи не пользовались тёми же благами при той подвижной орга- 
низащи свладовъ, которую я уже выше изложиль. Учреждение 
санитарныхь колоннъ—составляетъ первый шагъ въ тому, чтобы 
даже въ моменть самаго боя частная помощь находила себз 
прим$неше. Конечно, это еще далеко не совершенство, но н$- 
мецкй всеорганизующй умъ справится и съ тфми, повидимому, 
непоб$димыми трудностями, которыя неминуемо представляютея 
при неожиданныхь и столь убйственныхъь нынфшнихъ битвахь. 
Д-ръ Лёффлеръ разсказаль намъ весьма интересный фактъ, & 
именно совершенно неожиданное появлене въ арми, чуть не 
въ день самаго сраженя, какой-то почтенной дамы (Егай 
5ипоп), которая, съ цёлымъ транспортомъ необходам$йшихъ 
для раненыхъ вещей, явилась въ самый центръ расположеня 
только-что открывшихся полевыхъ лазаретовъ. Появлене ея — 
странно подумать — вызвало неудовольстве местной админи- 
стращи и даже 1оаннитовъ (!), и Лёффлеръ долженъ быль при- 
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бЪгнуть къ своему авторитету, чтобы возстановить то уваженю, 
котораго заслуживалъь подобный подвигь со стороны женщины- 
филантропки. Но это отдльныя явленя, и вопросъ этотъ тре- 
буеть еще дальнфйшей разработки; возможность однако есть 
достигнуть того, чтобы тысячи раненыхъ, даже непосредственно 
посл сражен!я, не нуждались ни въ чемъ. 

ИзелФдовавъ, тавимъ образомъ, м$стныя условя до врайняго 
предЪла во 2-й арм ши, намъ предстояло только выбрать въ Горц® 
раненыхъ для транспорта. Въ другихъ лазаретахъь въ настоящую 
минуту объ этомъ и р%$чи быть не могло. 

Ночной пере$здь нашъ отъ С. Мари обратно въ Горцъ быль не 
совсзмъ безопасенъ; по разсказамъ жандармскаго майора, не про- 
ходило ночи, чтобы вто нибудь не выстр$лиль въ одиновй разъ$здъ, 
и тав1я убийства, конечно, оставались всегда безнаказанными за не- 


возможностью открыть виновнаго въ лВсу и ночью. Конечно, между- 
‚народная повязка въ этихъ случаяхъ. не защита. Въ Горц нашъ 


уполномоченный выбралъ лично цфлую парт! раненыхъ, кото- 
рые и отправлены были при нашихъ двухъ врачахъ въ Нанси. 
`Возвратившись въ Корни, мы осмотрФли еще небольшой лазаретъ 
въ парвЪ дворца, занимаемаго принцемъ. Лазареть этотъ имЗетъ 
два отд$лен1я: одно вь оранжерез, гдВ лежатъ исключительно 
довольно серьезные раненые; другое—въ пяти форменныхъ прус-. 
скихъ палаткахъ, расположенныхь живописно почти передъ бал- 
вономъ главнокомандующаго. Одна изъ нихъ только занята ране- 
ными, проия четыре больными. Кровати, весьма ловко сколочен- 
ныя изъ толстыхъ досокъ, постель хороша, чистота въ палат- 
кахъ образцовая, состояне раненыхъ удовлетворительное, и во- 
обще этотъ небольшой, чисто-полевой лазаретъ долженъ бы слу- 
жить моделью для прочихъ подобныхь временныхъ учреждений. 
Но мы знаемъ, что значитъ возить громоздк!я палатки, въ род% 
прусскихъ, съ ихъ жел$знымъ станкомъ. На театр$ войны это 
та же капля въ мор, какъ ‹разныя затЗйливыя повозки» и при- 
способленные для раненыхъ вагоны. Оно хорошо въ парк$ главно- 
командующаго—тамъ и входъь въ палатви украшенъ быль группами 
цвзтовъ, добытыхь изъ оранжереи, но масса лазаретовъ имфетъ 
не тотъ видъ: наипростфйпий баракъ, выстроенный изъ добытаго 
‘на м$стВ матерала и на скорую руку, есть прототипъ передо- 
выхъ лазаретовъ въ нфмецкомъ лагерз въ нын®шнюю войну. 
Кром того просторныя строеня, не исключая даже церквей, 


‚Чуть не во всякомъ город И селети, занимаются тоже подъ 


госпитали. РазвЪ если приходится вести войну въ степи или въ 
совершенно безлюдной мЗстности, тамъ нужно обременять обозъ 
множествомъ' госпитальныхь палатокъ, но здфеь условя были 
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другя, и потому нельзя не признать вполн® рапональнымь рас- 
поряжеше строить, гдз только есть возможность, бараки, на 
м\фстз, и занимать готовыя строешя, & не тфениться непремЪнно 
въ реглементарныхъ палаткахъ, воторыхъ число всегда недоста- 
точно: даже для передовыхъ подвижныхь лазаретовъ. | 

Въ описанномъ лазаретБ обязанность одного изъ ординато- 
ровъ исполняеть руссый врачь изъ Дерпта, который, однако, 
самостоятельно черезъ военное министерство въ БерлинЪ достигъ 
этой дЪятельности. На пов$рву выходить, что русскихъ врачей 
было значительно больше на войнЪ, чЪмъ то извфстно было на- 
шему Обществу. Я упоминалъ, что и швейцарсв1е врачи являлись 
впослЬдстви въ одиночку, волонтерами; вЗроятно, врачи и дру- 
тихъ наци пошли тфмъ же путемъ. Это объясняетъ ту предо- 
сторожность прусскаго военнаго министерства, которая продик- 
товала усломя для према въ войска иностранныхъ врачей. 
Тавкъ вкакъ множество изъ нихъ не было легитимировано ни сво- 
имъ правительствомъ, ни обществами попечен1я о раненыхъ, то 
неудивительно, если н$меце!я власти требовали, чтобы подоб- 
ныя лица трудились 14 дней безъ вознагражденя, и только 
по истеченми этого срока зачислялись въ списокъ должност- 
_ мыхъ. Я впослфдетви `услышалъ, что мног!е считали это усло- 
ве за научное испытан!е, и отсюда не далеко было назвать. 
‚это испыташе исправлешемъ фельдшерскихъь обязанностей, въ 
особенноети при хирургическихъ занят1яхъ, гд$ должности ор- 
динаторовъ и фельдшеровь по всёмъ существующимъ законо- 
положенямъ такъ близко стоятъ другъ въ другу. Перевязывать 
раненыхъ, въ особенности трудныхъ, и у насъ обязанъ каждый 
врачъ самъ, фельдшеръ перевязываетъь изрфдка легкихъ; гра- 
ницы здфсь, кажется, нётъ; но тамъ, гд$ женская прислуга, 
весьма опытная, несетъ на себЪ вс обязанности нашихъ фельд- 
шеровъ, подобнаго неестественнаго явлен!я; какъ исполнене 
фельдшерскихъ обязанностей врачами и на которое посыпалось 
столько жалобъ, даже быть не могло — это просто смзшен!е по- 
нятй, которыя ясны для насъ, врачей, но’легко вводятъ въ за- 
блуждене общество. Каждый изъ насъ дЪйствовалъ какъ` могъ 
и часто какъ хот$лъ, нашъ же уполномоченный не потерп$ль бы 
никогда, чтобы достоинство ввфревныхъ ему русскихъ врачей 
‘могло пострадать отъ недостаточнаго въ нимъ уважешя. Но все 
видфнное и испытанное нами было такъ далеко отъ подобныхъ 
лодозрЪн!й, что несправедливость слуха, разошедшагося здЪеь, 
Богъ вфсть. какъ, возмутитъ всякаго изъ насъ. СкорЪе можно бы 
насъ упрекнуть, въ независфвшей впрочемъ отъ насъ, бездЗя- 
тельности, ч$мъ въ несоотвтственныхъ нашему зван!ю занат!- 


’ 
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ахъ, а навонець, еслибы это и было такъ, то мы должна ВЫ” 
были винить не нёмецкихь врачей, & только самихъ ‘себяз нй-' 
кого изъ насъ не удерживали насильно ‘и Каждый могъ 'в0з- 
вратиться домой БЪ бол$е достойным ёго занят ямъ, Богдв’ по 
желалъ. 

Въ Корни, простившись съ Лёффлеромъ, мы остались не-' 
долго, но достаточно, чтобы видфть нФсколько трогательныхъ 
сценъ между жителями по случаю падежа удивительнаго скота’ 
который околфвалъ даже на улицахъ села. Въ рейдапф въ этому’ 
нельзя было не обратить внимавя на безцеремонныя ‘посреди’ 
улицы. занятйя солдата-мясника, рфзавшаго барановъ, прич 
ручьи крови впитывались въ землю; при часто повторяющихся 
подобныхъ операщяхъ, въ знойное время разложене этихъ орга- 
ническихь остатковъ, вФроятно, не мало вяло на рабпростра- 
неше заразы, не _забудемъ, что это происходило въ мустф рас-. 
положен!я главной квартиры армии. 

Перефхавъь черезь Мозель, мы не оставили безъ ВниманИае 
лазарета и склада ВЪ Новеанй. На станши, в®роатно въ’ 
виду значительнаго количества безпрестанно транепортируемый*" 
больныхъ, одержимыхь Еровавымъ поносомъ, неудовлетвери-" 
тельное станцюонное отхожее м%сто было заколочено, а н& 
берегу р%ки устроенъ особый исключительно для этой ц$ли 'б4-’ 
равъ, дезинфицирующйся усердно хлористою известью. Подоб-* 
ных временныя ретирадныя м$ста я встрёчаль и на другихъ. 
станщяхъ, даже въ Германи, по направлен1ю этапных»ь` ИНЙ: 
Это вопросъ, о которомъ слфдуетъ подумать, въ особенности въ 
виду того обстоятельства, что на станщяхъ транспорты боль- 
ныхъ остаются иногда очень долго, а иногда имъ приходится 
даже ночевать, если путь не свободенъ, или если представляется, 
опасность, вакъ въ завоеванномъ ра, ДлЯ ночного движен!я 
позздовъ. 

Подъ вшямемъ видфннаго нами въ войсковыхъ’ лазаретахъ, 
мы подняли между собой вопросъ о нашихъ хирургахъ. Пре-. 
красная мФра, вошедшая въ дфйстйе съ прошлаго ‘года, при- 
командировывать къ академи нашихъ врачей для `усовершен- 
ствован1я въ хирурги, оказывается крайней необходимостью, и 
остается только сожал$ть, что нельзя ей даль боле широкихь 
разм$ровъ. На войн% хируря— все. Правда, что эпидеми и во 
обще болЁзни не исключаютъ пользы терапевтовъ, но здЪсьв тажъ 
скоро выработываются общ1я правила дФйствЙ, что врачи нй> 
когда не станутъ въ тупикъ, чего нельзя сказать о случаях 
хирургическихъ: здфсь каждый раненый есть нфчто особое, тре 
бующее всегда большей научной самостоятёльности отъ врача“ 
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хирурга, не говоря уже объ оперативныхъ случаяхъ, гдБ потре- 
буется отъ него еще больше. 

По возвращени въ Нанси, намъ оставалось ждать нашего 
транспорта съ ранеными. Врачи, сопровождавийе его, дЁйстви- 
тельно явились скоро, но раненые ........ уЗхали дальше. Легко 
себъ представить негодоваше нашего профессора и насъ вс$хь. 
Товарищи, сопровождавшие ихъ, разсказали намъ всф перипети, 
черезъ которыя они прошли. Во-первыхъ, въ Горцф, въ числВ 
прочихъ раненыхъ, имъ вручили пару такихъ, которыхъ они не 
считали надежными къ перевозкЪ. На ихъ честное заявлете имъ 
быль брошенъ въ лице отвЪтъ, что они, вфроятно, не видывали 
раненыхъ, и больные были положены на повозки, но уже въ 
Новеан® этапный врачъ велЪлъ этихъ раненыхъ оставить и хо- 
тфль дать всему дЗлу надлежащий ходъ, т.-е. заявить по командВ 
© неправильной эвакуащи; во-вторыхъ, къ раненымъ были при- 
ставлены отъ лазарета нёмецый врачъ и чиновникъ, которые 
получили на руки всф документы о больныхъ. По прибытши въ 
Нанси этапный врачъ, по требованию нашихь товарищей, на- 
чаль нехотя осмотръ транспорта, съ ц®лью оставить зд$сь тъхъ, 
которые не должны быть транспортируемы далфе, не неожидан- 
ный свистокъ прекратиль оффищальное заняте, и весь тран- 
спорть двинулся далфе. Вс заявленя, дфланныя этапному ко- 
менданту, ничего не помогли; повидимому, раненые не были ави- 
зированы въ. Нанси, и сопровождавше ихъ н8мецюый врачъ и 
чиновникъ имли, должно быть, другя наставлен1я. Естати, тутъ 
мы узнали, что нанойсый мэръ, послВ нашего отъфзда, налпи- 
саль предлинный протестъ противъ занят1я лицея подъ лазаретъ и 
вручилъ его генералъ-губернатору. 5{аЪз-Аг& Л. не зналъ вавъ быть 
передъ нашимъ уполномоченнымъ и что сказать; сначала онъ обви- 
миль, потомъ защищалъ этапнаго доктора, который здЪсь ни тзломъ, 
ни душей не былъ виноватъ, и мы еще разъ убфдились, что по- 
добное дЪло, какъ открыте лазарета иностранными врачами, 
должно быть разрёшено свыше, и никаве м%$стные 54аЪ’з-Ат2фы, 
при наилучшемь желани, не могуть въ этомъ дёлЪ ничего. 
Странно только — почему не сказать правды ясно и понятно? 
ЗачЪмъ этоть излишекъ деликатности, который насъ поставилъ 
въ ложное положен!е? Но нечего дфлать: со своимъ уставомъ 
въ чужой монастырь не ходятъ. Намъ нечего было имъ указы- 
вать на всю нелфпость подобныхь дЪйстьй, явно сопраженныхъ 
съ ущербомъ для ихъ же несчастныхъ раненыхъ. 

Общимъ совфтомъ мы р%»шили оставить Нанси и, возвра- 
‘тившись вь Мангеймъ, отправиться въ Брюссель, & оттуда пере- 
браться въ первую арм!ю, хотя не нужно было много догадли- 
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вости, чтобы предвидЪть и тамъ подобныя же невыгодныя обстоя- 
тельства. НФеколько чехов въ насъ пустились въ обратный путь, 
съ намфренемъ посфтить еще разъ Гагенау, Зульць и Вейссен- 
бургъ. Поручене налего уполномоченнаго воспользоваться, если 
представится возможность, этими пунктами, хотв для нзкоторыхъ 
изъ нашихъ врачей, я приняль на себя, и въ Вейссенбург® 
удалось мнф его исполнить. Тавимъ образомъ, раздёлилось наше 
общество, сд$лавшееся вдругъь черезъ-чуръ многочисленнымъ, 
такъ какъ въ день моего отъВзда, послЗ прибытя н%еколькихъ 
варшавскихъ врачей, насъ оказалось въ Нанси 14 челов%къ. 
Дорога въ Вейссенбургь на этотъ разъ предетавляла уже 
другой характеръ. Правда, что въ это лихорадочное время, въ 
полтора м$еяца многое можеть измниться, но тотъ порядовъ, 
который и тогда не могъ’ не обращать на себя нашего внима- 
н1я въ тылу дЬйствующихь арм, теперь еще боле высказы- 
вается во всемъ. Дорогу, на которую мы прежде употребили 
три дня, теперь сд$лали въ одинъ день; на станщяхъ въ. Блэн» 
вилл, ЛюневиллВ и другихъ, уже развилась небольшая промыш- 
ленность: жители продаютъ на дорог$ закуски, виноградъ, фрукты 
и пр. ЦЗФлыя толпы на станщяхъ, гдз прежде было такъ пусто, 
ожидаютъ позздовь съ плФЗнными. Полевыя работы идутъ боле 
дЪятельно. Черезъ знаменитые туннели чудныхъ Вогезовъ мы 
проф$хали еще днемъ и на этотъ разъ безъ всявкихъ привлюче- 
н!й; Гохфельденъ, Брумать мы профхали почти не останавли- 
ваясь; въ Гагенау оставили двухъ товарищей и къ ночи уже 
были въ ВейссенбургЪ. Теперь еще труднФе найти себб квар- 
тиру, чВмъ это было прежде, и м8етное военное начальство 
должно было уже прибЪгнуть въ радивальнымъ м®рамъ, чтобы 
удалить изъ города тзхь излишнихь лицъ нейтральнаго харак- 
тера, которыя, прибывъ изъ Германи, располагались здесь какъ 
У себя дома и лишали даже лицъ, принадлежащихь къ армии, 
Здущихъ и возвращающихся съ театра войны, возможности полу- 
чать удовлетворительное помщене. Когда пошло дВло на по- 
ВЪреу, то оказалось, что для однихъ только заняй на станции 
желфзной дороги здФсь состояло 109 человЪкъ, между тёмъ какъ 
въ послЗднее время въ ВейссенбургВ изъ возвращаемыхь въ. 
Германю раненыхъ и больныхь оставались только весьма не- 
многе. Конечно, значительному числу этихь господъ немедленно 
было приказано оставить Вейссенбургъ, и на будущее время всфмъ 
подобнымъ лицамъ — конечно и мы не избфгли этой участи — 
выдавался въ комендантурВ билетъ только на однз сутки, & за- 
т®мъ уже надо было представить доказательство въ томъ, чта 
дъйствительно имфешь въ город опредфленныя служебныя зач 
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нят1я; съ ухостов$решемъ коменданта, старшихъ врачей лдзаре- 
товъ или хругихь членовъ эвакуацюнной коммисаи. 

"Эвакуацюнная коммисся устроена зд®сь только въ посл5днее 
время; ‘ее составляють: этапный вомендантъ, старпай военный 
врать въ город и еще н$сколько членовъ. Обязанность ея 
опредфлается самымъ назвашемъ коммисеши: наблюден!е за пра- 
вихьной эвакуащей раненыхъ и больныхъ, чтб прежде, кажется, 
лежало на одномъ этапномъ врачЪ. Конечно, это значительное 
улучтенше въ администрац1и такого труднаго дла, въ особенности 
въ. т5хь пунктахъ, чрезъ которые, по связи разныхь лишй 
желЪзныхь дорогь между собою и вел$дстве извЪстнаго распо- 
ложения войскъ и лазаретовъ, сплошь да рядомъ приходилось 
пропускать поззды съ 200-ми и 300-ми больныхъ и раненыхъ. 
М$етомъ дЪйствя воммисои служить самая станщя жел зной до- 
роги; Вейссенбургь и Саарбрюкенъ, оба города на линяхъ же- 
лЁзныхъ дорогь и на границ Германи и Франщи, представ- 
ляли,` повидимому, самые важные пункты для занят эвакуац- 
онныхь коммисай, которыя и были учреждены въ обоихъ этихъ 
городахъ. 

ВозлЪ квомендантуры, на улицф, ночью и подь дождемъ, 
остановились вмёстф со мною носильщики, принесше со станщи 
какого-то больного ротмистра; я могъ только отличить въ тем- 
нотф, что больной былъ въ сильнфйшей степени изнурен!я послЪ 
неренесенной болФзни. Б$Фдная жена, прИ5хавшая за нимъ во 
Францию, стояла у изголовья носилокъ съ поникшей годовой, & 
зовЕ1й ординарецъ-гусаръ хлопоталъь пока о помфщен!и несчаст- 
наго на ночлегъ. Благодаря энергической распорядительности 
баварсваго солдата, писаря въ мэрши, противъ обыкновеня по- 
торопились, и печальное это шестве вскорз иное по тем- 
нымъ переулкамъ разыскивать свой прютъ. 

Во множествЪ случаевь я убфдился, насколько важно ум- 
етвенное развит!е каждаго отдёльнаго индивидуума въ войск$. 
У многихъ солдатъь я видфль между пуговицами мундира тохс- 
тую. записную книжку, & нер$дко и карту Франщи въ рукахъ. 
Каждое отдфльное поручеше исполняется‘ солдатами осмысленно, 
при. приказанляхьъ долго распространяться и толковать не нужно, 
а при постоянныхъ передвижетяхъ по желфзнымъ хдорогамъ, 
при расквартировани нижнихъ чиновъ въ незнакомыхъ городахъ, 
и т. п. это весьма важно. Въ ‘особенности въ этомъ отношенши 
хорошъ ландверъ; все люди бол$е пожилые, образованные и с&- 
мостоятельно занимавипеся уже серьезными дфлами, во время 
мира, и. потому въ тылу арм, гдБ приходится оставлять не- 
значительные гарнизоны въ непрятельсвой землЪ, для поддер- 
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жан!я связи между родиной и далеко ушедшей впередъ дЪйству- 
‚ ющей армей, ландверъ превосходенъ. Дай Богъ, чтобы наша 
новая реформа по комплектован!ю ‚войскъ и образован!ю резер- 
вовъ принесла скорфе т$ плоды, которыхъ ожидать можно отъ 
подобнаго дфла. Военное искусство должно развиваться само по 
себф, но общее образовате въ народВ въ настоящее время сд%- 
лалось еще бол$е необходимо. 

Посзтивъ знакомый мнз ужъ лазареть въ СоПёсе Бава, 
я встрфтилея съ французскимъ довторомъ \., у котораго на 
рукахъ осталось теперь 17 тяжело раненыхъ французовъ; они 
всЪ безъ исключен1я ранены еще при Вейссенбург®, слЗдовательно 
находятся здЪфсь около двухъ м$сяцевъ. Несмотря на весьма 
серьезныя раненя, можно надЗяться, что, за исключенемъ двухъ, 
остальные выздоров8ютъ. Едва ли это было бы такъ, если бы 
эти люди были несвоевременно перевозимы въ болЪе отдаленные 
лазареты, и этотъ маленьюмй образчикъ подтверждаетъ опять 
принципъ, что хотя еистема эвакуащи есть преврасное пробр5- 
тен!е послЗдняго времени во многихъ и многихъ отношеняхъ, 
но езф тодив ш геБов—есть м$ра всему. 

Кончивъ занят1я въ Вейссенбург®, я собрался наконецъ въ 
Мангеймъ, гдз, въ ожидан!и возвращен!я профессора, предпо- 
ложиль употребить время на осмотръ ближайшихъ прирейнскихъ 
лазаретовъ, гдВ какъ я могь уже судить по виднному, дол- 
женъ быль найти тоже громадный матераль для научныхъ 
и другихъ наблюдений. Въ это время война вошла уже въ новый 
фазисъ—послЪ уничтожения регулярныхь войскъ Францш, кото- 
рыхъ остатки заперты въ МетцЪ, пруссави обложили Парижь. Сей- 
часъ получено на станци извфсте, что Туль палъ. 


| И. Пильцъ. 
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Изъ «Гяура», Л. Байрона. 


Чуть взеть взтеръ... Чередой 
Волна катится за волной 
Вовругь скалы, гдз спить вфка 
Герой Аеинъ “); издалека 

Его бЪлЪется курганъ, 

И парусамъ, изъ чуждыхъ странъ 
Б$гущимъ къ берегу, поклонъ 
Прив$тный посылаетъ онъ... 


Волшебный край! Тамъ круглый годъ 
Свою улыбку солнце шлеть 
Цв$тущимь пышно островамъ, 

И голубое море тамъ 

Простерло св$тлыхъ волнъ кристалъ 
Къ подножью разноцвЪтныхь скалъ, 
И дремлють сонныя он$, 

Глядясь въ лазурной глубин$. 

Тамъ перелетный вЗтерокъ, 

Чуть сморщивъ водъ прозрачный токъ, 
Въ долины мчится съ высоты 

И будить сонные цв$ты, 

И, преклонясь, они дрожатъ 

„Ють ласкъ его и ароматъ 

Въ нагр$томъ воздуз$В струятъ. 

Тамъ пЗенью чудною своей 
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Звенитъ любовникъ — соловей 
Нев%стЪ юной — розЗ горъ; 
Одфта въ свадебный уборъ, 
Полна стыдливой красотой, 

Она внимаетъ пснз той; 

Надъ ней не вЪютъ никогда 
Зимы суровой холода, 

И солнца вЪчно-ясный свЪть. 
Ее цалуеть и прив%тъ 

Ей шепчетъ вЪтерка полетъ, 

И смотритъ въ синй неба сводъ 
Она съ улыбкою и шлетъ, 

За красоту свою въ возвратъ, 
На небо вздоховъ ароматъ... 
Тамъ дернъ блеститъ вавъ изумрудъ, 
Тамъ сзнь деревъ — любви пр!ють, 
Тамъ гроты въ отдыху зовуть, 

Но лишь пиратъ береговой 

Къ нимъ челнъ причаливаетъ свой 
И сторожить, таясь, когда 

Взойдетъ вечерняя зв$зда 

И б$лый парусъ на волн 
Мелькнеть и въ сонной тишин® 
Гитары разнесется звонъ; 

Тогда весломъ беззвучнымъ онъ 
Направить челнъ изъ-подъ скалы 
Къ добычВ вЪрной: среди мглы 

Къ пловцу проврадется — и въ мигъ 


Пень превратится въ смертный крикъ... 


Не странно-ль — этоть дивный край, 
ГдЪ боги создали свой рай, 
ГдЪ прелести природы всЗ 
Блестятъ въ невиданной крас, — 
Взаль человЪкь себЪ, чтобъ въ немъ 
%Зить разрушенемъ и зломъ, 
Чтобъ превратить эдемъ земли 
Въ пустыню. Пышно расцвфли 
Предъ нимъ цвзты; его рука 
Не украшала ихъ вЪнка; 
Но тщетво взоръ его очей 
Они влекуть красой своей: 
Бавъ дивй звфрь, ожесточенъ, 
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Безжалостно ихъ топчетъ онт... 

Не странно-ль — гд$ въ тиши нмой. 
Цв$теть природа, тамъ грозой 
Бушують страсти, тамъ развратъ 

И преступленье жизнь мрачатъ; 
Тамъ надь обломками руинъ 
Тиранство — мрачный властелинъ — 
Воздвигло свой высовй тронъ, 

Чтобъ возмущать ихъ вфчный сонъ; 
Какъ демонъ, ада мрачный царь, . 
Похитивийй небесъ алтарь, 

Оно простерло власть свою 

Въ стран любви, въ земномъ раю, . 
И мрачно налегло на всемъ | 
Проклятья роковымъ влеймомъ! 


Видали-ль вы черты лица 
У мертвой въ первый день конца, 
Въ посл$де день земныхъ тревогъ, 
Когда стереть еще не могъ 
Перстъ разрушенья роковой 
Блескъ красоты ея земной? 
Восторгъ таинственный проникъ 
Недвижно-помертв$льй ликъ. 
На блБдность матовую щекъ, 
Какъ будто чудный отблескь легъ. . 
Сомкнуты вфки впалыхъ глазъ; 
Увы, въ нихь жизни свфтъ погасъ, 
И въ часъ веселья, скорби часъ 
Въ нихъ не блеснетъ слеза свЪтло! 
Какъ мраморъ холодно чело 
И; мнится, замерла на немъ 
Мысль о покоз гробовомъ; 
Его недвижно-бл$дный видъ 
Взоръ привлекаетъ и страшитъ: 
Кавъ будто тайнъ могильныхъ тьму 
Раскрыть готова смерть ему... 
И еслибъ не быль `тавъ уму 
Ужасенъ признакъ роковой 
ОцЗоен$лости нфмой, 
То въ мертвой жизнь признать, порой, 
Могла бы тайная мечта: 
Столь чудным® блескомъ облита 
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‚Ея н%мая красота, 
Столь безмятежна и ясна 
Лежитъ въ гробу своемъ она. 


Такъ эта дивная страна, 
Такъ Эта Грешя мертва, 
Лежитъ вфка и такова 
Она въ могильномъ сиф: блхна& 
Тиха, прекрасна, холодна! 
Невольной скорбю томитъь 
Ея. печальной смерти видъ; 
Въ ней свЪтъ и трепеть жизни стихъ, 
Но отблесвъ прелестей былыхъ 
Въ чертахъ усопшей не угасъ. 
Послфднихъ думъ, въ послёде!й часъ_ 
Въ душВ мелькавшихъ, тайный слЗдъ. 
Легъ на лиц$ и, будто свЪтъ 
Небесный вкругъ чела обветь 
Позолоченый ореолъ. 
Увы, тотъь пламень неземной 
Блеститъ, но прежней теплотой 
Его лучи ужъ не зажгутъ 
Земли покинутый праютз, 
Который долго такъ они 
ЛелЖяли въ былые дни!... | 


Земля героевъ, чьи д%ла 
Безсмертны! Каждая скала, - 
Долина каждая была 
Здесь храмомъ вольности святой, 
Могилой славы вфковой!. 

И что-жь, ужеди тамъ, гд$ встарь 
Стояль могущества алтарь, 

Теперь остался прахъ одинъ 
`Печальныхъь и нфмыхъ руинъ? 

— О рабъ трусливый! Подойди: 

Не Термопилы-ль здфеь? Гляди, 
Какое море льется тамъ 

Волной лазурной къ берегамъ? 
Вкругъ Саламинскихъ гордыхъ скаль 
Простерся этихъ водъ вристалъ! 
Свободы выродокъ! слыхалъ 

Ты что-нибудь о слав8 ихъ? 

`'Томъ [. — Фкврлль, 1871. 40 
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Возстань за вольность двей былыхъ! 
Изъ пепла славнаго гробовъ 
Твоихъ схороненныхъь отцовъ 
Добудь священный пламень тоть, 
Что ихъ живилъ, и рабства гнетъ 
Отбрось, или пади въ борьбз 
Съ тиранствомъ! Память о теб 
Ёъ твоимъ потомкамъ перейдетъ 
И гордый сынъ скорфй умретъ, 
Но славу честную отца 
Не постыдитъ онъ до конца! 
Когда любовь въ свободВ разъ 
Въ сердцахъ проснувшихся зажглась — 
Ея огонь неугасимъ. 
О Грещя! будь вЪЕовымъ } 
Свидфтелемъ, что тьма временъ 
Не можетъ омрачить именъ, 
Которыхъ славой озаренъ 
Здесь каждый холмъ. Давно забытъ 
Блескъ власти тЪхъ, чей прахъ зарытъ 
Подъ грудой гордыхъ пирамидъ, 
Воздвигнутыхъ руБой рабовъ, 
ЗатЪмъ, чтобъ въ памяти вЪков% 
О ихь властителяхъ молва 
Была нетлФнна и жива; 
Но туть, хоть памятниковъ рядъ 
Разрушенъ временемъ, хранятъ 
Преданья подвиговъ былыхъь 
Высоты скалъ береговыхъ —_ 
Нерукотворный мавзолей 
Беземертной славы прежнихъ дней! 
Передъ могилами людей. = 
Чья память вфчно будетъь жить, 
Напрасно было бъ говорить 
О томь, вакъ славная страна 
Унизилась, какъ шла она 
Въ погибели за шагомъ шагъ: 
Оружьемъ чужеземный врагъ 
Не могъ убить ея, но духъ 
Святой. свободы въ ней потухъ — 
И рабъ-народъ отдался самъ 
Во власть тиранству и цфпямъ!... 
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Теперь несчастная страна, 
Безмолвьемъ смерти ты полна! . ^ 
Н$тъ для тебя легендъ былыхъ, 
Н$тъ славныхь дфлъ, чтобъ муза ихъ 
Восп$ть такъ пламенпо могла, 
Какъ въ оны ДНИ, когла жила 
Ты славой! ГдЪ твои сыны, 
Чьи души были зажжены 
Огпемъ свободы, чьи’ сердца 
‚ Въ своей отчизн$ ‘до конца 
Хранили жаркую любовь? 
Увы, имъ не воскреснуть вновь! 
’А ихь потомковъ жалюый родъ 
‚ ежитъ во прах и несетъ 
Покорно тяжей гнетъ оковъ; 
Рабы — нфтъ, узники рабовъ — 
Они въ бездуши н$момъ 
Влачатъ позоръ свой день за днемъ 
И вь преступлен!и одномъ 
Находятъ жизнь; на нихъ порокъ 
Клеймомъ неизгладимымъ легъ; 
Они безсмысленнЪй звфрей, 
И даже доблесть дикарей 
Въ ихъ низкихъ ‘душахъ и сердцахъ 
Не можетъ жить: лишь ‘гнусный страхъ, 
Да хитрость древнюю они 
Являютъ м!ру въ наши дни... 
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РОССИ. 


Историческай очеркъ. 


Устройство земскихъ повинностей до реформы 1864 г.—Прежей порядокъ 


управлен1я. — Уставъ о земскихъ повинностяхъ 13 1юня 1851 года. — Тягловая _ 


раскладка и значенте ея въ податной системЪ: — Положен!е о земскихъ учрежде- 
шяхъь 1 января 1864 г. — Задача, предложенная земству найти новыя основан1я 
для раскладки земскихъ сборовъ. — Новыя основан1я, введенныя закономъ 21 
ноября 1866 г.—Влян!е этого законоположен!я на дальнфйшее развитле подат- 
ной системы.—Настоящее положенше земскаго хозяйственнаго управленя.—По- 
<тоянное возвышен1е государствевныхъ и губернскихъ сборовъ.—Сравнеше по- 
земельныхъ окладовъ съ доходностию земель.—Неравномфрность раскладки по- 
хатей и повинностей.—Срафнительная таблица раскладокъ по государственнымъ 
податямъ и по земскимъ сборамъ.—Предметы земскихъ расходовъ. — Стоимость 
содержан1я земскихъ управъ.—Справедливо ли, что наше земское самоуправлеше 
стбитъ слишкомъ дорого !)? 


Земевя повинности раздфляются въ Росси, какъь извЗстно, 
на государственныя, губернсмя и частныя. Государственныя— 
это собственно казенныя подати, которыя названы земскими потому 
только, что раскладка ихъ производится на м$етахъ, по пред- 
метамъ или лицамъ, предуказаннымъ общими узаконенями, и съ 
иЪкоторымъ участемъ земскихъ чиновъ. 





1) Статья эта составляетъь одну изъ главъ ТШ-го тома сочинен1я «О самоупра- 
влен!и», который печатается и будеть выпущенъ въ скоромъ времени, и служить 
введетемъ къ хальнфйшему разсмотрён!ю ожидаемыхъ улучшен! и нсправленй въ по- 
РядёВ раскладокъ земскихъ государственныхь и губернскихъ сборовъ. 


? 
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Губернсвмя (тутъ подразум$ваются и уфздныя) составляютъ, 
въ. строгомъ смыслБ слова, предметь вфдомства земскихъ 
учреждений. 

Наконецъ, частныз — это повинности общественныя, дворян- 
«я, городсвя, волостныя. 

я Очевидно, вопросъ о земскихъ повинностяхъ обнимаеть у 
часъ всЪ отрасли хозайственнаго управлен1я и касается всей 
нашей податной системы. . | 

Исторя этихъ земскихъ повинностей въ Росаи за посл$д- 
нее пятидесятилт1е пережила три пер!ода: 

Первый — идетъ до издан1я устава 13 поля 1851 года, за 
жоторымъ послфдовало радикальное преобразоване земскихъ по- 
зинностей. 

Второй—отъ 1851 од до издан1я положеня 1-го ноября 
41864 года. 

Гретй—отъ 1864 г. до настоящаго времени. 

Положене земскаго управлен1я до 1851 г. такъ мало изв*- 
<тно, оно даже въ свое время возбуждало такъ мало иптереса, 
что мы считаемъ нужнымъ напомпить о немъ, чтобы опре- 
„дЪлить ту исходную точку, откуда отправились наши реформы; 
‚ мы считаемъ этотъ возвратный взглядъ еще поучительпымъ и 
зъ томъ отношен!и, чтобы отвфчать на возражене многих лю- 
дей, недовольныхь настоящимъ ходомъ земскёто дБла и изъ- 
ЯВляЯюЮщЩихЪ сожально о прежнихъ дешевыхъ и простыхъ по- 
ядкахъ. 

Слушая эти отзывы, новыя поколЪв1я могли бы дфйстви- 
тельно подумать, что и при прежнихъ порядкахъ были каве- 
либо порядки, что кому-либо— правительству и народу были из- 
в$стны суммы окладныхъ сборовъ, раны обложеная, предметы 
фасходовъ, правила взиман1я. 

Это была бы грубфйшая ошибка. 

Пишущий эти строки поступилъ, въ 1847 г., въ званйе пред- 
водителя дворяпетва въ одной изъ сфверныхь губерний и за- 
сталь еще въ полномъ цвфт$ это патрархальное управлене; 
о молодости лфтъ онъ на первыхъ порахъ увлекся мечтой об- 
щественной пользы и, изучивъ уставы въ то время дЪйствовав- 
пе, принялся съ патрютическимъ и простосердечнымъ рветемъ 
за изелЪдован1е земскихъ и общественных дфлъ — отЕрылось 
©лдующее: 

Земсюмя повинности управлялись на основан разныхъ уста-` 
зовъ, разновременно изданныхъ, но сведенныхъ въ т. [У об- 
эцаго Свода Законовъ въ одно будто-бы общее положене. 

Н$которыя изъ статей этого положеня были составлены въ 


{ 
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духВ очень либеральномъ; сыты, раскладки, отчеты хотя и с0- 


чинялись губернскими властями, но предъявлялись собрания 
депутатовъ оть дворянства и городовъ, даже вносились въ дво- 
рянсыя собран1я, даже могли быть обжалованы министру вну- 
треннихъ дЪлъ; правила отчетности были въ особенности стро-, 
гя, и въ стать 106-й и посл. т. ГУ (издате 1842 г.) излага- 
лись съ полною поелЗдовательност1ю. 

Эта статья могла дЪйствительно внушить неопытвымъ хвя- 
телямъ того времени дерзкое помышлен1е, что они могутъ про- 
никнуть ВЪ тайны приходо-расходнаго управления губерши в. 
требовать оть начальства, на основани закона, свЗдЪвй, вЪдо- 
мостей и отчетовъ. 

Въ ней, въ этой 106-й статьЪ, въ семи пунктахъ прописанъ 
былъ весь порядокъ, такъ-называемой хозяйственной отчетности: 
какъ обязывается казенная палата доставлять в5рнЪйш1я свЪдф- 


‘ня о приход$ и расходВ земскихъ суммъ; какъ изъ этихъ свф- 


дн составляется начальникомъ губернии хозяйственный отчетъ, 
въ перечневомъ видЪ; какъ этотъ отчетъ разсматривается въ 
полномъ собрат1и всевозможныхъ начальнаковъ, предводителей, 
управляющихъ, предсфдателей и депутатовъ;—каюмя особыя пе- 
речневыя вЪдомости, и въ какой форм$ должны быть въ отчету 
приложены; какъ начальнику губерни постановляется въ не- 


прем$нную обязанность приготовлять отчеты тавкъ заблаговре- - 


менно, чтобы они могли быть предъявлены собравямъ и депута- 


`тамъ немедленно по ихъ открытши, и вакъ, наконецъ, министру 


внутреннихъ дфлъ сл$дуеть имЪть строжайпий надзоръ именно“ 
за этимъ порадкомъ, чтобы отчеты были предъявлены собран1ямъ 
депутатовъ и дворянскимъ. 

Такъ гласилъ законъ. 

На дЪлБ выходило иначе. ` 

Про какого-то прусскаго коменданта разсказываютъ анекдотъ, 
что, встрёчая Фридриха Великаго въ командуемой имъ кр$пости 
и забывъ его отсалютовать обычными выстр%лами, онъ оправе 
дывалея. дливною рфчью, въ коей объясналъ, что упущевле это“ 
произошло по тремъ причинамъ, изъ’коихъ первая та, что въ. 
вр%®ности не имфлось пороха; король, прервавъ рфчь коменданта, 
отвфчаль, что онъ довольствуется этой первой причиной и отъ 
объяснензя другихъ просить избавить. 

Н$что подобное происходило во времена оныя и съ отче- 
тами о земекихъ повинностяхъ. Ови никогда не могли быть ре- 
визованы по многимъ причинамъ, изъ коихъ первая была та, что 
они никогда не могли быть сведены ‚самимъ начальствомъ; гу- 
бернаторы ветрфзали депутатовъ обыкновеннымъ привфтстыемъ, 
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что отчеты не’ тотовы, и что они просятъ ихъ погостить въ гу- 
бернскомъ город, покуда канцеляр!я окончательно ихъ перебЗ- 
дить й повзритъ. 

Т% изъ депутатовъ, которые знали ДВО, направлялись прямо 
®ъ начальнику губернаторской ванцеляри и подписавъ листъ 
бумаги, гдз свидфтельствовалось о разсмотрфн!и отчета, отпра- 
влались въ’ обратный путь. 

Но бывали и ретивые. депутаты, которые, принимая свои обя- 
‘занности къ сердцу, непрем$нно желали проникнуть въ,эти кан- 
пелярскля тайны, и съ ними разыгрывалось длинное представле- 
н1е; посл мвогихъ дней и недфль, наконецъ, вносились пись- 
менные или даже печатанные см5ты и отчеты въ собраще, при- 
зеденное. эмигращей ‘большей части членовъ въ самый ра 
«оставъ. 

См$та обыкновенно начиналась статьей о зачетВ остатковъ 
прежняго трехл5т1я, затЪмъ сл$довали см$тныя исчисленя всегда 
по прим$ру прежнихъ лЪтъ, и въ конц выводилея, опять но 


тому же примфру, такой же точно остатовъ, какой показанъ 


былъ въ начал трехлВ тя. 

Этотъ обороть м зачетз остатковз составлялъ, можно сва- 
зать, всю суть губернаторекаго хозяйственнаго управленмя по 
елфдующимъ соображенямъ. . 

Въ уставЪ о земскихъ пов. (Т. [У изд. 1842 г.) была, статья 
24-я, по коей губернскому начальству предоставлено было право 
з’держивать часть остатков в5 запасть, если оно соятеть это 
необходимымъ, и эта необходимость сдфлалась постоянной, нор- 
мальной; только этими остатками, разум$ется, значущимися един- 
<твенно на бумагВ, и покрывался дефицитъ земскихъ суммъ, изъ 
хоихъ черпали всз вЪдомства, вс$ начальства; только посред- 
‘СтвОоМЪ Этого искуственнаго подведеня итоговъ и могли быть 
еведены вымышленные балансы земскаго кредита и дебета. 

Сумма остатковъ весьма часто превышала сумму текущихъ 
расходовъ и сборовъ, и поэтому само собой и совершенно ее- 
тественно представляется вопросъ, нельзя ли, принявъ къ зачету 
хотя извфстную часть этихъ будто бы наличныхъ эконом, сба- 
вить на соразм$рную сумму податные, в оклады на пред- 
етоящее трехлЪ'те. 

Но это предложене считалось одною ИЗЪ САМЫхЪ дерзвихъ 
попытовъ къ нотрясен!ю правительственной власти, и, дЪйстви- 
тельно, оно могло бы потрясти кредитъ администращи .по той 
простой причин$, что этихъ остатковъ нигдЪ и о не было 
за-лицо. 

Тавимъ образомъ. выходило, что смфтные ОЕ ‘исчиелят 
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лись всяк разъ въ полную сумму потребностей; а остатки, по 
"ЪфрЁ ихъ накоплен1я, поступали въ какую-то негласную эконо- 
м1ю, недоступную ни губернскому начальству, ни земскимъ при- 
сутстнямъ и собранямъ. 

Самыя см$тныя исчисленя представляли хаосъ, изъ коего 
виЕтТо не могь и подумать выдти и всего менфе т% второсте- 
пенные чиновники, коимъ поручалея неблагодарный трудъ со- 
ставлен!я этихъ однообразныхъ перечней. Это были обыкновен- 
но ловюе и см$тливые люди, набивие себЪ руку въ счетовод- 
ств, умфвиле сводить итоги по ошибочнымьъ и примфрнымъ. 
счетамъ, и прятать концы тамъ, гдф они слишкомъ ярво выхо- 
дили наружу. 

Бнли статьи невообразимыя: 

Въ Новгородской губ., въ течен1и 20-ти лЁтъ, платилось по 3- 
или 4-ре тысячи рублей на ремонтъ упраздненной парусной фаб- 
рики, которая во все это время чинилась и ремонтировалась изъ. 
суммъ военныхъ поселен1й- 

Въ одинъ изъ высочайшихь профздовь въ сороковыхъ го- 
дахъ повелФно было разбить почтовыя станши на болфе корот- 
ке перегоны и выстроить промежуточную станщю въ сел Ви- 
зтерф на московскомъ шоссе; на постройку исчислено было около» 
16,000 руб., и эта сумма, ассигнованная единовременно, взыски- 
валась въ течени 6-ти или 9-ти лтъ ежегодно, а самая по- 
стройка, велЪдстые открыт1я желФзной дороги, была отмфнена и 
никогда не производилась. | 

Мноме мосты, на содержан1е коихъ отпускались суммы, ни- 
когда не могли быть отысканы и давно уже не существовали. 

Ц}лые тракты состояли, можно сказать, въ откупномъ содер- 
жани м$етныхь исправниковъ или строительныхъ коммисай,` ко- 
торыя получали на исправлене ихъ по нифеволько тысячъ руб-- 
лей, и свфдома всфхъ начальствь и всфхъ м%фетныхъ жителей 
чинили ихъ всегда натурой, нарядомъ обывателей, и то только» 
передъ профздомъ губернаторовъ или другихъ сановниковъ. 

Земскя см$ты были дфйствительно не высоки. Въ гу- 
берн!яхъ, гдЪ нынВ введены земсв1я учрежден!я, они простира- 
лись на сумму—5.186,312 р., и если сообразить, что большая: 
часть расходовъ, на которые деньги ассигновались, вовсе на. 
деньги не производились, а исправлялись натурой крестьянами 
и мфщанами по нарядамъ грозныхъ исправниковъ, по снисхож-— 
деню смфтливыхъ инженеревъ, больше для вида, чфмъ для дла, 
то нельзя не согласиться, что для вс$хъ соеловй, кромЪ подат- 
ныхъ, эти прежне порядки земскаго хозяйства были самые де- 
шевые, как1е только можно себ представить. 
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' 
‚® Расвладка земскаго сбора простиралась, казъ извфстио, до 
1851 г., только на лица, платяция подушную подать (ст. 25 
т. ТУ изл. 1842); сборъ причиелалея къ вазеннымъ податямъ, 
взыскивалея вмЪетВ съ ними и вносился въ вазначейство въ 
обыкновенные сроки (ст. 68). 

Съ вупцовъ взималея только ничтожный сборъ по !/, про- 
цента съ объявленнаго капитала. 

Всф прочя лица и имущества вовсе не облагались. 

Раскладка, поэтому, производилась исключительно по душамъ 
на крестьянъ и мЬщанъ; но денежный сборъ составлялъ самую 
малую часть обложеня и натуральныя повинности простирались 
на сумму вдвое или втрое высшую; въ Новгородской губ. боль- 
тая часть селен1й нанимала частнымъ образомъ стойщивовъ и 
подрядчиковъ для исправления подводной и дорожной повинности, 
и платили имъ по первой около 30 —40 коп. сер. съ души, 
по второй отъ 20—30 по квартирной повинности; цЪфнность ея 
была приблизительно извфстна по тому обстоятельству, что н%- 
хоторыя деревни и отдфльные домохозяева, наиболЪе зажиточные, 
откупались у становыхь приставовъ отъ посто, платя имъ оть 
-3 —5 коп. съ души. 

Въ н»которыхъ центральныхъ и восточныхь губершяхъ под- 
водная и квартирная повивности были легче, но въ степвыхъ 
м юговосточныхъь губерюяхъ онф простирались отъ 1—2 р. съ 
ревизской души, и едва ли ошибемся, если прамемъ за среднюю 
стоимость натуральныхъ повинностей 50 коп. съ ревизекой 
души, что составить на 30 губерай съ 24 мил. ревизекихъ 
душь около 12-ти милмоновъ. 

Денежный окладъ быль подушный, взимался вмфетБ съ ка- 
зенными податями и расходовался администрацщей. Земсые сборы 
нич$мъ и ниЕфмъ не отличались отъ прочихъ налоговъ; город- 
свя и сельскля общества раскладывали ихъ совокупно съ по- 
душною податью и сдавали въ казначейства. Казначейства рос- 
писывали поступающя суммы по произволу и въ дБйствитель- 
ности смфшивали ихъ въ приходЪ и расходЪ, такъ что въ конц 
трехлЪт!я не было никакой возможности отд$лить земевма суммы 
ютъ другихъ. - 


Въ 1851 г., 13 юля изданъ былъ новый уставъ о земсвихъ 
повинностяхъ, который ввелъь радикальное измфнене въ пора- 
довъ раскладовъ и установиль сборъ поземельный. 
| Главное улучшевне состояло въ томъ, что приказано ‹всВ 
‘остатви оть суммъ земскаго сбора, оказавшеся за дЪйствитель- 
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ными расколами, а равно и начеты, открытые при ревизи, гл 
бы и пе какому вЗдомству они ни оказались, всегда причислать- 
къ массамъ того же сбора и обращать въ зачетъ и уменьшеше. 
сборовъ новаго трехлт!я>. 

Относительно поземельнаго сбора приняты были четыре ка- 
тегори: а) первая—для земель, находящихся при населенныхь 
имфняхъ сверхъ 15-ти десятинной пропорцш, а равно и съ л$- 
совъ и оброчныхъ статей частнаго владзл; съ нихъ пола- 
гаетея по’!/› коп. еъ десятины; Ъ) вторая— удобныя земли, при- 
надлежащ1я къ населеннымь имфн1ямъ, если количество ихъ не- 
превышаетъ пропорщи 15 дес. на душу, по 1 коп. съ десятины; 
©) третья — со всфхъ незаселенныхъь и непринадлежащихъь въ 
селенямъ земель, состоящихъ во владфни частныхъ лицъ, по- 
1*/› коп. 9) четвертая, — съ тавовыхъ же земель (незаселен- 
ныхъ) казенныхь и удЪлЬНыхЪ по 2 коп. съ рубля валового- 
дохода. | 

Несмотря на сбивчивость и неясность этого законоположе- 
ня, можно было ожидать отъ него значительныхь улучшен, 
селибы... еслибы оно было введено въ дБйстве съ должными 
вниман1емъ и послфдовательност1ю. р 

Но это было въ 1851 г., и поколфше, прожившее эти тяж- 
ве годы съ 1849 по 1856-й, можетъ легко себф представить, 
была ли возможность провести дЪйствительную реформу въ это- 
время, когда всяюй шагь къ изм$неню существовавшихь не- 
урядицъ- заподозрЪвался революд1онными тенденщями. Начеты, 
открывавицеся по разнымъ вфдомствамъ, которые по букваль- 
ному смыслу вышеприведенной статьи должны были быть воз- 
вращены въ общую массу’ земскихъ сборовъ — не возвраща- 
лись. 

-Остатки отв дфйствительныхъ расходовъ, по см$шен!ю сче-- 
товъ и неисправности въ отчетахъ развыхъ начальствьъ— не вы- 
водились. 

Строительныя и дорожныя коммисеи, подвфдомственныя 0осо-- 
бому и всемогущему главноуправляющему путей сообщений, 
прямо. и безъ всякихъ уловокъ отвергали право ревиз!и зем- 
скихъ присутстый и представляли имъ отчеты ни съ чфмъ не-- 
сообразные и какъ будто въ насмфшку. 

Частные землевладЪльцы пользовались неясност!ю опред#ле- 
н1я закона, чтобы относить ббльтую часть земель въ разрядъ 


пеудобныхъ, такь какъ, по приложеню къ ст. 55 8 4 устава. 


о земскихъ повинвостяхъ т. ГУ, дозволено было, «въ случаЪ не-- 
нифн1я ‘актовъ основываться, при исчислен1и удобныхъ земель, 
на частвыхь свфдЬшахьъ, представленныхь владфльцами и ихъ- 
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пов*ренными›. Но вефхф болфе воспользовались новыми прави- 
-лами для разумныхъ сбережений (?) казна и удфлы; разсчиты- 
шая и показывая сами валовой доходъ, съ коего велфно было 
хвзимать по 20/0, эти два вфдомства довели свои сбережешя по 
:эт0й части до замЪчательной цифры; въ 1862 г. процентный 
«сборъ съ удсбныхъ земель казны и удфловъ (болфе 100 мил. 
десятинъ) составляль только по всей империи 48,787 руб., а въ 
1863 гбду еще уменьшился и сошель на 36,329 р. (Стат. Врем., 
стр. 84 — 87). ° 
° Н$еколько лфть спустя, при введен!и крестьянсвкихъ учрежде- 
н1й, поземельная раскладка, установленная въ 1851 г., была рас- 
'пространена и на расходы по этому вЪфдомству; крестьянскя 
земли обложены подесятиннымъ сборомъ, высший разм$ръ коего 
не долженъ превышать 5 коп. съ десятины. 

Таково было положене земскихъ дфлъ, вогда издано было 
Золожене 1864-го года. 


Чтобы представить себ, какое глубокое, всеобъемлющее зна- 

чене имЗла эта реформа для хозяйственнаго быта нашей стра- 
ны, надо еще разъ вспомнить и нЪсколько разъяснить эконо- 
мически-фискальныя условля, среди коихъ насъ застали преобра- 
зоватя пов$йшихъ временъ. 
‚  Сравнеме ихъ съ настоящими условями доказывает, по На- 
шему мн»н1ю, что мы слишкомъ строги для самихъ себя, когда 
требуемъ, чтобы эти новые порядки такъ внезапно съ первыхъ 
дней и принялись на почвЪ вовсе „неподготовленной БЪ ИХЬ 
принят!ю. 

Переходъ этотъ былъ слишкомъ врутъ, чтобы быть полнымъ, 
и ‘надо много лзтъ и много усилий, дружныхъ и согласныхь 
усилий правителей и народа, чтобы вывести насъ на тотъ ши- 
ровй путь, который только-что провозвёшень Положешемъ о Зем. 
„Учр., но еще не проложенъ. 

Прежде всего надо вникнуть въ тотъ порядокъ обложеня, 
который доселБ существоваль въ Росаи и назывался подуш- 
НЫМЪ. 

Вз большей части Росс онз никода не раскладывался по 
душамз, и это недоразум$ ше между оффищально - фискальнымъ 
управленемъ и народнымъ бытомъ есть главный коренной по- 
фокъ всего нашего податного, земскаго и казеннаго управленля. 

Раскладви всякихъ сборовъ и повинностей дЪйствительно 
яроисходили тавъ: 

Начальство губернское, казенное и уфздное дБлали вов свои, 
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разсчеты по числу ревизскихь душъ; такъ, они вносились въ- 
росписи и см$ты, переписывались въ разныя вфдомости, пре- 
‘провождались въ станы, волости, приказы, конторы. Но тутъ, 
достигая самихъ м$фетъ исполнен1я, подушная расклалка пр1оста- 
навливалась, и обшаЙ казенный счетъ по числу душъ прини- 
малея только къ свфдЪню. Общество справлялось только по: 
этимъ казеннымъ вфдомостямъ объ огульной суми$ денежныхъ. 
податей и повинностей, падающихъ на селеше, на мръ. Оно. 
даже не давало себ$ трудъ пов$рять подушный разсчетъ, про- 
изведенпный начальствомъ, зная напередъ, что это былъ бы трудъ- 
напрасный. | 

Но дЪйствительную разверстку, самую раскладку внутри 
общества мъ производилъь по-своему, вовсе пе по числу ре- 
визскихъ душъ а по другому счету, искони принятому въ зем- 
скомъ управлении русской земли, и получившеуу разныя м$ет- 
ныя названтя, но всего болфе извЪстному подъ именемъ тяла- 

Тяю въ тЪеномъ и нов$йшемъ смыслЪ слова, смысл про- 
исшедшемъ изъ крфпостного права, означает» собственно взро- 
слало, рабочао крестьянина, женаталю и надъленнало зем- 
лей. Въ селеви считается столько тлголъ, сколько имфется паръ 
рабочихъ мужиковъ и бабъ, пользующихся земельными угодьями. 
Молодой парень, женившись и принявъ землю, вступаетъ въ 
тягло; старикъ, выживая изъ рабочихъ лфтъ и сдавая землю, 
сдаетъ и тягло. Въ случаЪ тяжкой, неизлфчимой болфзни или. 
другого несчаст1я крестьянинъ испрашивасть у м!ра увольнен1я 
отъ тягла, то-есть позволешя сдать свою полосу или часть по- 
лосы и пользоваться другою застю для прокормлешя. 

Въ сфверной полос Россш, гдЪ м!рекой быть развился, 
самостоятельн5е, чЪмъь подъ Москвою, мпог!я крестьянскмя обще- 
ства, сознавая неудобства передЗловъ пахотныхъ угодй, устраи- 
вали свои тягловыя разверстки такъ, что надфляли новыхъ хо- 
зяевъь ровно столько, сколько увольняли стариковъ и такимъ 
образомъ удерживали одно и тоже число тяголъ въ продолже- 
ни многихъ лЪтъ. , 

° Эти тягловыя раскладки обыкновенно принимаются кавъ на- 
логь на рабочую силу, и съ перваго взгляда дЪйствительно- 
имютъ ЭТОТЪ видъ. 

Но, вникая злубже, мы вз нихз находимь совершенно иное 
значене— то именно, что ни душа, ни рабощя руки сани по. 
себъ не подлежать обложен, а только земля, недвижимое 
имущество 65 связи с5‘рабочею силою. 

Ни крестьянинъ, покуда онъ ве держитъ земли, ни земля, 


ЗЕМСКАЯ ПОВИННОСТЬ. ` 637 


покуда она не сдана въ пользоване и содержанше, не несуть 
тагла. 

‘ Бобыли и пустыя земли не облагаются. 

Коль скоро же совершаетея сочетавще поземельнаго имуще- 
`ства съ рабочею силою, то непосредственно возникаетъь и тязло, 
то-есть обязанность участвовать въ тагостяхъ земскаго и госу- 
дарственнаго устроена. 

Мы не ув$рены, чтобы эта тяговая организаця была именно 
такова, какою она представляется въ центральныхъь и южныхъ 
губервяхъ, но можемъ поручиться, что она была повсеместно 
введена въ сфверной и восточной полосВ, гдз муь откупался 
оброкомъ отъ вифшательства помфщичьей власти и защищался 
непроходимыми лЪсами отъ попечительства начальства и гдё, 
поэтому, мреме порядки росла вольнфе и самобытнЪе. —,‚ 

Изъ этого видно, какая глубокая рознь раздфляла прави- 
тельственные уставы отъ народныхъ обычаевъ и какъ мало пер- 
вые проникали во вторые. 

Министры, губернаторы, исправники, становые вели свой 
счеть по душамъ, то-есть считали обложенными податями и 
повинностями всфхъ людей малол$тныхъ и взрослыхъ, живыхъ 
и мертвыхъ, записанныхъ въ ревиз1ю. 

Нарсдъ, здравымъ своимъ смысломъ, отвергалъ эту вошющую 
несправедливость и исправлялъ податную систему самовольной 
раскладкой всфхъ налоговъ по земельному владёню. Между 
тфмъ, въ дБйствительности это разногласме не было тавъ су- 
щественно, какъ оно оказалось, или, в5рнЪе сказать, оно только 
тогда оказалось существеннымъ, непримиримымъ, когда по лож- 
ному направлено всей нашей внутренней политики посл Пе- 
тра Г, по иноземнымъ тенденщямъ н$мецкихъ выходцевь ХУПШ-го 
столЪтя, наша податная система, вм5ст$ со вс$ми прочими си- 
стемами, сбилась съ народнаго пути и посл$довала за прим%- 
рами н$ёмецкихь и французскихь экономическихъь и финансо- 
выхъ учений. 

Мы здЪеь должны сдфлать нфеволько длинное отетуплен!е 
для объяснев!я нашей мысли, которая состоить въ томъ, что 
при введени, такъ-называемего, подушнаго оклада, Петръ Вели- 
ый вовее не имфлъ въ виду личнаго налога и разумфлъ свою 
реформу вовсе не такъ, кавкъ исполнили ее его преемники. Когда 
для удобства управлетя онъ повелёлъ произвесть перепись и 
установить подушную подать, то въ томъ же указВ 18 ноября 
1718 г. спфшилъ объяснить: 1) что всВ сословя дфлатся на 
дв категории — одни, обязанныя личной службой (помЗстное хво- 
рянство), друге — платапие налоги; 2) что въ послЪдней кате- 
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тори относятся только т лица, которыя или ‹пашуть пашню» 


или «производятъь промыслы и торговли»; 3) что «люди гуля-. 


ще>, неимфвийе земли вли промышленныхъ и торговыхъ заве- 
ден!й, должны записаться на «землю» или ‹въ города», И КЪ 
этимъ зудящимиз людямз отнесены: 

Дворяне, неявиви!еся въ полки; 

Духовныя лица, Не занимавшая штатныхь должностей; 

Вольноотпущенные; 

Выходцы изъ разныхъ странъ; 

БЪ$глые, непомняще родства; 

4) Оть оклада увольнялись слуги, кормивииеся жалованъемъ 
своихъ господъ, люди ты въ работ, неиздЪчимо боль- 
ные и увфчные. 

Изъ этого можно Е заключить, что подъ именемъ 
подушной подати Петръь Веливй разум$лъ не налогь на лицо 
и еще менфе на рабочую силу, иначе онъ не уволиль бы отъ 
подушнаго оклада дворовыхъ служителей и не счелъ бы нужнымъ 
приказать людямъ гуляющимъ записываться на землю. 

Руссвый царь понималъ вЗрно. руссый бытъ — видЗлъ ясно 
главную черту всего русскаго общественнаго строя — что чело- 
въкё не подлежит зражданскимз обязанностям и не пользуется 
зражданскими правами, если он не держитё земли и не исправ- 
ляетё промысла или торовли, и только изъ этихъ двухъ сово- 
вупныхъ условЙ лица и земли, или лица и промысла выводить 
онъ право облагать обывателя. Этому праву государства взимать 
окладъ онъ противополагалъ не только право, но и обязанность 
держать землю и повелБль всъмх людямз записываться на 
земли. 

Но эти высовя‘ предначертания Великаго Преобразователя 
были немедленно искажены его ближайшими преемниками и ино- 
земными правителями. Уже въ 1727 -мъ г. Екатерина [-я, составивъ 
Верховный СовЪтъ ‹изъ шляхетства, знатныхъ особъ и другихъ 
персонъ», вел$ла разсмотрЪть, ‹почему впредь съ крестьянъ съ 
душъ такъ вавъ нынВ или 70 яримъру друшхе зосударствв 
сз одних работниковг, а особенно какъ обычай въ Швеци, 
платежъ положить>. » : 

Примърз друзитз зосударствг и порзшилъ дфло податного 
обложеня въ Росси; указъ 1718 г. быль исполнепъ только 


на половину, то-есть, что обыватели были записаны вз ревизю. 


и окладъ, но не были записапы на землю. Екатерина П-я про- 
бовала-было возобновить тотъ мпогознаменательный указъ Петра Т, 


и въ Межевой Инсгрукщи 25-го мая 1766-го постановила: . 
«чтобы вс$ лица положенныя въ подушный овладъ были надф-. 
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лены землей по 15 дес. на душу въ губернёяхъ многоземельныхъ- 
и по 8 дес. въ малоземельныхъ>. ‘ 

Но и эта высочайшая вола не была приведена ВЪ’. ИиСПОЛ-- 
нен1е; правительство, тоже`самое правительство, которое громило 
Царьградъ, дзлило Польшу, не было довольно могущественно, 
чтобы провести эту аграрную м$ру, и не только въ частныхъ 
имВнЯхт, но и въ казенныхъ, гдЪ земли были въ полномъ рас- 
поряжеши казны, указы 1718-го и .1766-го гг. остались мертвыми 
буквами. 

Посл$ смерти великаго, но. строваго. императора люди зуля- 
чае зазуляли пуще прежняю: дворяне це являлись въ полки и 
не платили податей; вольноотпущенные. и дворовые люди пред- 
почитали домашнюю службу въ должностяхъ псарей, стремянныхъ,. 
дворецвихъ, ифвчихь и музыкантовъ, службу, увольняющую ихъ. 
отъ оклада, и не записывались ни на земли, ни въ города; 
бфглые продолжали бЪгать и не вспоминали родства, чтобы не 
быть приписанными къ податному сослов1ю; выходцы изъ разныхъ 
странъ пользовались льготами отъ всякихъ .платевей и повин- 
ностей. Правители того времени, ‹шляхетство, . знатныя особы 
персоны» проводили съ неуклонною послЗдовательност!ю . первую 
половину податной системы введенной Петромъ, то-есть смотр$ли, 
чтобы вс лица, которыя «пахали пашню>, платили и подати; 
но вовсе не заботились о второй, «чтобы люди платящие подати 
были надфлены землей». ы 

Такимъ образомъ, подушная подать, установленная въ 1718-мъ 
году, въ концф этого стол тя превратилась дйствительно въ лич- 
ный налогъ; но превращен!е это было противузаконное, насильствен- 
ное; оно произошло отъ того, что высп1я сословия уклонялись оть 
дИЧНОЙ службы, которая одна только увольняла ихъ оть денеж- 
ныхъ податей и отъ того, что, вопреки высочайшей воли двухъ 
государей, не вс люди записанные въ окладъь надфлены были 
землей. | 

Т%мъ не менфе мы должны, въ оправдае нашего мн*н1я 
о прав на землю, которое многими обзывается коммунистическимъ, 
началомъ, сослаться на эти два высочайпя повел$н!я, изъ коихъ. 
‚выводимъ исторически, на основан1и авторитетовъ, имфющихь. 
свою силу въ л$тописяхъ устроев1я русской земли, на основани 
двухъ указовъ Петра Ги Екатерины П, что подушному окладу 
подлежали только лица державиия землю, и что всъ лица за- 
писанныя в5 окладз имъли право на надтаз 0тз- 8 90 то-то 
десятинз. 

Но ХПХ-е стол$те открылось уже въ совершенно иныхь об- 
стоятельствахъ. Дворанская грамота уже вошла въ силу и от- 
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‘вергла окончательно высомя начала ‘'равиомрнаго обложеня, 
провозглашенныя Петромъ. По м$рф того, вкакъ стЪенаялось земле- 
владВне, возвышались подушные вборы; они составляли: 

въ 1724 году. . . . 74 коп. съ души 


› 1794 › .. . . 1 рубль-и 1—2 четвериковъ 
ржи и 1 гар. крупъ 


› 1798. ›... .1 Руб. 26 воп. 

› 1810 › .. . 2 руб. асеигн. 

Хх 1812 дэ 

> 1839 › .. . . 95 вии. сер. 

› 18601 ›... .1 руб. 

> 1867 › . отъ 1 р. 30 к. до Эр. 14 Е. 


Кром подушной подати въ тзеномъ смысл слова, взимался 
совершенпо подобный душевой сборъ на государственныя земсвя 
повинности. 

Ояъ составлялъ, по разряд. губерний, въ средн. сложности: 

въ 1853г. . . 0ть 40 — 70 коп... . 60 
› 1857» .. › 361/,—68,..... 60 
› 18600» .. › 29 — 1р. бк . . 78 
› 1865 › .. › 33 —1,33› .. 98 


Весь подушный окладъ на государственныя земскя повин- 
ности увеличенъ 


въ 1860 году на сумму . . . 3.964,000 
› 1862 › › › . . о. 1.000,000 


, > 1863 › › > . . о. 06.109,000. 
>› 1865 › › » . . . 4.690,000 
› 1867 › > . }1.000,000 


кд 


Всего на. . . 26.763,000 
или на душу до 1 р. 20 в. 


Въ податномъ оклад, какъ извЪстно, считались до 1865 г. 
крестьяне и м5щане, а съ 1865 г. одни крестьяне. 

Передъ самымъ издан1емъ новаго земскаго положен!я система 
подушнаго обложеня казалась окончательно установленной въ 
Росси; мы говоримт. казалась, потоху что въ сущности въ боль- 
шей части Росси, кавъ мы выше объзснили, она существовала 
только на бумаг и замфнялась въ самомъ дЪлф тагловой рас- 
кладкой. Но Положене 19-го февраля нанесло этому коренному 
обычаю русскаго м!ра чувствительный ударъ. 

Ошибка, слЗланная при обнародован!и этого Положеня и 
которую несомнзнно сознавали, но не могли предотврафить 
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составители крестьянскаго положен!я, состояла въ томъ; что въ 
основан!е надфловъ и всфхъ оброчныхъ и выкупныхь платежей 
принята была ревизсвая душа въ томъ предположени, что на- 
‘'родъ будто-бы привыкъ къ этому счету, между тБмъ какъ КЪ 
нему привыкли не народъ, а правители и начальники, канце- 
ляри и присутств!я, казначейства и казенныя палаты. 

Народу этотъ ревизсый счетъ былъ навязанъ какъ повин- 
_ ность, и въ своемъ внутреннемъ, мрекомъ быту онъ всегда его 
отвергалъь; но тутъ произошелъь дЪйствительно насильственный 
переворотъ, и когда крестьяне услышали отъ своихъ освободи- 
телей, что они получаютъ угодья по числу душъ, уплачиваютъ 
оброки и выкупныя ссуды по тому же разсчету, то они поневол$, 
или лучше сказать въ смутномъ ожидан!и новыхъ благъ и ми- 
лостей, приняли подушную систему какъ основаше всфхъ буду- 
щихъ своихъ правь и обязанностей. Обаятельная сила этого 
новаго устава была такова, что мног1я селен1я принялись дЪ- 
‚лить и дворы, и усадьбы, и сады и огороды по душамъ, срывали 
'ц$лые дома, вырубали и.пересаживали старыя яблони, перека- 
пывали огороды кававами и непремф$нно домогались, чтобы вс 
усадебныя земли и строенйя были уравнены между семьями по 
числу ндличяыхъ душъ. 

Надо сознаться, что приступая къ отм$н$ подушнаго оклада 
‘нельзя было придумать мфры боле противной предполагаемому 
преобразованю, какъ переложене всЪхъ врестьянскихъ плате- 
жей на душу и надфль крестьянъ по душамъ. 

Такимъ образомъ подготовлено то смутное положеше,` въ 
хоемъ насъ застало новое Положене о земскихъ см$тахъ и рас- 
кладкахъ въ 1864-мъ году. 

Положене это было слфдующее: 

По общей росписи сборовъ на всЪ земеюя повинности, го- 
сударственныя, губернскмя и частныя, было назначено на трех- 
лЪт1е съ 1 анв. 1860-го по 1 анв. 1863-го г. 

всего по империи .. . . . . 24.429,580 руб. 

ДЪйствительнаго поступленя было немного меньше: 

въ 1862 году. . . . . . . . 22.875,921 руб. 
› 1863 ›...... . о 24.013,727 › 
Сумма эта распредФлялась такъ: 
1862 — 1963 
Съ торговыхъ свидзтельствъ . . 166,362 718,327 
бора подесятиннаго съ удобныхъ 
земель всБхъ сословй . . . 1.195,028 1.571,666 
бора процентнаго съ казенныхъ 
и удфльныхь земель... . 48,787 36,329 
Томъ [Г — ФЕВРАЛЬ, 1871. 41 | : 
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На частныя повинности разныхъ 


‚ собловй о... . 39,210 37,678 


Сбора подесятиннаго съ крестьян-“ 
скихъ земель на крестьянсвя 
учрежденя ....... 1.335,142 _3.271,305: 


Съ податныхъ лицъ. . . . . 19.491,189 18.318,420- 


‚ Мы не имфемъ положительныхь данныхъ о томъ, сколько. 
изъ подесятиннаго сбора падало на земли частнаго и крестьян- 
скаго владЪн!я; но полагаемъ, что на послЗд!е причиталось ни-. 
какъ не менфе */з, то-есть около 1 милл1она, & па пом щичьи` 
земли около 500,000 руб. 

Въ такомъ случа изъ всей суммы, поступившей въ 1863, 
ходу около 24 мил. падало: 


На торговыя сословя около .. .. 778,000 руб... 
На. казну и удфлы 36,000 › 
На частныя повинности. ... . . . 37,000 › 
На частныхъ землевлад$льцевь . . . 500,000 ›. 
На крестьянъ и мёщанъ .. . . . 22.578, 000. > 


Къ этимъ суммамъ сл$луетъь еще прибавить: 


1) Натуральныя повинности, которыя по среднему прим$рному 
разсчету составляли въ это время, т.-е. въ 1860 — 62 г... 
‚около 50 коп. съ ревизской души, или съ 24 мил. душъ 
около 12 мил. 

2) Особыя общественныя повинности м$стностей и сослов!й, кво- 
 торыя, по общей росписи сборовъ и расходовъь на трехлфте. 
съ 1860—1862 г., составляли. ... .. 309,444 

3) Наконецъ, и такъ-называемыял дворянсыя по- 
жертвован1я, по той же росписи. .. . . 709,966 


Вс$ эти числа, за исключенемъ разсчета натуральныхъ повин- 
ностей, позавмствованы изъ оффищальныхъ источниковъ, & имен- 
но изъ указа правительствующаго сената .8-го августа 1860-го г., 
при коемъ опубликованы см$ты земскихъ сборовь на трехл5т!е 
1860—1862 г., и изъ Статистическаго Временника, изданнаго ми-. 
нистерствомъ внутрепнихъ дЪлъ.. | 

При этомъ нужно замфтить, во-первыхъ, что вы шеприведен- 


‚ ная статья (309,944 руб.) общественныхъ сборовъ и означаетъ 


только ту часть м1рекихъ повинностей, которая представлены 
была на утвержден1е правительства по разнымъ соображенямъ 
городскихъ и сельскихъ’ общеетвъ; въ дфйствительности суммы 
обществепныхъь повинностей и мрекихъ расходовъ на седер- 
жаше сельскаго управлен!я, караульныхъ магазиновъ, лфеной 





ЗЕМСКАЯ ПОВИННОСТЬ. | 643 ` 


стражи и на сдачу рёёрутъ, никому и никогда не были извЪстны 
и простирались на нфсколько миллоновъ. 

Во-вторыхъ, статью о дворянскихъ пожертвован:яхъ (709,966 , 
руб. ) не надо разум$ть тавъ, вкакъ будто сумма эта дЪйстви- 
‘тельно вносилась изъ личныхь доходовъ помфщиковъ дворян- 
‚ство, правда, жертвовало очень щедрыя суммы на разные чрез- 
зычайные расходы, приемы знатныхъ 0собъ, патрлотическме па- 
матники, пенсоны заслуженнымъ дворянскимъ чиновникамъ, но 
‚пожертвованя свои разлагало на врестьянъ, и вся эта сумма 
‘падала на т$ ме податныя и тягловыя сословя. 

Сложивъ эти цифры окладовъ, лежавшихъ на однихъ подат- 
‚ныхъ сословяхъ, а именно: 


‘Государственныхъ и земскихъ денежныхь сбо- 
ровъ. еее о о. о. о. о 982.578,000 


„Натуральныхъ повинностей около. . . . . 12.000,000 
‹Общественныхъ сборовъ. ....... . 309,944 
„Дворанскихъь пожертвоваий. .... .. 709,966_ 





мы получимъ итогь. . . 35.797,910 


Эта цифра означаетъ участ!е крестьянъ и м$фщанъ въ зем- 
<комъ обложени, и зат$мъ на долю вефхъ прочихъ сословй и 
зЪЗдомствъ остается по росписи 1863 г.: 


съ торговыхъ сосломй. ...... 178,327 
отъ вазны и удфловъ. .... . . 36,329 
‘съ частвыхъ землевлад$льцевь. . . .. 500,000 


Итого. . . 1.314,666 


‘Податными сослонмями,. кавъ извЪстно, считались крестьяне и 
иЪщане; но эти послфдв1е участвовали въ земскихъ сборахъ 
только по счету недоимокъ, ежегодно отчисляемыхъ въ особую, 
‚всегда для нихъ открытую графу «безнадежных ко взысканю. 
Въ сущности вс$ вышеупоманутые 33 мил. лежали на вре- 
‚ стьянахъ. 

Изъ нихъ по счетамъ казначействъ и начальствъ одна часть, 
-0Боло 18 мил., считалась на ревизскихъ душахъ, другая, никому 
иеизвстная (наттральныя повинности не разсчитывались на 
‚ деньги) на крестьянскихъ земляхъ. 

Но какъ мы выше старались объяснить, подушная раскладка 
‚въ ‘дЪйствительности не существовала и въ самомъ дфлБ пере- 
водилась на тяглы, то-есть на поземельные участки, состоящие 
„въ пользовани взрослыхъ рабочихъ врестьянъ. 

— По послЗднимъ св$дЗнямъ, помфщеннымъ въ доклад по- 
. датной .комисаи, всзхь земель, состоящихъ въ пользовании вре-` 
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стьянъ европейской Росси, считается нын% 109.262,664 десят, 
Раздфливъ 109 мил. дес. на 35.797,910 рублей, мы получимъ. 
средн!й окладъ 1 десятины крестьянской удобной земли равный 
33 коп. 

Остальная поземельная собственность распред$лялась такъ: у 
землевладльцевъ въ личномъ ихъ распоряжен!и считалось около 
70 м. десятинъ, у казны 113 мил., которые уплачивали земсвихъ. 
сборовъ первые около полмилллона, вторая—36,000!! 

Мы останавливаемся на этомъ разсчетБ однихъ земскихъ 
сборовъ и ограничиваемся указанемъ сл$дующей приблизительной 
пропорщи: 


°109 милл. десятинъ обложены 37.000,000 руб. 
10 › › > 500,000 › 
113 › › › 356,000 › 


Мы знаемъ, что пропорця обложен!я земель крестьянскихъ,. 
большею част!ю производительныхъ и обработанныхъ, не можетъ 
быть равная съ землями частнаго и казеннаго владфн!я, изъ 
коихЪъ огромное большинство состоитъ изъ пустыхъ и безплод- 
ныхЪ пространствъ. Но и числа нами здфеь приведенныя еще 
далеко не выражаютъ ‘настоящаго обременен1я первыхъ въ ерав- 
нен1и съ посл$дними, и чтобы вывести настоящую пропорцию- 
надо еще прибавить къ. земскимъ сборамъ, уплачиваемымъ съ 
крестьянскихъ угодй, 35.797,910 руб., да еще такъ-называемую 
подушную подать, взимаемую въ казну, которая точно также 
падала на т же земли и составляла въ 1862 — 63 году 
25.006,244 руб., и сверхъ того дополнительный къ ней налогъ 
съ посёлянъ 6.004,000 рублей; и только тогда мы приходимъ 
кь общему заключен!ю, что 109 мил. десятинъ крестьянскаге 
владф ая уплачивали въ,1863-мъ г.—66.808,154р., или 1 десятина. 
61 коп$йку. г 

Принимая общую среднюю цЪнность удобныхъ земель или 
угодий въ 25 р. и чистый доходъ или ренту въ 1 р. 50 коп., 


ВЫХОДИТЬ, ЧТО крестьянск1я земли уплачивали съ чистаго дохода. 


разныхь податей и повинностей около 409/‹! 

Процентъ этоть почти тотъ-же самый, какой взимается въ 
Ангми съ недвижимыхъ имуществъ, съ тою разницею, что въ 
Ангми онъ падаетъ на выспия сословя, & въ Росаи на низппя. 

Воть то положене дфлъ, какое представилось земству при 
отЕрыт!и его дЪйствйй въ 1864-мъ г. Хотя самые факты и числовыя 
данныя были очень мало извЪстны, но тфмъ не менфе, по ин- 
стинктивному, можно сказать, сознаню общественнаго мнЪ®н1я, 
главная задача новыхь учрежденй должна была состоять въ 





Не 
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томъ, чтобы ввести нФфкоторую уравнительность въ распред$ лени 

`земскихъ повинностей и подготовить свЪфдЪн1я, опыты для по- 
степеннаго преобразованя всей податной системы, несостоятель- 
ность коей обнаруживалась съ каждымъ годомъ очевидн$е. 

Задача была трудная. 

Указан1й дано было весьма мало. 

Въ самомъ текст основнаго закона, въ Положени о Зем- 
скихъ Учрежденяхъ, не было даже ни малЪйшаго намека о той: 
новой систем податныхъ раскладокъ, какую предполагалось. 
ввести възамЪ$пъ старой, и главныя основан1я открывались. 
только при чтеви разныхъь Приложенй, Временныхъ Правилъ. 
о ‘приведеви въ дЪйстве, такъ что мноме могли усумниться, 
им ла ли` законодательная власть въ виду коренное преобразоване, . 
или только временной опытъ, если только можно допустить; 
чтобы надъ податной системой цЪфлаго народа, проникающей въ 
хозяйственный его бытъ и житейскля условия, производились опыты. 

Когда собрашя, первоначально созванныя въ пяти губерняхъ, 
съФхались въ начал$ 1864-го г. для введенля въ дфйстве новаго. 
положения, недоумфн1я ихъ были глубокмя. Они сознавали, что. 
время податныхъ льготъ и изъятй миновало; что правительство, 
призывал къ земскому дЪлу вс$ сосломя и сливая ихъ въ одни 
собран1я, должно было имЪть въ виду и равномЪ$рное распредЗ- 
лен!е земскихъ повипностей; что досел$ существовавшая система. 
раскладокъ была крайне неуравнительная, несообразная, что, 
поэтому, надо отыскать новых основан!я, новую единицу обложе- 
ня, новый размЗръ податного оклада. 

Но всЪ эти сознаня были только догадки или предположенля. 
Перечитывая самое Положене, гласные не находили въ немъ. 
прямого указанля, чтобы дЪйствительно надо было притянуть къ. 
земскому окладу всБ сословя и представители городовъ заявили 
положительно, что этого въ законз и въ умыслВ ПАВ 
никогда не было и НЪТЪ. 

Но читая дальше разныя приложеня и правила, ополняющ! 
нфкоторыя статьи коренного Положен1я, они находили однако. 
ясные намеки на то, что земскимъ учрежденямъ предстоитъ 
выработать новую и ц$лую систему податей и повинностей. 

Во временныхъ правилахъ въ ст. 5 было сказано положительно, 
что ‹удовлетворене потребностей», признанныхъ земскими, воз- 
лагается на попечене новыхъ земскихъ учрежден, не ожидая. 
пересмотра Устава о Земскихь Повинностяхз». Въ статьЪ 8,— 
«что назначен!е дополнительныхь сборовъ и раскладки суще-. 
ствующихъь сборовъ на новых основаняхь производятся впредь. 
до изданя новаго Устава порядкомъ, установленнымъ въ Поло- 
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‚жени о Земскихъ Учрежденяхъ, съ соблюдештемъ особыхъ ниже- 
изложенныхъ правилъ. | 

Изъ этого слЪдовало заключить: 

а) что ожидается ‘общй пересмотръ Устава о Земскихъ 
итовинностяхъ, пом щеннаго, какъ известно въ Т. [\ Св. Законовъ. 

в) что пересмотръ этотъ не должень пруостанавливать дВй- 
‚стйя земскихъ учрежден1й при назначени НОВЫХ сборовъ и 
новыхъ основан1й раскладки. | 

с) что при таковыхъ ихъ дВйствяхъ, которыя и составляють 

олную систему самообложеня въ самомъ широкомъ смыслВ, 
_ имъ слЗдуетъ руководствоваться единственно Положешемъ 1 ян- 
варя 1864-го и правилами, изложенными въ статьяхъ слВдующихъ 
ва вышеупомянутой 8-й Временныхъ Правилъ, то-есть ст. 9-0ю 
и послфдующими. 

Порядокъ составлен!я смфтъ и раскладокъ, вытекающий изъ 
Положеня и Временныхъ Правилъ, представляется въ сл$ду- 
ющихъ главныхъ чертахъ: | 

Повинности разд$ляются на обязательныя и необязательныя 
(Правила о Земской Росписи 8 8). Первыя опредБляются Уста- 
вами, закономъ, но разм$ръ ихъ зависить отъ постановленй 
собравй и см$тъ, составленныхъ управами (тамъ-же 58 9 и 10); 
это значить, что хотя дорожная повинность и признана обязз- 
тельною, но узздное собранме можетъ назначить на исправлеше 
везхъ дорогь хотя бы 100 руб., и этимъ исполнитъ свою обязан- 
ность—по точному смысфу закона. 

Вторыя, необязательныя не только по разм$ру, но и по 
‘свойству, опред$ляются постановленями земскихъ собрамй или 
ло предноложеню управъ ($ 11). 

Назначене расхода и сбора можетъ быть даже сдЪлано 
примфрно, если пельзя впередъ опредлить размфра потреб- 
ности ($ 12.) 

Относительно раскладокъ земскихъ сборовъ, главныя и един- 
‚ственныя правила, преподанныя земству, заключались въ ст. 7, 9, 
11, 12, 13, 14 и 15 Временныхъ Правилъ. 

Изъ нихъ слфдовало, что предметами обложен1я для допол- 
нительныхъ сборовъ, устанавливаемыхъ вновь, должны быти быть, 
во-первыхъ, недвижнмыя имущества, а имецно: земли, фабрики, 
заводы, промышленныя и торговыя заведеня и, во-вторыхъ, 
свидтельства на право торговли; что общимъ основашемъ об- 
„ложен1я служитъ цЪБнность и доходность имуществь; что всв 
земли казенныя, удБльныя и принлдлежацая разнымъ обществамъ 
и компанямъ облагаются наравнВ съ частными, наконецъ, что 
всз. повинноети денежныя и натуральныя, губернсмя и убздныя 
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должны быть распред$лены правильно между врестьянами ж 
землевладёльцами (ст. 7 п. а. Временныхь Правилъ). | 

Можно положительно сказать, что въ этомъ сжатомъ и врайне- 
неполномъ очерЕ заключалось все руководство, данное прави- 
тельствомъ народу для преобразован1я всей земской податной: 
системы. Проч1я статьи относились до,разныхъ формальностей, 
обрядовъ, порядковъ дфлопроизводства, выборовъ, счетоводства, 
но существо земскаго хбзяйственнаго самоуправлен1я сводилось. 
всецзло въ эти вратюя, но многознаменательныя правила. 

Впрочемъ, оставалось еще одно весьма важное недоразум$ н!е:: 
вышеизложенныя правила обложеня, по точному смыслу ст. 9-й. 
Временныхъ Нравилъ, относились не только къ такъ-называемымъ. 
дополнительнымъ сборамъ, но и распространялись, по буквальному- 
смыслу этой статьи, на вс сборы существующе. Между т$мъ 
въ стать 15-й Правилъ о земской росписи было сказано, что- 
‹при составлени раскладки денежныхъ земскихъ сборовъ; а равно 
исчислен1я и росписан!я натуральныхъ повинноетей, земсмя.. 
узрежден!я руководствуются правилами, изложенными въ Устав. 
о земскихъ повинностяхъ>. 

Мноше гласвые утверждали, что по вСсЪМЪ ПовинностямЪ,,. 
существовавшимъ до введен!я Положен!я, остается въ своей сил 
Уставъ 1851 г. и что только къ новымъ дополнительнымъ сборамъ- 
можеть быть примфненъ порядокъ раскладки вновь установленный. 
Ссылаясь на эту статью (15-ю) и на другую 30-ю, гд сказано, 
что ‹отъ натуральныхь повинностей изъемлются только лица, 
освобожденныя отъ оныхъ по прямому указан!ю закона», въ н%ко-. 
торыхъ собранляхъ большинство землевлад$льцевъ успАло прове-- 
сти постановлен1я, прямо увольнявшия частныхъ землевлад льцевъ. 
отъ всфхъ натуральныхь повинностей, вопреки общему очевид-- 
ному разуму закона и въ противность статьи 34-й тЪхъ-же Вре-. 
менныхъ Правилъ, гдБ сказано, что ‹у$здныя собрав1я, при» 
утвержден!и раскладки натуральныхъ повинностей, могутъ, если 
найдутъ болЪе удобнымъ, освебождать частныхъ уфздныхъ земле- 
владЪльцевъ, непринадлежащихъ къ составу волостныхъ обществъ, . 
отъ отправлевшя той или другой натуральной повинности, съ 
уравнительною за то замЗною, возвышенемъ разм$ра другихъ. 
ватуральныхъ повинностей или денежнаго земскаго сбора съ. 
таковыхъ землевладфльцевъ >. 

Но, къ счаст1ю и чести великоросс!йскаго помфстнаго сословя,. ’ 
подобныя безсмысленныя истолкован!я были почти повсеместно. 
отвергнуты большинствомъ самихъ землевладфльцевъ, несмотря 
на то, что въ нфкоторыхъ административныхъ сферахъ и, въ.‘ 
совалЪню, въ тЪхь именно, воторыя стояли всего ближе въ- 
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земскому дБлу, подобныя заявленя принимались снисходительно, 
даже одобрительно. 

Большинство земскихъ собранй перваго созыва стало съ 
перваго шага на законную и твердую почву. Они поняли дЪло 


`такъ: что высшее правительство, то-есть т государственные 


дЪятели, которые составили первоначальное предначертане зем- 
ской реформы, им$ли въ виду дЪйствительное уравнене тягостей 
между всфми сословями; что они довЪфряли земскимъ силамъ и 
поэтому положились на земсмя учреждеюя для постепеннаго 
фазрфшен1я этой многосложной задачи, что вс повинности 
должны быть разложены на недвижимыя имущества, а души и 
рабочя силы освобождены отъ оклада; что Уставъ о земекихъ 
повинностяхъ 1851 г. и всф прочя соеловныя льготы и изъятия 
оти$няются сами с0бой, если новымъ учрежденямъ предписано 
«облагать вс$ имущества по цфнности и доходности; что главный, 
первый вопросъ, предстоящий обсуждению, есть отыскане тфхъ 
новыхъ основан!й, ва вБоихъ раскладка сборовъ должна быть 
произведена, то-есть найти норму, хотя бы на первое время 
примфрную для исчисленя цЪнности и доходности разныхъ 
имуществъ. 

ДалЪе,. земство могло и должно бы надЪфяться на помощь и 
содЪфйстве правительства. | 

Для всякаго добросовЪстнаго общественнаго дфателя было 
аонятно, что среди великихъ и внезапныхъ преобразованй этого 
пер1ода, центральныя власти не могли, не успфвали вникнуть 
въ разныя подробности исполнентя и примфнен!я, что правитель- 
ство, по всей справедливости, не хотВло и предрфшать разныхъ 
вопросовъ лучше извфстныхь м$стнымъ жителямъ, чЪмъ ван- 
зцелярскимъ чиновникамъ, редактировавшимь Положене, и что 
разъяснен1я темныхъ сторонъ новаго законоположеня, пополне- 
не его и исправлен1е будутъ производиться постепенно по за- 
просамъ и ходатайствамъ земскихъ учреждений, по вниматель- 
ному разсмотрфню центральныхъ властей и окончательному раз- 
- решеню верховной власти. 

Эти добродушныя, довЪрчивыя ожидан1я были болЪе распро- 
<транены въ губервяхъь, чФмъ въ столицахъ, и чфыъ далЪе 
лежали уфзды отъ главныхь городовъ и трактовъ, тфмъ самона- 
дБяннфе они выступили на это новое поприще самодФательности 
въ твердомъ упован1и на содфйстве начальства. 

Но это взаимное дов$ре было очень скоро поколеблено. 

Первыя столкновен1я произошли по поводу обложеня казен- 
ныхъ земель; вопросъ щекотливый и важный не только въ зем- 
<БомЪ, НО и въ государственномъ отношени; чтобы опред$лить 
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цЪнность и доходность земель государственныхъ имуществъ, надо бы 
было предварительно привять м$ры’ къ ихь оцёнкЪ, чего не 
было сдфлано, и на основан’ св$д$Й очевидно и завздомо 
ложныхЪ, казна требовала признан1я неудобными всфхъ земель, 
показанныхъ таковыми въ частныхъ своихъ планахъ. 

На томъ же самомъ основаШи частные землевлад льць 
могли бы предъявить спешальные планы, по коимъ всЪ земли 
помфщичьи были бы перечислены въ разрядъ неудобныхъ, и 
тогда оставались бы для обложенмя по прежнему порадву одни 
крестьянск1я угодья. 

Вопросъ этотъ восходилъ до сената и былъ ВЫХ 
окончательно въ пользу земства. 

Но сБмена глубокаго раздора были пос$яны этимъ первымъ 
дЪйствемъ казеннаго управленя и примфръ уклонешя или по- 
пытки уклониться отъ равном рнаго обложен!я былъ поданъ веЪмъ 
прочимъ собственникамъ отъ круинЪйшаго изъ нихъ, вздомства. 
государственныхъ имуществъ, располагавшаго 100 мил. десятийъ. 

Зат$мъ, въ течени первыхъ двухъ лЪть земеня собравя, 
можно сказать, проводили почти все время своихъ сесей въ со- 
чинен1и просьбъ, ходатайствъ и представлен1й о разъяснен!и без- 
численныхъ своихъ недоразумфнй, просили о сокращени рас- 
ходовъ обязательныхъ по закону и совершенно излишнихь на 
самомъ дФлВ, но отвфты получали р$Фдко, а разрфшеня еще 
р же. 


21-го ноября 1866-го г. послЗдовало распоряжене объ изм$- 
ненйи ст. 9-й и 11-й Временныхъ Правилъ. Такъ какъ этой м$р® 
мы приписываемъ роковое значене въ истори земскаго дла. 
въ Росби, ибо съ изданя ея, по нашему мнёню, простано- ° 
вилось вовсе преобразоване нашей податной системы на не- 
опредБленное время, то мы позволимъ себВ разсмотр$ть законъ- 
21-го ноября н%еколько подробно и въ общей связи съ основ- 
нымъ Положенемъ о земскихь учрежденяхъ 1-го января 1864-го 
года. 

Исходное наше предположен!е есть то, что правительство 
предприняло земскую реформу съ тою именно цзл!ю, чтобы уста- 
новить новый порядокъ обложеня и найти другую основу для 
распред$леня тягостей; эта цфль по крайней м$рЪ была главная, 
иначе непонятно, для чего признано было нужнымъ созывать. 
660 уБздныхъ и губернскихъ собран1й, разсуждающихъ о новыхъ 
основаняхъ раскладки и распредЗляющихъ всЪ повинности по. 
цвнности и доходности имуществъ. 
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Также несомн$нно, что словами: уънность и доходность озна- 
чалось то, что яовыя основашя, о коихъ идетъ р%чь, была та 
система, которая на всзхъ европейсвихъь языкахъ называется 
подоходною (шсоше-4ах, ЕшКоштепеиег), и въ этомъ смысл 
ихъ приняли и вс} гласные нашихъ земскихъ собранй, даже и 
$, воторые не знали европейскихъ языковъ и никогда не слы- 
хали про шсоше- ах и ЕтКоттепжфечег. 

Установить и выработать окончательно систему  похоходнагО 
налога м$стныя, отдфльныя собраня, разумЗется, не могли; но 
подготовить этотъ переходъ, собрать св$дЪвя о предметахъ 
“обложеня, изсл$довать ихъ доходность, испытать разныя осно- 
ван!я раскладокъ, — это было дфло земскихъ учреждений, и во 
везхъ странахъ, гдз вводился подоходный налогъ, онъ вводился 
въ дфйстве именно такимъ порядкомъ. 

Къ этимъ подготовительнымъ работамъ приступлено было въ 
нЗкоторыхъ губерняхъ съ полнымъ рвешемъ, съ замфчательной 
энермей. Въ течении первыхъ двухъ лётъ 1864-го и 1865-го 
годовъ, дфятельность нзкоторыхъ земскихъ управъ была достойна 
уважен1я; собрано было бол$е свздЪнй, ч$мъ имфлось при ва- 
зенномъ управлении за все время дЪйств1й комитетовъ земскихъ по- 
винностей; открыто было много тысячъ десятинъ казеннаго, уд$ль- 
наго и частнаго влад$н1я, уклонявшихся по с1е время отъ но- 
земельнаго сбора; вытребованы’ разныя суммы, подлежащИя въ 
зачету въ земсвле сборы. 

Н$которыя, еще смутныя, но довольно в$рныя понятйя о но- 
выхъ основашяхъ земскихъ раскладокъ начинали проявляться, и 
самые существенные вопросы были поставлены на очередь. 

Въ этотъ моментъ, въ конц 1865-го или въ начал 1866-го 
года, когда въ В которыхъ собраняхъ перваго созыва см$Зты и 
раскладки уже прошли чрезъ двух-лЪтн1й опытъ, надо было ожи- 
дать, что правительство придетъ на помощь земству, поставлен- 
ному въ самое тяжелое положен!е, и дополнитъ, разъяснитъ н$- 
хоторые существенные „вопросы, безъ разрзшен!я коихъ дБло не 
могло подвинуться далфе. 


Главная ошибка, злавный пропускг Положенля о зем. учр. 


заключается в5 томз, что оно не указало, какая основанля должны 
быть приняты для опредълемя цънности и доходности иму- 
%,°С1твз, и возложило на м5стныя собрания рзшене вопроса.го- 
сударственнаго, законодательнаго, многосложнЪйшаго изъ вс5хЪ 
вопросовъ экономическаго быта, задачи, которая не входитъ въ 
вругъ дЪйствй м5Ъетныхъ властей и собранй, потому собственно, 
что требуетъ общихъ соображенй о соотношен1и доходности зе- 
мель, промысловъ и торговли въ разныхъ полосахъ импери. 
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Этого указанйя ожидали; ропотъ многихъ` землевладльцевъ. 
и промышлепниковъ на высове оклады земства быль отчасти: 
справедливъ. 

Но, спрашивается, могло ли быть иначе, когда каждому уззд- 


’ному собраню предоставлялось не только опредЪлять размЗры. 


своихъ потребностей, но и свойство ихъ; не только назначать 
дополнительные сборы, но и дфлать раскладку существующихъ. 
сборовъ Яа новыхё основаняхв. 

Люди, недоброжелательствуюцщие земству, повидимому, понимали, 
что ч$мъ шире и неопред$ленн$е будетъь поприще его дЪйстый, 
т$мъ скорфе оно запутается въ этой сти, сплетенной изъ но-- 
выхъ и старыхъ порядковъ, изъ Положеня о зем. учр. и уставовъ. 
прежнихъ временъ, изъ податей подушныхъ, поземельныхъь № 
подоходныхъ. Они воздерживались отъ всякихъ мфропрятйй, мо- 
гущихъ облегчить разрёшеше затрудненй и съ неописанной. ра- 
дост!ю встр$чали заявлен1я и жалобы о неправильности дЪйстви 
новыхъ учреждений, въ особенности о тагости и неравном р- 
ности обложения. 

Если не ошибаемся, непосредственнымъ поводомъ къ издан!ю. 
закона 21-го ноября 1866-го г. была жалоба, поданпая нфкоторыми 
очень крупными. л$совладфльцами одного изъ сфверныхъ у$здовъ. 
на высокое обложене сплавного л$са; жалоба эта, сколько намъ. 
извЪстно, была внолнЪ справедливая, и вообще вопросъ этотъ 
объ обложени л$са на корню, или при сплав и продажз, быль 
одинъ изъ труднфйшихъ вопросовъ земскаго управлен1я. Это 
прошене— была посл$дняя капля въ переполненномъ сосуд$: р$- 
шено было пр!остановить самовласт!е земскихъ управъ. Статья 9-х, 
временныхъ правилъ была измВнена въ своей редакщи и по но- 
вому тексту закона предметы обложеня были сл8дующе: 


Г. Недвижимыя имущества, въ Боимъ отнесены: 
Земли, 
Жилые дома. | 
Фабричныя, заводсыя и торговыя помфщевя. 
Зданя и сооружевля всякаго рода. 
П. Свидфтельства на право торговли: 
Билеты на торговыя и промышленныя заведения. 
Патенты на винокуренные и друге заводы. 
Патенты на питейныя заведетя. 
Ст. 10-я была тавже изм$нена, и для раскладки сбора уста- 
новлены три системы: 
Т. Подоходная оставлена въ своей силЪ для земель, домовъ, 
и вслкихь здашй и | сооружен: 


` ` 


\ 
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П. Фабричныя и торговыя помфщеня велзно принимать въ 
фазсчеть только по цфнности и доходности помфщений. 

Ш. Для всфхъ свидЪтельствъ, билетовъ и патентовъ уста- 
новленъ процентный сборъ, добавочный къ казенному налогу, по 
25 и 10°/, съ цБны уплачиваемой въ казну. 

Мы имфемъ поэтому нынЪ ве одно «общее основанте раз- 
мфра обложен1я», о коемъ упоминаетъ статья 11-я, но три совер- 
зпенно различныя системы, изъ коихъ общей равномЗрной рас- 
кладки нЪфтъ возможности вывести. 

Эти три системы совершенно противуположны: первая, для 
земель и домовъ, приближается въ общему типу англйскихъ по- 
доходныхъ налоговъ, |оса]-{ахез и шеотеах; послЪдняя, для 
<видфтельствь и патептовъ, позаимствована изъ французекаго 
законодательства и совершенно подобна добавочнымъ сантимамъ, 
сепятез аа4опе]5; средняя, объ оцфнкЪ фабричныхъ и тор- 
товыхъ заведен, по ихъ помфщен!ю, есть совершенно новая, 
<воеобразная и, сколько намъ извфетно, нигдВ еще не прим%нен- 
ная система, совершенно противуположная повятю о цфнности 
и доходности имуществъ. 

_ Это поняте, какъ извЪетно, по элементарнымь правиламъ 
политической эконом1и, слагается изъ двухъ факторовъ: 1) капи- 
“тала, къ коему должны быть отнесены строен1я, помфщен!я; и 
2) труда, который можетъ быть личный и въ обоихъ случаяхъ 
опред$ляетъ оборотъ торговый, промышленный и земледЪ льчесвй. 

Земля, въ самомъ первобытномъ и дикомъ своемъ состоящи, 
имфетъь тоже значене мертваго капитала, служащаго единственно 
для помфщеня, и у кочующихъ ордъ Средней Азии, имБетъ та- 
хую же цБнность, какъ жилые дома у сосфднихъ народовъ, цфн- 
ность опредЗляемую однимъ пространствомъ, вмЪфстительност!ю; 
поземельный, подесятинный налогъ, при коемъ всф земли при- 
нимаются въ’ разсчетъ по одному ихъ пространству, по квадрат- 
ной мфрВ, можеть соотвЪфтствовать системЪ, предложенной для 
оц$нви фабрикъ и заводовъ по ихъ помфщеню. 

Но у веЪхъ образованныхъ народовъ принято, что земли, какъ 
‘и другя имущества прюбр$таютъ дфйствительную свою цфнность 
только тогда, когда кЪ нимъ прилагается трудъ и денежный 0бо- 
ротный апиталь. 

ЗемледЪльчесв!й трудъ есть такой же промыселъ, какъ и всё 
друге, прёдполагаюций таме же промышленные обороты, кавъ, 
напримфръ, мелочная лавка или питейное заведене. Поэтому, 
воль скоро допускается, что ‹промышленныя и торговыя заведе- 
в1я принимаются въ разсчетъ по цфнности ихъ помфщевня, не 
зводя въ онфнку ни находящихся въ нихъ предметовъ и изд$- 
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эй, ни торговыхъ и промышленныхь оборотовъ», коль скоро это 
основане принимается для опред$леня размфровъ обложен, 
то и земли не могутъ быть оц$нены иначе, кавкъ по простран- 
<ству, по естественной ихъ втоимости (если таковая можетъ быть 
найдена?), не вводя въ оцфнку ихъ обработку, которая состав- 
ляетъ промышленный оборотъ землед$ мя. 

Или на оборотъ, если основаншемъ обложен1я должна слу- 
вить доходность, то спрашивается, какъ, изъ чего ее выводить, 
если не принимать въ разсчетъь ни изд$ай, ни предметовъ, ни 
торговли, ни промышленныхъ оборотовъ. 

Что такое доходность пустопорожней земли, недЪйствующей. 
фабрики, закрытаго торговаго. заведен!я? 

Такимъ образомъ, изъ этой новой редакщи ст. 9-й выходила 
‚ очевидная несоразм$рность въ пользу торговли и промысловъ и 
въ ущербъ земледЪл!ю; эта неравномБрность еще увеличивалась 
отъ распоряжения, изложеннаго въ ст. 11-й, по коему для обло- 
жеп1я свидфтельствъ и патентовъ устанавливался максимумъ, 
между тфмъ какъ всЪ прочя имущества оставались подъ не- 
ограниченнымъ произволомъ правительства, возлагавшаго на зем- 
ство новые обязательные сборы, и земскихъ собран!й, устанав- 
ливавшихь таковыя же повинности подъ именемъ необязатель- 
ныхъ и дополнительныхъ. 

Въ первоначальной редакщи Положешя о земскихъ учреж- 
‚деняхъ было много пропусковъ и недоразум$й, о коихъ мы 
уже н$сколько разъ упоминали; ихъ слфдовало разъяснять по- 
‚степенными указантями, тЪмъ болфе необходимыми, что вс эти 
вопросы были новые, неслыханные въ странз, отпущенной на 
волю за нфеколько л$тъ передъ изданемъ этого основнаго за- 
вона. 

Но распоряжен1я 21-го ноября не разъясняли, а прямо раз- 
‘рушали основан1я земскихъ см$тъ и раскладовкъ, надъ коими не- 
мног1е, но лучийе наши д$ятели уже около двухъ лЪтъ трудились 
неусыпно; они разстраивали весь ходъ земскаго обложеня и 
вводили въ это дфло только -что начинавиие выходить изъ не- 
урядицы прежнихъ временъ новыя недоум$н1я и разнор$чия. 

Главнымъ изъ нихъ было то, что самый смыслъ законополо- 
жен1я окончательно затемнялся. и 

Что такое цфнность и доходность имуществъ? Сл$дуетъ ли 
‘фазсчитывать цфнность каждую 060б0 и облагать ту и другую 
порознь, или ту или другую, и которую изъ двухь? 

Если законъ предписываетъ, вакъ по новой такъ и по прежней 
редакщи ст. 11-й, чтобы ‹общимъ основашемъ размфра обложен1я 
<лужили цЪнность и доходность имуществъ», то это значить одно 


А 
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изъ двухъ: или что цнность всякаго педвижимаго имущества. 
опред$ляется по кадастру, т.-е. по’ межеван1ю, описантю и таксации, . 
произведеннымъ правительственными властями и агентами, по од- 
нообразнымъ нормамъ и инвентарнымъ правиламъ, какъ она про- 
изводилась во Франщи и другихъ европейскихъ государствахъ, 
или что доходность исчисляется самими податными обывателями, 

оц$ночными коммиссями, присяжными экспертами, выбранными 
отъ обществъ и земсвкихъ чиновъ, по ихъь разум ню и по со- 
вЪсти, какъ принято въ Англи и Пруссии. 

Порядокъ обложенмя въ вид процентовъ съ ц$ны уплачи- 
ваемой въ казну предполагаетъ, что цфна эта установлена окон- 
чательно и основательно по высшимъ соображенямъ финан- 
соваго управлен!я, какъ это сдфлано во Франщи, гд$ прави- 
тельство употребило вс усимя на кадастращю недвижимыхъ 
имуществъ. 

Но у насъ не было ни кадастра, ни даже предположен1я и 
возможности приступить къ этой необъятной операщи. 

Съ другой стороны оказывалось, что казенная податная си- 
стема требуеть основныхъ преобразован, что уже идетъ р®чь 
о зам$н$ полушной подати’ другими окладами, поземельными, 
подворными, промысловыми, что въ особенности гильдейскля 
пошлины за право торговли требуютъ радикальнаго пересмотра 
и общее сознанйе всей Росии было то, что торговля, промыш- 
ленность и денежные капиталы несутъ тягости несравненно. 
меньшя, ч$мъ земля и рабоч1е люди. 

Постепенное привлечете этихь имуществ кз земскимз тя- 
зостям5 была злавная и высшая цтль, указанная, иль по 
крайней мтръ предначертанная земскимз учрежденямг; для 
достижен1я его требовалась разумЪется нфкоторая постепенность, 
которая была нарушена отд$льными собранмями и управами, и 
которую правительство, какъ блюститель общихъ интересовъ, 
обязано было оградить указывая, какимъ порядвомъ доходность 
торговли и промысловъ должна быть исчисляема. 

Вы$сто того эти дв важнфйш!я отрасли народнаго богатства 
были однимъ почеркомъ пера выдфлены изъ земской подсудности; 
доходность ухъ была изъята изъ предметовъ вЗдомства земскихъ 
учрежден1й; она принималась такъ, какъ значилось въ казенныхъ 
свидфтельствахъ и патентахъ, и не только сумма доходности, но 
и самый разм$ръ взимаемыхъ сборовъ, разм$ръ зависяций от- 
части отъ повинностей налагаемыхъ казною, самый размЪръ об- 
ложеня былъ огражденъ высшей нормой 25-ю и 10-ю процентами 
съ цфны уплачиваемой въ казну, цны гадательной, произвольной, 
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чнесоотв$тствующей ни цфнности капиталовъ, ни доходности 
торговли и промысловъ, ни оборотамъ разныхъ производствъ. 

Въ такихъ обстоятельствахь можно было предсказать, что 
обложен1е имуществъ на общемъ основан цфнности и доход- 
ности не могло быть приведено въ дЪйств!е, и въ скоромъ вре- 
мени оказались плачевныя послёдствя этихъ колебан1й и недо- 
разум вий. 

Они были. обнаружены и соглашены въ оффищальныхь изда- 
н1яхъ, Въ докладв коммисси объ измфнени подушной системы 
‘сборовъ и въ трудахъ тай же коммисаи о см3Зтахъ и расвлад- 
вахь земскихъ сборовъ. 

'Мы позаимствуемъ оть нихъ всВ нижеслфдующ!я свфдБшя 
и представимъ общую картину настоящаго положеня нашей 
податной системы на основании этихъ лоннихь, собранныхъ 
‚администращей. 

Въ началЪ этой статьи мы представили положене дЪль въ 
1860—63 г., т.-е. передъ открытемъ земскихъ учрежден, и 
теперь постараемся описать тоже положен!е по послФднимъ св#- 
дБЕяиЪ, простирающимся до 1868-го г. 

Первый фавтъ и самый крупный есть непомрное возвышенте 
земскихъ сборовъ государственныхъ и губернскихъ въ посл дне 
тоды; ‘оно выражается. въ слфдующихъ цифрахъ: 

Государственныя земск!я повинности, какъ мы выше сказали, 
съ 1860—1868, возвысились на 26.763,000. 

Губернсюме и у$здные земсые р простиравииеся передъ 
‚открытемъ новыхъ учрежденй на 5.186,802 руб., по см$тамъ 
1868 г. возрасли до 14.569,567 в, по Бйствительнымъ же 
раскладкамъ того же 1868 г. составляли 12.842,519, боле 
'Противъ прежнихъ правительственныхъ см$тъ на 7.655,317 р. 

Сложивъ эти двф ‘суммы 26.763 ‚000 —-7.655,000, мы полу- 
чимъ `34.318,000, итогъ, выражающий быстрое, почти внезапное _ 
зозвышене земскихъ повинностей съ 1860 по 1868 г. 

Этоть Брутой переворотъ возбудиль во всфхъ податныхъ 
‚сословяхъ сильное неудовольствие, и такъ какъ онъ совпадалъ 
0 введенемъ новыхъ учрежденй, то общй голосъ приписалъ 
самимъ преобразован1ямъ всю вину такого непомфрнаго возвы- 
шенля расходовъ. 

Это обвиненше мы и хотимъ здЪеь ‘изслёдовать. 

Изъ двухъ вышеприведенныхъ суммъ, первая (26. 763, 000 р.) 
относится къ государственнымъ повинностямъ всей империя и 
Фоставляетъ, по разсчету податной коммисси, на ревизскую душу 
1 р. 20 в. | 
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Вторая (7.633,317 р.) выражаеть разницу между прежними 
и новыми земскими сборами и относится только къ 30-ти губер-` 
н1ямъ, гдз введены земскя учрежденя и населене коихъ прос- 
тирается на 19.978,208 душъ мужескаго пола, что составляеть 
на одну душу около 38 коп. 

Итавъ, въ то время, какъ государственный сборъ возвы- 
шался по разсчету на 1 жителя муж. пола на 120 коп., зем- 
скй сборь увеличился на 38 коп. 

ЗасвидЪтельствовавъ этотъь фактъ, мы переходимъ къ изел$- 
дован1ю двухъ важнфйшихъь вопросовъ: 1) на кого, на кавя 
сословя и имущества пало это приращен1е сборовъ въ той и 
другой категор!и земскихъ повинностей, и 2) на каые предметы 
ассигнованы были добавочные расходы, введенные по смЗтамъ 
земскихъ учреждений. 
` Государственный земсый сборъ, какъ извфстно, остается 
понынЪ на подушной раскладе» и разлагается на податныя сосло- 
в1я, то-есть на крестьянъ и мфщанъ; поэтому вся сумма прираще- 
н1я (120 коп. па ревизскую душу) падаетъ на эти сословя. 

Земсв!е сборы переведены на земли и имущества, и изъ. 
общей суммы раскладокъ 30-ти губерв1й причитается: 

‚проц. 
поземельнаго налога . . . . . . . 9.636,404 75 
съ недвижимыхъ имуществъ въ городахъ . 440,351 3,4 
съ торговыхъ и промышленныхъ помфщений, 
фабривъ и заводовъ.. . . . . . 1.127,902 8,9 
съ билетовъ, свидфтельствъ и патентовь . 1.637,702 127 


. Итого. . . 12.842,519 руб. 


Изъ этихъ четырехъ главныхъ налоговъ послдне три па- 
даютъ преимущественно на городеыя и Форговыя сосломя, и 
первый поземельный налогъ на сельское наседене. 

Поземельный налогъ распредЪляется между крестьянами съ 
одной стороны и частными землевладёльцами, казной и уд$лами 
‘съ другой, въ слЗдующей пропорции: 


земель привадлежащихъь крестьянамъ. . ; . 70.825,923 дес.. 
› › частнымъ владЪльцамъ, 
> > казнВ и удёлу. . . 75.187,129 › 


Земскаго поземельнаго сбора: 
съ врестьянскихъь земель. . . . . . . . 4.811,751 руб. 
> прочихъ. ....... . о. с . 4.884,623 » 
Изъ этихъ цифръ мы выводимъ слфдуюцщЙ разсчеть распре-- 
дфлен!я земскихъ сборовъ по сословямъ въ 30-ти губершяхъ, га 
введены земсюмя учрежденя: 
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1) Съ крестьяиъ взимается = 

поземельнаго сбора. . 4.811,751 р. или процентовъ 37, 8%/% 
2) Съ землевладльцевъ 

вмфст6 съ казной и удф- 

ломъ .. . ... . 4.824,623 р. или процентовъ 38, 9°/°` 
3). Безъ разлищя соеловйй 

съ городскихъ имуществъ 

фабрикъ, заводовъ и тор- 

говыхъ билетовъ и сви- 

дВтельствь. . . . . 3.109,155 р. или процентовъ 24, 839/% 


Сравнивая это соотношене земскихъ раскладокъ съ поло- 
женемъ дёлъ до реформы 1864-го года, мы находимъ слЗдующее: 
По смЪт$ за 1863-й годъ вся сумма земскихъ сборовъ (губерн- 
скихь и уфздныхъ) въ губерн!яхъ, гдЪ введены земеюя учреж- 
ден1я, простиралась на 5.168,802 руб., изъ коихъ падало на 


‘врестьянъ около 3.872,000 или. . .. 74, 40/5 


Въ 1868-мъ г. изъ суммы 12.824, 519 р. причитается 
на крестьянъ 4.811,751 р. или. .... . . . 37, 8% 

Въ общемъ итог$ оказывается приращене’ веских сборовъ 
съ крестьянъ на 4.811,751—3.872,000=939,619 руб. или на 
1 десятину крестьянской земли 11/3 копЪевъ. 

А такъ кавъ разница между см$тами 1863-го и 1868-го годовъ, 
кавъ выше сказано, простирается на 7.665,317, то, вычтя изъ 
нея приращен!е крестьянскихъ платежей 939,619, оказывается, 
что вся остальная сумма 7.665,317—939,619=6:725,698 руб. 
по раскладкамъ губернй, гд% введены земсмя учрежденя, раз- 
ложена была на земли частныхъ владфльцевъь и на проия го- 
родсвля и промышленныя имущества. | 

Изъ этого мы завлючаемъ, что земсмя учрежденя исполнили 
честно свой долгъ; что возвышен!е земскихъ расходовъ, послЗ- 
довавшее большею частью по распоряжен!ямъ правительства, было 
отнесено на повинность среднихь и высшихъ сословй ; что 
часть, причитающаяся на крестьянъ, была очень мало увеличена, 
всего на 11/; коп. съ десятины — однимъ словомъ, что при все- 
общемъ возвышен1и расходовъ и платежей, низший  разрядъ по- 
датныхъ обывателей былъ по возможности облегченъ. 

Но въ томъ то-и д$ло, что возможности представлялось 
весьма мало, и что вс усилля земства ввести нЪфкоторую урав- 
нительность въ распредёлени налоговъ были парализованы 
причинами отъ нихъ независящими. 

Одну изъ этихъ причинъ мы раземотр$ли: это норма, постав- 


°денная въ обложенши торговыхъ билетовъ и свидфтельствъ; почти 
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во всфхь губерняхъ. (за. исвлюченемъ Петербургской и немно- 
гихъ. другихъ) окладъ торговыхъ документовъ сейчасъь достигъ 
зысшато нормальнаго ‘размфрх и затёмъ этотъ предметъ обло- 
женя выдфлился изъ земскихъ раскладокъ. 

Другая причина, болфе существенная, завлючалась въ общей 
систем$ государственныхь податей и повинностей; мы выше 
видзли, вакь быстро и одновременно съ введенемъ земсвихъ 
учрежден! возвышались казенные сборы; сумма ихъ по всей 
импер!и простиралась, со ввлюченемъ выкупныхъ 
платежей, на. ..... . . . с. с о. 160.958,520 
'& безъ нихъ на‘... ..... .’. . 196.546,316 

Точно тавъ, вакъ по земскимъ сборамъ, такъ и по казен- 


нымъ должны мы прослфдить распредфлене общихъ ИТОГОВЪ по , 


предметамъ обложеня и по сослов1ямъ. 
Изъ общаго итога 196 мил. (откидывая выкупные платежи) 
взимается по разечету податной коммисаи: 
а) Сз крестьянз: подушная подать и сборы, вмЗсто подушной, 
ззимаемые съ низшихъ податныхъ сословй. . 47.345,191 р. 
Государственный земсвый сборъ, взимаемый 
<ъ мёщанъ и врестьянъ по подушной раскладвВ . 19.247,143 › 
Оброчная подать съ государственныхь вре- 
СТЬЯНЪ . . ии № & о ох 35.793,418 › 
Общественный ` сборъ съ государотоенныхь 


врестьянъ о). . . . 3.353,:955 ›. 


о ‘. . 105.740307 › 


Ъ) (+ землевладъльцевг: налогь съ поземельной собственности 
или съ сельскихъ недвижимыхъ имуществьъ. . 5.87 3,268 р. 
с) Безз разлия сослови: 
Пошлины за право производства про- 
мысловъ и торговли 10.774,000 руб. 
Налогъ взимаемый съ торговыхъь пош- | 
линъ въ государственный земемй сборъ . 711,811 › 
Налогъ съ недвижимыхь имуществъ въ го- 
Родахь еее и 3.070,070__› 


Итого 14.557,881 руб. 


РаздЗляя сумму крестьянскихъь платежей (105 м.) на чисто 
десятинъ крестьянскихь земель по всей имперм (122 милмона) 
мы получимъ частное ` 66 к., то-есть, что не считая ни выкуп- 
ныхъ платежей, ни губернскихъ и у$здныхъ сборовъ и не при- 
нимая въ разсчетъ части причитающейся на т®хъ же крестьянъ 
изъ торговыхъ пошлинъ, врестьянсв1я земли уплачивають въ Е&- 
зну 66 воп. съ десятины въ средней сложности всей имперйи, 
въ томъ числЪ и Сибири. 
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Разхфляя такимъ же порядкомъ сумму земскаго сбора съ 
крестьянъ въ 30-ти губершяхъ, гдЪ введены земсыя учреждена, 
4.811,751 на число десятинъ крестьянской земли въ этихъ гу- 
бершяхъ, мы получимъ средый окладъ 1 десят. около 7 ко-.` 
пфекъ. 

Этими числами можно подвести итогь казенной и земской 
податной раскладки. 

Въ то время, какъ государственные сборы возрастали на 26 
милоновъ или 1 р. 20 в. съ ревизской души, земсые сборы воз- 
высилиеь на 7,663,317 р. или на 38 коп. съ жителя муж. пола. . 

Въ то время, какъ по казеннымъ податямъ весь приростъ 
1 р. 20 в. съ души, или около 19 копфекь съ десятины па- 
даль на одни низпия сословя, изъ 38 коп., выражающихь воз- 
вышеше земсвихъ сборовъ, причиталось на крестьянсвыя земли. 
не болЗе 11/; коп. съ десятины или коло 41/, коп. съ ревиз- 
ской души. ‘ 

Въ то время, какъ по государственнымъ прямымъ налогамъ 
пропорц1я платежей между крестьянами и землевлад$льцами (не 
считая вывупныхъ платежей) была вакъ 79%/.: 8%/‹, та же про- 
порцая по земскимъ сборамъ въ туберн1яхъ, гдВ введены зем- 

сыя учрежденя, была какъ. . . . . 37, 89 : 37, 99/.. 

Итакъ, на первый изъ двухъ вышеприведенныхь вопросовъ— 
на кашля сосломя и имущества пало возвышеше сборовъ по го- 
сударственнымъ и земскимъ налогамъ? 

Мы можемъ отвфчать утвердительно, что по первымъ, по ка- 
зенным5 податям5, вся тяюсть лежала и продолжает дежать 
на крестьянате, между тзмъ какъ по вторымъ, земским повин- 
ностямг, большая часть прироста пала на средыя и высиия 
сослодя, на землевладъльцевь щ зородетя имущества м очень 
незначительная на крестьянстя земли. 

Но врестьянскому сословю отъ этого не легче, ибо оче- 
видно, что плательщики, особенно низшихъ разрядовъ, очень мало 
интересуются узнать, на каше предметы и въ каыя именно 
кассы вносятся ихъ оклады. Поэтому, чтобы выяснить вполнВ - 
хозяйственное положене нашего сельскаго населен!я, чтобы уз- 
нать, въ какой м®рз обременено наше землед$ ше, надо подвести 
обиий итогъ ве$хъ обазательныхъ платежей, лежащихъ на кресть- 
янской землЪ, вазенныхъ, земскихъ, ВуЛыхЬ или оброчныхъ 


и натуральных повинностей. 


Мы знаемъ, что противъ этого разсчета, а противъ 
вклЮЧен!я въ него выкупныхь платежей, возражають, что вы- 
купъ не можетъ быть признанъ налогомъ, что онъ выражаетъ 
стоимость, покупную цфну, разсроченную по снисхождешю въ 

49% - . 
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покупщику на много лётъ— и это возражение совершенно спра- 
ведливо съ экономической отвлеченной точки зрён. | 

-`х Но когда. дёло идетъ о томъ, чтобы сообразить, въ какой 
степени обложенъ одинъ изъ предметовъ народной производи- 
тельности и можеть ли этотъ предметь вынести налогъ, то для 
полнаго обсужденмя этого вопроса надо считать вс т платежи, 
которые на имущество или лицо возложены и отъ воихъ ОНЪ 
или оно освободить себя не имфетъ права; такъ, напримЗръ, 
еелибъ выкупные платежи завис$ли отъ добровольнаго соглашен1я 
обЪихъ сторонъ, то вышеприведенное возражеше имЪло бы силу; 
но коль скоро обоюдности н%зтъ, колв скоро вупчая операщя 
предоставляется вол продавца и налагается обязательно на 
покупцика, то и самые платежи пртурозчиваются въ обязатель- 
нымъ платежамъ и принимаютъ значен!е налога, повинности. 

Право собственности, пр!обр$тенное посредствомъ ятихъ дол- 
госрочныхъ взносовъ, безъ сомнЪвя, составитъ для будущихъ по- 
кол5н полное вознагражден!е; но при сужденяхъ о податной 
систем$ нужно разсматривать не будулия блага, не отдаленныя 
посл$дствя, а непосредственное дЪйстве существующихь нало- 
говъ на народный быть въ данный моментъ. 

Моментъ этотъ вслфдетые того, что выкунная операщя 
совпадаетъь съ возвышенемъ поземельныхъ окладовъ, оказывается 
крайне стфснительнымъ для сельскихъ обывателей въ Роса. 
Мы выше объяснили постепенное приращене всЪхъ податей и. 
повинностей и отношене между казенными и земекими плате- 
жами; для большей ясности и вЗрности разсчета мы сначала, от- 
дфлили первыя отъ вторыхъ, выкинули выкупные платежи и на- 
туральныя повинности и считали общую ры сложность по- 
датвыхъ окладовь по всей импери. 

Если же свести общ итогъ вефхъ п прамыхь налоговъ, ле- 
жащихъ на крестьянской землЪ, то къ вышепрописанной сум- 
м3 податей, поступающихъь въ обще государственные источ- 


ники . . . уе о 9 « 1©5.740,307 р. 
Сл$дуетъ прибавить: . 

ВЫБупныхь платежей. ..... .. . 34.412,214 » 

земскихь сборовъ. ...... . . . 6.949,446 › 


натуральныхъ повинностей около ... . . .12.000,000 › 


Итого 159.102,037 р. 


Если разсчитыватъ этотъ общий итогь на все количество 
крестьяпскихъ земель, то и тогда получится очень высоЕй окладъ 
средшй по всей импери—1 р. 30 в. съ десятины; но очевидно, 
ЧТО ЭТОТЬ ор ВЫВОДЪ будетъ совершенно обманчивый, ибо 
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въ таковой разечетъь входять не только многочисленныя губер- 
н1и европейской Росси, `но и сибиремя. 
^  Податная коммисия разсчитываеть, что платежи крестьянъ- 
собственниковъ въ великоросс!йскихъ и малороссйскихъ губерн!яхъ 
простираются на суммы отъ 30 р. до 60 р. съ двора. 

› 10» › 13 » съ души. 

› 1 р. 50 в. до Зр. 50 в. съ дес. 

Таже коммисая приводить частный примфръ, именно Твер- 
ской губерн!и, которая по м%$стоположеню и хозяйственному 
состоян1ю принадлежитъ къ среднему разряду, не слишкомъ б8д-_ 
ныхъ и не особенно плодородныхь или промышленныхь губер- 
н. Въ этой губерн!и крестьянсше платежи составляютъ: 
Съ государственнаго Съ крестьянина с0б- 


| крестьянина ‚ ственника 

Съ 1 двора въ 3 рев. д. при 12 дес.27 р. 70 в. 28 р. 76 к. 
Съ 1 ревизской души. . . „9 >23 › 9 › 58 › 
Съ 1 десятины. ... . 1» 84 › 2 › 39 › 


Чтобы судить о томъ, можеть ли поземельное владне ВЫ- 
нести таковой окладъ, мы обращаемся въ оцфнкамъ произведен- 
нымъ земскими собрашями, и находимъ слБдующее: принимая 
пЪнноеть въ 25 руб. (по капитализащи изъ 6%/., раввую до- 
ходу въ 11'/. руб. съ десятины, оказывается, что только въ 78-ми 
УЪздахъ доходность десятины превышаетъ эту сумму, & въ 220-ти 
она ниже. 

Между тЪмъ податные оклады по вышеприведенному разсчету 
вездв достигаютъ этого низшаго размфра 11/› р. съ десятины, 
и простираются до 3 р. 50 в. и боле. 

Въ Тверской губернии, гдЪ средь!й окладъ крестьянской зем- 
ли равенъ |1 р. 84 в. и 2 р. 39 в., доходность показана въ 
одномъ уд въ 25 в., въ другомъ въ 1 рубль, цфнность въ 
прочихъ у$здахъ отъ 8 до 25-ти рублей. 

Таковы факты, выписанные нами изъ оффищальныхь источ- 
НИКоОВЪ. 

Остается только предположить, что оц®нка земскихъ собран! 
слиШшкомъ низка, —мы и на это готовы согласиться; но, возвысивъ 
если угодно доходность десятины на 50 или на 100°/,, мы еще 
все приходимъ въ тому, что сумма платежей крестьянской 
земли вз большей части Росс равняется ея средней доходно- 
сти и во многихъ м$фстностяхъ превышает ее. 

На этомъ заключеши мы останавливаемся. Разсмотр®въ 
теперь общий ходъ податныхъь раскладокъ въ течени посл$д-. 
_наго десятилЪ тя, мы хотёли въ особенности разъяснить слЗду- 
ющее обстоятельетво: съ самаго введеня земскаго положеня и 
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непрестанно до настоящаго года слышатся постоянныя сзтова- 
ня о непомрномъ возвышен!и платежей, и чтобы придать этому. 
_ обвиненю болфе вфеу и обратить его въ аргументъ противъ 
земскаго и крестьянскаго самоуправлешя, администраторы на- 
шего времени стараются представить дФло такъ, во-первыхъ, 
кавкъ будто земское самоуправлене особенно обременяетъ низ- 
пя сословя, тавъ-называемую меньшую брат1ю, и во-вторыхъ, какъ 
будто народный экономическй быть преимущественно страдаетъ 
именно сть этого приращен!я м$стныхъ расходовъ, отъ увле- 
чен1я земскихъ дфятелей, отъ своекорыстныхь стремлевй н%ко- 
торыхъ управъ къ возвышен1ю своихъ штатовъ и окладовъ. 

Вс$ статьи необазательныхъ расходовъ, какъ мы выше ви- 
дЪли, составляють по веЗмъ губерн1ямъ, дйствующимъ на осно- 
ван!и положен1я 1864-го года, всего. ..,.. . 5.305,460 р. 

Трудно повфрить, чтобы именно эти 5 милллоновъ, сопоста- 
вленные съ 160-ю—казенныхъ налоговъ, могли быть причиной раз- 
стройства нашего народнаго хозяйства. 

‚ Но съ другой стороны нельзя отвергать ни того, что сель- 
свое хозяйство и народный быть дЪйствительно разстроились. 
въ послёднее время отъ быстраго приращен1я податныхъ пла- 
тежей, ни того, что этимъ разстройствомъ преимущественно по- 
стигнуты были низш1е разряды обывателей. 

Только причиной этого печальнаго явленя овазывается не кре- 
стьянское самоуправлене, не земская учрежденя, не разныя от- 
влеченныя моральныя и болфе или менфе глубокомысленныя 
экономичесмя соображен1я, & фактъ простой, очевидный — не- 
фавномтрная раскладка зосударственныхь прямых налоювз. 


Земскля учрежден!я сдВлали или, вЁрнфе сказать, начали-было 


дзлаль свое дЪло; сначала они принялись за равномзрную рас- 
кладку налоговъ по вс$мъ имуществамъ по ихъ цфнности и до- 
ходности, но были пр1остановлены распоряженями, изъявшими 
изъ ихъ вздомствъ одну ватегорню — торговые документы, и пред- 
‘писавшими для оцЪнки другой ватегор!и—торговыхь помфщенй 
и фабрикъ, основане вовсе несогласное ни съ цфнностю, ни съ 
доходност!ю. О 

“Тогда они по неволВ обратились къ земл$, какъ единствен- 
ному предмету обложеня, остающемуся въ ихъ распоряжени, 
но и туть вмфето содфйстыя встрЗтили сопротивлен:е; казна, 
ограждая свои фискальные интересы, старалась изъять свои земли 
или часть овоихъ земель изъ земскихъ раскладовъ, или отетаи- 
зала тавя исключительныя для себя правила и порядки, кото- 
рые понижали на значительныя суммы доходность казенныхъ 
имуществь въ сравнени со всфми прочими предметами обло- 
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жен!я; въ нфкоторыхъ губерняхъ, въ счастю не во многихъ, 
крупные землевладВльцы послФдовали примФру вазеннаго вЗдом- 
«тва и старались ввести особыя правила оцфнви для пом щичьихъ 
‘земель, преимущественно ‘для л№совъ, ‘или облагали сельсыя 
строеня для облегчен1я поземельнаго налога. 

Но эти частныя противодЪйствя не помшали однако усп8ху 
общаго дфла. Справедливость была соблюдена настолько, сколько 
можно было ее соблюсти при столь неблагопрАатныхь обстоя- 
тельствахъ. Все бремя налоговъ пало на землю, на одну землю, 
потому что другого предмета обложен!я не оставалось въ рас- 
поряжени земства: изъ общей суммы земскихъ повинностей она 
несла 75°/%; но въ этомъ безвыходномъ. кругу, въ коемъ заклю- 
чены были вемсмя учрежденя, они по крайней м$р3 достигли 
которой, хотя еще далеко не полной равномрности въ обло- 
вени сослоый и распредълили поземедьный оклафё между. 
крестьянским сослошемз и частными землевладъльцами съ боль- 
шею справедливостю, чЪмъ досел%: 

Государственные налоги напротивъ продолжали тяготВть на 
однихь крестьянахъ, и быстро возвышаяеь по м$р$ требовашй 
вазны, наростали на одномъ и томъ же предмет$ обложенй — на 
земл и податныхъ сослонмяхъ. - 

Такимъ образомъ, казна, выбирая прежде всего изъ главнаго 
источника народной производительности, изъ земледфмя все, что 
©но можеть дать, употребляя для взиман1я податей съ крестьянъ 
могущественныя средства полицейской и губернаторской власти, 
ограждая проч1я имущества высшимъ размфромъ обложевя, 
установляя для фабрикъ и заводовъ порядокъ оцзнки, лишающий 
ихъ всякой цфиности, исчерпывая, однимъ словомъ, до дна пла- 
тежныя средства `низшаго разряда плательщиковъ — въ ЕОНЦВ 
зонцовъ указываетъ земству для покрытя его расходовъ тотъ 
ке самый источникъ, который уже исчерпанъ предъидущими пла- 
тежами казенными, выкупными, и предаеть на окончательную 
эксплуатацю тоть грубый и териливый предметъ обложеня, 
зоторый съ поконъ вфка выносить вс$ тягости государствен- 
наго устроевя, все т$ же крестьянсктя, тялыя,. черныя земли. 

Земсвя повинности представляются, такимъ образомъ, вЗн- 
цомъ всей податной системы, послФдней каплей въ сосуд$, на- 
полненномъ до края и ропотъ противъ нихъ особенно силенъ, 
потому что они явились какъ послЁднее звфно длинной ц$пи 
несправедливостей, кавъ послднее вымогательство скудныхъ до- 
ходовъ земледЪл!я, подбирая ихъ остатки послВ того, вкакъ го- 
<ударственная казна и губернское начальство уже отобрали свою 
часть, часть въ 10 разъ большую, чЗмъ вся сумма земскахъ и 
губернскихь сборовъ. 


` 
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Но ропотъ этотъ хотя и очень понятенъ, однако совершенно не- 
справедливъ, потому что раскладки земскить сборов несравненно 
уравцительнте, чъмз раскладки прочитг нало10вз; и отношене 
между ними выражается въ слфдующей наглядной таблиц». 


Земскихъ сборовъ | 
въ губершяхъ, гдВ 


} введены земскя 
Взимается по сосхов1ямъ: по всей империи. учреждешя. 


Прямыхъ налоговъ 


1) бь крестынъ ...... . | 147.102,037 | 83% | 4.81.7151 | 87,8°/5} 


2) Съ землевлад льцевь выЪстВ съ каз- 


но и уд$ломъ....... 11.798,251 | 7% 4.824,673 | 37,9% 


8) Безъ различя сослоый . .. 18.234,910 | 10% | 3.109,155 | 24,2°/% 





| Намъ остается раземотр$ть второй вопросъ: на каые пред- 

меты ассигновались земсвые сборы, была ли соблюдена разумная 
сбережливость и употреблены ли эти суммы на расходы боле 
или менфе производительные? 

Мы выписываемъ изъ Трудовъ Податной Коммисс!и сл$дую- 
щую таблицу расходовъ по губернскихъ и у$зднымъ смфтамъ 
вЪ 30-ти губерняхъ, гд$ введены земсвкя учрежденя: 

1) На содержаще м%стнаго Сумиз. роДентЫ, 

гражданекаго управлешя. 669,718 р. 881/41 в. 4,6 

2) На мировыя по кресть- 
янскимъ дфламъ учрежде- 


ня... .. о... 2.160,257 › 563) › 149. 
3) На судебныя мировыя | 
учрежденя . . . . . 1.925,388 › 16, » 13,2 


4) На отправлене подводной 
повинности. . . . . 2.485,972 › 87 › 17 


5) На дорожную повинность 1.906,777 › 383/ › 13,1 
6) На квартирную повин- й 
ВОТЬ о о а 118,080 › 77 › 0,8 
7) На содержане губерн- 
скихъ и у$здныхъ управъ 
и на непредвид$нные 
› 26 › 19,2 


расходы... . . . 2.797360 
8) На устройство медицин- * 
свой части. . . . . 1.204161 › 70% › 8,3 
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..9) На народное образовате — 738,859 $ 27 › 
10) На уплату долговъ . . 424,674 › 1. › 
11) На разные предметы . 138,316 › 731, › 0,9 


Очевидно, что расходы обязательные не могутъ служить отв*- 
томъ на эти вопросы, и что вкругъ независимыхъ, самостоятель- 
ныхъ дЪйствй земства опредФляется только необязательными 
расходами, исчисленными въ п. 7, 8, 9, 10 и 11 и составляю- 
щими общий итогъ 5.305.460, или въ процентахь общей суммы 
‚земскихъ сборовъ 36'//. 

Изъ нихъ самая крупная статья есть 7-я— содержае губерн- 
скихь и У$здныхь управъ (2.797,360 р. и 19% всфхъ расхо- 
довъ), и если разсматривать ее, какъ издержки взиман!я, то дЪйстви- 
тельно оказывается, что управлеше это слишкомъ дорого. 

Разсчетъ этотъ, какъ извЪстно, есть любимая тема людей не- 
довольныхь новыми порядками; они доказываютъ какъ дважды 
два четыре, что безразсудно содержать управлеше, стоющее 
около 3-хъ милмоновъ, для взиманя 13 милоновъ, и что само- 
управлене только тогда и мыслимо, когда оно исправляется 
безвозмездной службой м$стныхъ и врупныхь собственниковъ. 

Но, во-первыхъ, нужно зам тить, что тавъ-называемая без- 
возмездная служба никогда не обходится безъ приличной мзды, 
ассигнуемой тЪмъ второстепеннымъ служителямъ, которые ис- 
правляютъ черновую работу за почетныхь членовъ; въ Англи 
по вфдомству о б$дныхъ, кромз 15,000 Слааг ата, служащихъ 
безъ жалованья, считалось въ 1850-мъ г. 12,853 елужителей на 
жалованьй (СоПесфогв, Оуетвеегв, С]егЕз, Неазигегв), получавшихъ 
548,690 Х; въ 1860-мъ г. число ихъ возрасло до 15,000 и рас- 
ходы на жалованье до 660,732 Г, или рублей 4.425,124. 

Итавъ, англАйская аристократическая служба обходится не- 
сравненно дороже нашей земской. 

Но вромЪ того надо замЪтить, что цифра земскаго сбора 
никакъ не можеть быть принята за кругь дЪйствй земскихъ 
‘учрежден!й и что нельзя разематривать эту статью, содержане 
земскихъ управъ, какъ расходь взимания однихь наличныхь 
денегь опред$ленныхь по см$тамъ. 

Независимо отъ нихъ, управы завЗдываютъ еще натуральными 
повинностями и разными капиталами: продовольственнымъ, страхо- 
зымъ, общественнаго призрЗн1я и запаенымъ; хотя мы не имфемъ 
положительныхъ свЪдЪнЙ о нихъ, но можемъ безошибочно принять, 
что обороты этихъ суммъ и натуральныхъ повинностей много 
превышаютъ суммы земскихъь денежныхъ сборовъ, и, принимая 
ихъ въ разсчетъ, полагаемъ, что стоимость содержаня земскихь 


-. 


‚р 
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управъ относится Еъ стныв ихь оборотовъ никакъ не бохвы; 
какъ 10:1001). 
Мы не считаемь нужнымъ оправдывать прочя статьи не- 
обязательныхь раеходовъ: 1.204,000 на медицинскую часть, 
188,000 на народное образоваше. Суммы эти тавкъ незначительны, 
въ сравнени съ дйствительными потребностями, что выражают» 
только врайн!й низший пред$лъ расходовъ доступныхъ земетву. 
Изъ всего этого мы считаемъ себя въ правЪ заключить, что 
обвинене, взводимое на земскя учрежденя, будто бы они, произ- 
вольно возвышая сумму повинностей и тратя ихъ на непроиз- 
водительные расходы, были одной изъ причинъ разстройства сель- 
скаго нашего быта, несправедливо. Оно объясняется правда т$имъ, 
что по земекимъ раскладкамъ-значительная часть податныхь тяго- 
стей переведена была на т$ классы, которые по вазеннымъ налогамъ 
до сего времени изъяты изъ оклада и которые потому приняли это но- 
вое для нихъ бремя съ особенною чувствительност!ю, разразившеюся 
яростнымъ негодовашемъ противъ самовластия земства, противу- 
полагаемаго прежнему льготному полюжеюю росайскаго дворян- 
ства. Внимательное и безпристрастное изелВдоваше напротивъ 
указываеть, что, несмотря.на крайне неблагопр!ятныя условя, 
при воихъ дЪйствовали земсюмя учрежден1я, несмотря на частныя 
уклонен1я и упущен1я отдфльныхъ собран и управъ, система 
податных раскладок, выработанная земствомз, несравненно равно- 
мърнте, чьмз казенная, менфе обременяетъ землед$ ле, привлекаетъ 
къ обложеютю боле разнообразные предметы и стбитъ не дороже, 
а Оешевле казеннао управленя, однимъ словомъ, составляетъ 
первый, правда, очень робюй, но в$рный шагъь въ улучшеню 
нашей податной системы, если по этому первому сл$ду будетъ 
проложенъ дальнфйпий путь. | 
° | | Кн. А. Васильчиковъ. 


1) По государственной росписи 1870 года, издержки взиман1я по в домству госу- 
дарственныхь имуществъ составляютъ 18.789.937 рублей а 44.851.551 руб. до- 
Фода, то-есть болфе 41°/. 


! 


НЕ ОНИ ВИНОВАТЫ 


Повзсть. ' 


ЧАСТЬ ВТОРАЯ*). 


Прошло уже боле года, какъ я была замужемъ. Зима вло- 
нилась къ вонцу и наступила оттепель; на дворз стояла пас- 
мурная погода. ДмитрЙ слегка похварываль, и я ужъ болфе 
недЪли почти не выходила изъ дому. 

Разъ какъ-то, это было послЪ полудня, — мы сидфли съ 


_нимъ въ кабинетв, или — в$рн$е сказать, —я сидбла и читала, 


ему что-то вслухъ, & онъ лежалъь на софЪ, какъ вдругь въ 
передней раздался звонокъ. Это была записка отъ Д., одной изъ 
новыхь моихъь праятельниць, въ дом которой меня какъ-то 
особенно полюбили. 

Она пеняла, что я совсЗмъ ее позабыла, удивлялась, что я 


не была у нихъ въ понедфльникъ, бранила, что я балую мужа, 
который былъ ужъ почти здоровъ, когда она во мнф заЁзжала 


и звала въ себЪ непремЗнно, вечеромъ. «Загляните хоть на ча- 
сокъ— писала она въ заключен!е—у меня будуть сегодня Лиза 
и Анна Васильевна, и Кудряшюве...> | 

Кудряшовъ этотъ, Богъ-знаетъ для чего подчеркнутый, — 
былъ молодой челов%къ очень простой и милый. Я видфла его 
всего раза два у Д., а въ послёдый разъ говорила съ нимъ 
долго о новыхъь безплатныхъ школахъ, которыя въ ту пору 
устраивались и въ которыхъ онь принималь большое участе. 

— Оть кого это? спросилъ Дмитрий. 


*) См. выше: янв. 138 стр. 
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Я показала ему записку. 

— Она просить отв$та—замфтилъ онъ, прочитавъ. Ты `пб- 
Здешь? 

Я посмотр$ла ему въ глаза нер%шительно, желая узнать, 
не хочется ли ему, чтобы я осталась. «Не знаю, право — я от- 
вфчала — на двор$ что-то слишвомъ ужъ мокро». 

— Но она обфщаетъ прислать карету? 

— Да и ты тоже, сегодня, какой-то кислый. 

— Я?.. Съ чего ты взяла? Мн® сегодня гораздо лучше. 

Я видФла, что онъ лжетъ; но мн$ очень хот$лось Фхать, и 
я разсчитывала, что если вернусь пораньше, то онъ едва ус- 
пфетъь замфтить мое отсутствте. 

— Если такъ, то я съБзжу, пожалуй, часа на два. 

—щ РазумЗется, съЗзди. 

Ободренная тономъ его голоса, я весело выбфжала въ при- 
хожую и велфла сказать, что буду. Но едва успфли мы отобЪ- 
дать, какъ я ужь почти раскаявалась. У Дмитрая, несмотря н& 
его увфрене, что онъ чувствуеть себя хорошо, быль опать 0з- 
нобъ. Часамъ къ восьми, однако, это прошло, и онъ задремалъ 
на софЪ, у вамина. Я заглянула къ нему, одфтая, но не рёши- 
лась его будить и у$зхала потихоньку, мысленно обфщая себ 
непремфнно вернуться въ одиннадцати, вакъ я ему говорила. 
Срокъ этотъ быль у меня въ голов$ все время, покуда я $хала, 
и я о немъ вспомнила еще разъ, когда входила въ гостинную 
кь Л., но потомъ, не знаю, какъ это случилось, все вдругъ 
улет$ло изъ памяти. 

Кром ожиданныхъ лицъ, была еще какая-то дама, которая 
привезла цфлый коробъ новостей. Завязался живой разговоръ, 
‚ мало-по-малу и я приняла участ1е въ разговор$. 

Наконецъ разговоръ затихъ; кто-то веталь, другой посмотр$лъ. 
на часы. 

— Полноте, какъ вамъ не стыдно! сказала Д. Еще н$ть 
часу. 

— Ровно часъ. 

Я вздрогнула, и чувство чего-то упущеннаго, забытаго, не 
яснымь укоромъ стФенило мнЪ грудь. «Какъ! Уже часъ.... А я 
хотла вернуться къ одиннадцати, и Дмитрий, — больной, —мо- 
жетъ быть, не спитъ, поджидая меня!› 

— Не ‘безпокойтесь, ша сБеге апме,—эвипажъ у подъ$зда, 
и вы въ пять минуть будете дома, шепнула хозяйка. 

Я торопливо простилась и, спотыкаясь, сб%жала по лестниц. 

«Но, можеть быть, онъ уже легь—- пришло мн® въ голову, 
зогда швейцаръ захлопнуль за мною дверцы кареты,—и стувъ 
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экипажа или звонокъ разбудить его...» Я высунулась и вехвла 
кучеру остановиться, не дофзжая до дома. 

Дворникъ быль у воротъ. Я попросила его зажечь фонарь 
и проводить меня черезъ дворъ, съ другого хода, — по черной 
лЪстницЪ. Вдвоемъ, мы съ трудомъ достучались; — кухня была 
пустая, и я едва дождалась, чтобы мнЪ отворили. 

_ — Чтб., Дмитрий АлексФевичь спитъ? спросила я, запыхав- 
шись у горничной. 

— Н%тъ-сь; они дожидаютъ васъ, и чай не пили... 

«Фу, какъ это глупо!» подумала я съ досадою, и мы 
приказаше, ставить скорЪфй самоваръ. 

Сбросивъ на руки горничной шубу, я скользнула, какъ Тань, 
по корридору, черезъ столовую, въ Залу, все еще думая: ‹мо- 
жетъ быть, спитъ>. , 

Въ зал было темно и вездЁ тихо; но въ кабинет свзтъ.... 
Подкравшись на цыпочкахъ, я заглянула черезь опущенную 
портьеру и чуть не ахнула. 

ДмитрЙ сидфль у стола, облокотясь на него и сжимая ру- 
ками виски... Глаза его были красны. 

‹Уже!> промелькнуло у меня въ голавз; но я не усп$ла 
дать себВ яснато отчета въ истинномъ смыслЪ этого слова. Въ 
испуг%, я распахнула портьеру и, сдЗлавъ шагь, остановилась, 
какь вкопанная. 

Онъ вздрогнулъ, поси$шно отёръ глаза и, увидЪвъ меня, 
инстинктивно сдфлаль усиле надъ собой, чтобы усм$хнуться; 
но, должно быть, мое лицо было тоже невесело, потому что 
вмзсто улыбки, губы его вакъ-то болфзненно покривились, и онъ 
оставиль эту ребячесвую попытку спрятаться. Онъ понялъ, что 
было поздно, что онъ открыть и пойманъ. И а поняла. И онъ 
понаялъ, что я поняла. Мы глядфли другъ другу въ лицо, какъ 
два зеркала, отражаюпия въ себ бездонную глубину... 

Я такъ и ждала, что онъ Что-нибудь скажетъ. Но онъ ни- 
чего не сказалъ. Ему вдругъ стало жалко меня. 

Я угадала это и по его лицу и по тому порыву, съ которымъ 
онъ протянуль мн об руки, и по мягкому звуку голоса, съ 
которымъ онъ произнесъ: «Наташа, мой другъ! что съ тобой»? 

Оцфпенфн!е мое въ одинъ мигъ исчезло. Не усп$лъ онъ дого- 
ворить, какъ я прижимала лицо въ его разгор$вшемуся лицу и 
цЪфловала его. 

— Ахъ! Что съ тобой? Что съ тобой? шептала я въ свою 
очередь, вм$сто отвфта. 

— Такъ, ничего, мой другъ;... это вздоръ... Ты испугалась, 
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6Ъдназ|... Это пуетави, ничего, — успокойся... Я просто боленъ, 
и`нервы мои разстроены. 

— ЗачВмъ ты не спишь? говорила я. И чай не пилъ! Ну, 
можно ли это?... Меня задержали... съ каретой... Я такъ расте- 
фялась, что едва понимала, что говорила. 

— Я ожидалъь тебя—отв$чалъь онъ. Съ одиннадцати, весе ду- 
малъ, что ты сейчасъ прЕВдешь. 

— И чай не пилъ? 

— Не хотЗлось. 

— ДмитрАй, мн$ все это больно. Я.... я не стбю того... Я... 
дурная жена. Я не должна была узвжать сегодня, кавъ я уфхала... 
оставлять тебя одного, больного!... Б%днажка! Милый мой! 

— Ну, полно! перебилъ онъ. Что за бЗда, что я тебя по- 
дождалъ... Зато тебВ было весело. 

Мы пили чай вмфст%... Буря, повидимому, прошла. Онъ ожи- 
вился и разспрашиваль у меня, что я дёлала и вто быль у Д. 

— А ВКудряшовъ быль? спросилъ онъ, прежде чЗмъ я успла 
назвать ‘ему э10 имя. | 

— Да — былъ. 

: — Онъ, важется, очень дфльный молодой челов къ? 

— Кажется... 

— Если онъ сколько-нибудь интересуеть тебя въ личномъ 
или безличномъ смыслф... 

— Въ безличномъ — прервала я. 

— Ну, все равно; отчего ты не пригласишь его къ намъ? 

— Но я его всего два раза видёла — отвфчала я, усмБ- 
хаясь. 
Это, повидимому, удовлетворило его; по крайней мёрз о Ку- 
драшов% не было больше р3чи. 


} 


П. 


Дмитр!Й скоро оправился; но, вглядываясь въ его лицо, я 
находила въ немъ перем$ну, которую мудрено было объяс- 
‘нить Такою легкою и непродолжительною болЗзнью. Всявый слфдъ 
недавняго счастья или того, что я принимала за счастье, ис- 
чезъ, и онъ казался старЗе, серьезн$е, сдержанн%е, чВмъ я когда- 
нибудь его. помнила съ тёхъ поръ, какь мы сблизились. Я по- 
няла, что горе, котораго случай сдфлалъ меня недавно свидЗ- 
тельницею,—-не было первое его горе и что онъ долженъ быль 
долго, долго страдать, ничЪмъ не обнаруживая своихъ мученйй, 
прежде ч$мъ д$ло дошло до того, чтб я видЪла. Черныя мысли 
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летфли цфлыми стаями за этой печальной догадвою... Съ тоской 
и смущешемъ я рылась въ воспоминаняхь истекшаго года; 
добиваясь, когда и чФмъ я могла такъ жестоко его огорчить и 
сквозь каыя ошибки онъ успфлъ заглянуть въ мое сердце? Въ 
томъ, что онъ заглянуль, я не имфла уже сомнЪния... И я не 

долго искала. Мало-по-малу, истинныя черты его характера на- 
чали мн% выясняться и по мфр% того, какъ я старалась дать 
себВ вънихъ отчетъ, многое, до сихъ поръ темное, становилось 
понятно. Я убфдилась, что в$ра его въ меня и въ мою любовь 
давно уже надломана и что, въ самомъ счастливомъ случа, мн. 
будетъ до крайности трудно, почти невозможно — вполн$ воро- 
тить утраченное. Вся старая безпечность моя исчезла, и а на- 
чала дрожать за каждое слово, за каждый шагъ. Но я сказала. 
себЪ: <съ этой минуты — кончено. Я поступлю, наконецъ, какъ 
честная женщина, кавъ любящая и преданная жена въ моемъ 


- положенши должна поступить. Я отдамъ жизнь за жизнь и сдлаю 


все, чтобы искупить мою вину передъ этимъ несчастнымъ, такъ 
горько со вс$хъ сторонъ обиженнымъ и обманутымъ человЪкомъ ›. 

Я горячо увлеклась этой задачею, и въ первомъ ‘пылу увле- 
чен1я хватила, что называется, черезъ край. Зная, кавъ я уже 
знала это теперь, что онъ ревнуетъ меня, если не грубой, лич- 
ною ревностью во всякому молодому и сколько-нибудь интерес- 
ному человфку, то ужъ навёрно въ свЪту и къ обществу, во- 
обще я р$шила, что мн$ легче будетъ совсфмъ не видВть лю- 
дей, чЁмъ въихъ присутстви разрывать себя на двое, такъ-ска- 
зать,—и одной половиною своего существа слЗдить, какъ строгая 
гувернантка или полицейсвй сторожъ, за каждымъ словомъ и 
жестомъ другой. | 

Я стала упорно отказываться отъ выздовъ; но это его встре- 
вожило; догадкамъ, сомнфн1ямъ, подозрфн1ямъ, страхамъ, допро- 
самъ, казалось, вонца не будетъ. Сначала, онъ думаль, что я 
больна, и малЗйпиЙ кашель, мазБйпий признавкъ усталости—ка- 
зались ему симптомомъ недуга, который я отъ него скрываю. 
Потомъ ему пришла въ голову дикая мысль, что, можетъ быть, 
& испугалась, замЗтивъ въ себЪ начало страстной любви въ ква- 
кому-нибудь постороннему челов$ву, и вавъ доброд$тельная жена. 
бЪгу отъ опасности мн угрожающей. Но онъ одаренъ былъ. 
ЕрЗпкой дозою здраваго смысла, и тамъ, гдЁ вБра не осл$плала 
его, былъ, вообще, очень зорокъ. Поэтому, вс эти очевидно-не- 
ЛЪпыя опасен{я были имъ скоро брошены, и н%что довольно. 
близкое въ истин смутно мелькнуло въ его ум$.... 

— ВЪрно, опять оть Д.?—сказалъь онъ, однажды, —когда я 
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вошла къ нему въ кабинетъь съ запиской, смятой въ рув®, м 
узнавт, что да, нахмурился. 


— Конечно, зоветъ тебя завтра вечеромъ и жалуется, что 


ты ее забываешь? 

— Да — повторила я. 

— Что же ты отвЪчала? 

— Отв$чала, что нездорова. 

— Но вфдь это неправда? 

— Неправда. 

— Отчего же ты не хочешь Зхать? Я, право, тебя не по- 
нимаю, Наташа. Ты прежде такъ горячо защищала этихъ лю- 
дей, и надо признаться, въ значительной степени была права, 
потому что см$шно же в$дь въ самомъ дБлБ подводить всЪхъ 
безъ изъятя подъ одну категорю. А теперь, когда ты уб$ди- 
лась такъ ясно, что ты не ошиблась въ нихъ, и что онз тебя 
‘искренно любятъ, ты вдругъ начинаешь оть нихъ отворачи- 
ваться, Богъ знаетъ изъ-за чего. 

— Знаешь — сказала я усмЪхаясь — мнз надофла немножко 
эта болтовня. Трещатъ часа три, четыре сраяду, точно сороки 
хак1я-нибудь! 

Онъ засмФялся. 

— Гыъ, мы становимся очень злы! Но шутки въ сторону; 
знаешь, ив иногда приходитъ въ голову: ужъ не меня ли ты 
бережешь? 

— Еще бы мнЪ не беречь тебя! Разв* у меня есть на свт 
что-нибудь, кром$. тебя? 

— Милый мой другъ, у тебя цзлая жизнь впереди... Но 
оставимъ этотъ вопросъ. Я ничего не желаю лучше, какъ в$- 
рить, что я для тебя дЪйствительно дорогъ, ну хоть-—по мень- 
шей м5рБ — дороже другихъ... Но разв изъ этого сл$дуеть, 
чтобы я одинъ могъ замфнить для тебя все на свзтЪ? 

— Я не знаю, что это значить: все на свътъ. Но если это 
относится къ Д. или къ выфздамъ, вообще, то я тебя ув$раю, 
‘что для меня они никогда не были ‹все>, а составляли‘ весьма, 
\и весьма немногое. 

— Но это немногое тебя т$шило? 

— Да... на первыхъ порахъ; & теперь перестало тфшить. 

— Наташа, — это неправда... 

„У меня сердце дрогнуло: онъ тронуль прямо больное м%$сто. 

— Послушай — онъ продолжалъ, нёжно притягивая въ себъ 
и товоря въ полголоса. Я знаю, что у тебя на умЗ... Мы 
одержимы великодуппемъ, а? неправда ли? Мы собираемся 
жертвовать? Мы замБтили, что мужъ старъ, что онъ одичахть, 


= 


= 
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то’ его утомляеть общество, и мы сказали себЪ: надо его по- 
беречь немножко... Ну, будь же умница; признайся, что это 
тавъ. 


его плечу. 
— Отчасти да — отвфчала я, заглянувь мелькомъ ему въ 
лицо. Оставимъ только великодуще и жертвы, потому что я, 
право, не доросла до этихъ вещей; да онЪ и не нужны миф. 
ДФло. совеЪмъ не такь мудрено, кавкъ оно тебЪ кажется... Меня 
начинаетъь также утомлять то, что тебя давно утомило... 
Онъ вдругъ обернулся и поц$ловаль меня въ’ лобъ... Я 


‚достигла цфли. Кусовъ, давно уже мною приготовленный хля 


этого случая, пришелся ему совершенно по вкусу, и послЪ этого 
никакихъ новыхъ допросовьъ болфе не было. Но я поняла, что 


‘зашла слишкомъ далеко, и потому не противилась болЪе его 


увфщанямъ, когда онъ просиль меня не бросать совершенно 
‚моихъ друзей. 

Мы продолжали съ нимъ выззжать, нзсколько р5же преж- 
няго и всегда неразлучно вм$стЪ; но все удовольстве, которое 
я находила прежде въ кругу людей, было испорчено для мена 
совершенно. Я не могла уже больше забыть, что крылья мои, 
однажды обрубленныя, не должны болфе выростать; что я сама 
обязана наблюдать за этимъ и подр$зывать ихъ старательно, 
чтобы кавъ-нибудь, въ минуту забывчивости, они не умчали 
меня съ той низменной узкой тропинки долга, которую я себз 
предназначила. Если въ этомъ и было геройство, то, признаюсь, 
юно показалось мн очень непривлекательно. Но едва ли тутъ 


` 


Покуда онъ говорилъ, я обняла его и прижалась щекою къ 


было какое-нибудь геройство... и эти крылья... вая крылья ?. 


Пустая мечта! Никакихъ крыльевъ` не было, & просто, я чув- 
©твовала себя прикованною и связанною. Я не могла забыть 
ни На одно мгновене, что тутъ, возлЪ, въ пяти шагахъ оть 
меня сидить челов$въ, которому я предана душою и тбломъ, 
который дрожитъ надо мною, какъ скупець надъ своимъ нена- 


тляднымь сокровищемъ. Эта мысль была камень, привязанный 


мн$ къ ногамъ, и я не могла плавать по старому, весело и 
привольно, какъ рыба, выпущенная изъ СЪТи ВЪ р®ку. Я. 
знала, что для него это было бы опять такою же пыткой, и если 
порою, случайно, въ минуты невольнаго оживления, мн удава- 
лось забыться, то увлечене это было непродолжительно. Въ 
самый моментъ порыва что-то вдругъ схватывало меня за сердце, 
и мн мерещилась мрачная, сгорбленная фигура мужа в томъ 
вид$, въ какомъ я застала его тогда. Волосы дико взъерошены... 
руки сжимають пылающ1е виски... лицо искажено невырази- 
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$ 
мымъ страдашемъ!... «НФть, н$ть! твердила я себ тысячу. 
разъ — что бы тамъ ни было, и пусть пропадеть моя жизнь; 
но это больше не повторится!> : 


Ш. 


Прошло еще нФсколько м3сяцевъ. Мы отжили лфто въ скуч- 
номъ Царскомъ Сел и въ самомъ полнЪйшемъ уединен1и, точно- 
влюбленные молодые супруги въ медовый м$сяцъ ихъ новаго- 
счастья... Дворцы, колоннада, прудъ, Молочница и витайске 
мостики опротив$ли мн$ до тошноты. 

Подъ конецъ этого времени, ДмитраЙ сталъ кавъ-то нвобык- 
новенно задумчивъ, и я часто ловила его тревожный взоръ, украд- 
вою на меня устремленный въ так1я минуты, когда онъ думалъ, 
что я не замчаю его. Я чувствовала, что д$ло неладно; но у 
меня не хватило духу самой идти на встрфчу допросу, который 
я ужъ предвид$ла. 

— Ты что-то устала — сказалъь онъ однажды. Не вернуться 
ли намъ домой? 

— НЪть, я. хочу хорошенько устать — оно, покрайней 
мфръ... сколько нибудь похоже на жизнь— чуть-было не сказала. 
я, но, спохватившись, не кончила. 

Это было въ начал августа и мы бродили въ самомъ глу- 
хомъ мфстВ парка. День стоялъь душный. Ни малфйшаго при- 
знака вЪтерка; оть неба, завЪшеннаго свфтлою, неподвижною 
пеленой облаковъ — палило жаромъ, какъ отъ нагр$той крыши; 
густыя вфтви деревъ словно дремали вокругъ. 

— Сядемъ — сказала я, подходя въ скамейкЗ. 

Мы сЪли. 

— Ты что-то не договорила? — замфтиль онъ. 

— Я? право, не помню... Душно! — отв$чала я, струсивъ. 
и пытаясь замять разговоръ. 

За это посл$днее время я стала особенно труслива. 

— Вепомни, пожалуйста... Мн$ хочется знать твою мысль... 
Ты говорила, кажется, что теб® нужно хорошенько устать, по- 
тому что... это».... 

— Здорово — договорила я. 

— НФтъ, это не то... 

— Исторя съ ларчикомъ въ баснф — сказала а, усм$хаясь. — 
Мы ищемъ секрета; а весь секретъ въ томъ, что никакого нЪтЪ. 

— Ну, слава Богу, хоть усм$хнулась! Знаешь, я иногда по ц$- 
`°лымъ днамъ жду не дождусь этой усифшки. Ты становишься тавъ 
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-тиха, что я съ трудомъ узнаю въ теб прежнюю, своевольную, 
зкивую Наташу. 

— Я очевь установилась, мой другъ, съ тБхъ поръ, кавъ я за- 
‘мужемъ; да оно и естественно: по.мЗрЗ тог какъ жизнь пру- 
«®бр%таетъ серьёзный смыслъ, и мы дфлаемся серьёзн$е. 

— Да, это; конечно, тавъ... Но это только одна сторона во- 
троса. А мнз бы хотЪлось знать, что ты думаешь о другой. 
Порадуй меня хоть на этотъ разъ, душа моя. Будь со мною, 
сегодня, вполнё откровенна. Скажи мн прямо, вакъ другу 
{отчего онъ сказалъ: друи/? — что это значить?) сважи, какъ 
другу, чистую правду (ну, нзть, этого а ужь ни 38 что не скажу) 
...Наташа, молодой женщин®, въ твои года, движеюе нужно 
не въ одномъ механическомъ смысл$. Неужли ты не чувствуешь 
этого? Ты не флегматикъ; я знаю тебя... Съ твоимъ оть при- 

‘роды пылкимъ характеромъ, у тебя должны быть. порывы, 
вспышки, стремленшя ... | 

Я заглянула ему въ глаза и, подумавь сь минуту, отвфчала 
‚ тараболой. 

— Р/4$чка бЪжить бурливо — свазала я — пока у ней на 
пути нётъ препатствя, и лодка стремится неутомимо, пока она не 
дошла до пристани... Ну, остальное ты можешь и самъ уга- 
дать. Я въ пристани, я у цзли... Куда мн® еще стремиться? 
Чего искать дальше того, чтб уже найдено? 

Онъ сидлъ, согнувшись, и чертилъ что-то палкою по земл$, 
изр®дка на меня посматривая; но моя притча кавъ будто за- 
ставила его сильно задумалься. 

— Да, это тавъ... правда — шепталъь онъ самъ про себя... 
Для женщины это должно быть такъ... Но странно, въ этомъ 
мотив слышится что-то глухое, мало того, — безличное, раб- 
<кое.— _. 

— Рабское? — возразила я горячо. — Да разв отъ насъ, 
женщинъ, ожидаютъ чего-нибудь не-рабскато? Развз это не 
идеаль женскаго совершенства? Эта безличность, которая тебя такъ 
удивляетъ, — это нашь долгъ! Это должно быть такъ потому, 
что вс этого требуютъ, вс длаютъ все, чтобы это было такъ! — 

— Браво!— воскликнуль онъ, откинувъ голову и смотря на 
меня съ какимъ-то радостнымъ удивленемт. Браво, Наташа! 
Ну, не правду ли я говорилъ, что въ тебЪ есть огонь? Да и 
какой еще!.. Бога ради, ты не туши его и не прячь отъ меня. 
Пусть онъ осВфтИтЬ мн$ хоть косвенно и случайно этотъ во- 
просъ, на который ты не даешь мн прямого отв$Зта. 

— Какой вопросъ? — спросила я, вдругь, присмирбвъ... 
„Я опять струсила. 
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-— Послушай, мой другъ — продолжалъ онъ.—Я буду съ тобой 
говорить серьёзно и прнмо. Если-бы у насъ уже были дБти, я 
бы мензе безпокоялся о тебЪ. Но наши л$та слишкомъ не равны 
дзя того, чтобы. мы могли миЪрить другь другу жизнь одною 
м$ркою. Для меня лично, разумБется, ничего болЗе не нужно, 
`вромВ твоей любви. Но я усталъь и разбить, а ты молода, въ 
теб бродятъ свфжАя силы, и я былъ-бы слишкомъ большой 
эгоистъ, если-бы я вообразилъ себф,` что ты можешь быть со- 
вершенно счастлива. въ .этомъ затишьф. Подумай объ этомъ 
серьёзно и скажи мн8 какъ другу (опять онъ сказалъ: другу!), — 
нзтъ ли чего-нибудь вн круга нашей домашней жизни, что 
могло бы тебя занять, или хоть просто развлечь и потфшить 
вь таюмя минуты, когда слишкомъ однообразный ходъ этой 
жизни начинаетъ тебя утомлять? Укажи только мнз что-нибудь; 
-.дай хоть намёкъ, по которому я бы могъ угадать, чего тебВ 
нужно. 

«Боже мой, Боже мой!— думала я—зачЪмъ онъ меня такъ 
искушаетъ? ВЪдь онъ не можеть мн дать того, что мн нужно, 
да ия не могу принять, не ставъ добровольно его мучитель- 
ницею. Въ чему Же онъ дразнитъ меня по пустому, вертя передъ. 
моими глазами эту приманку счастья, оть котораго я уже разъ 
отревлась? Или я мало плавала, — плакала, вакъ ребенокъ, у 
котораго отняли всВ его золотыя игрушки и радужныя мечты!» 

Я молчала, печально и робко потупивъ глаза; но онъ по- 
вторилъ свой вопросъ. ДЗлать нечего, надо было ему отв$Зчать. 

— Ты знаешь, мой другь — сказала я — что я почти со- 
всмъ незнакома съ жизнью, а потому она, конечно, какъ все неиз- 
вфстное, возбуждаетъь мое любопытство. Далфе этого, я, право, 
не знаю что тебЪ и сказать. Это не отвлеченный вопросъ, на ко- 
торый, подумавъ, можно всегда отвчать что-нибудь, хоть при- 
близительное. Жизнь одна можеть ршить его для меня; — но... - 
я до сихъ поръ почти еще не жила.... Постой! Не смотри на. 
меня съ тавимъ укоромъ! Я говорю не объ этомъ праздник 
жизни, который у нась съ тобой до сихь поръ продолжается, 
а. о ея трудовой, будничной дВятельности, которая в$дь должна 
же когда-нибудь для насъ наступить. Не вфкъ же мы будемъ 
справлять нашъ медовый м$фсяцъ. Ты самъ, я увфрева, въ сорокъ 
два года, не считаешь еще себя инвалидомъ и, отдохнувъ, нако- 
нець возмешься за что-нибудь, выберешь себ какое-нибудь... 
положене ... дБло... заняте ... 

— Можетъ быть... можеть быть! — отвфчаль онъ, намор- 
ЩивЪ 10бъ.—Я думалъ объ этомъ не разъ... и очень серьёзно... 
И у меня есть планы, о которыхь мы посл вогда- нибудь съ 
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тобою поговорниъ. [Скажу теб только одно, мой ‘другъ: я не 
выберу дЪятельности, которую ты не могла бы или не` желала 
со мною разд$лить... Пойдемъ... 

Мы встали и, сказавь еще нфеколько словъ, — мысленно 
разошлись каждый въ себ$ въ свой внутрений уголокъ съ за- 
пасомъ новыхь вопросовъ, о которыхъ надо было подумать. 


ТУ. 


«Что такое онъ затЗваетъ?» Этоть вопросъ ужасно меня 
волновалъ, и у меня едва хватало терп$в!я удержать себя отъ 
разспросовъ. Искушеше было сильное. Я знала, что мн стб- 
`итъ сказать два слова, и выборъ въ моихъ рукахъ.— ‹«ГдВ ему 
идти противъ меня? У него нфтъ воли и нЪтъ желан1я, кото- 
рыя онъ не положилъь бы съ радостью къ моимъ ногамъ. Онъ 
сд$лаетъ все, пойдеть за мною всюду, безропотно и покорно. 
Но, далЪе этого не простирается моя власть. Я не въ силахъ 
вычеркнуть изъ его прошедшаго пятнадцать лЗтъ канцелярской 
каторги. Я не могу вдохнуть въ него своей молодости, — своего 
остраго аппетита въ жизни. Какое же право ‘им$ю я тянуть его, 
усталаго, за собою, да и куда? Могу ли ему указать на путь, 
который еще не проложенъ? А чтобы прокладывать новый, — 
нужны молодые смфлые н1онеры и нужна вЪра, совсфмъ другого 
рода вФра, которую онъ давно утратиль... НФтъ, это было бы 
болЗе чФмъ простой эгоизмъ. Это была бы жестокость, тиран- 
ство, — а я неспособна въ тиранству. И я не могу ему указать 
чего - нибудь. Пусть самъ выбираетъ; а я пойду за нимъ... 
Худо ли, хорошо ли, пойду, потому что должна идти, пойду на 
этой цЪпи, которую я сама сковала своими руками. Все-же это 
лучше, чфмъ задыхаться, безъ воздуха, безъ людей и безъ дЗла, 
вавъ я задыхаюсь теперь>. 

‹Но что такое онъ затЪваетъ?» 

Любопытство мое было сильно раздражено, и я хваталась 
за всявЙ вздоръ, стараясь найти какую-нибудь путеводную нить 
въ лабиринтВ моихъ догадокъ. На стол у него я замфтила 
Ужъ давно пачку какихъ-то новыхъ книгъ, ‘съ которыми онъ 
часто возился. И мн% случалось заглядывать въ эти книги. С0- 
держан!е ихъ было хозяйственное и рисунки кавихъ-то машинъ, 
совершенно мн неизвЪстпыхъ, всегда бросались первые мн$ въ 
глаза. Я р$шила, что это по части его ученыхъ занят!й и дальше 
не безпокоилась. А между тЪмъ, эти вниги были въ прямой 
связи съ его затФями, и если бы я дала себЪ.трудъ прочесть 
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внимательно хоть одни заголовкп ихъ, то я бы могла догадаться. 
Бниги эти всф трактовали о земледълии и сельском хозяйств... 

— Однако, мы съ тобой зачитались! — сказала я мужу, 
разъ вечеромъ, уставъ отъ напражен1я, съ которымъ прослупала 
довольно длинную критическую статью. 

Вообще, я не любила, чтобъ мн читали въ слухъ; это меня 
утомляло. | 

— Ну, тавъ посиди, отдохни у меня. У тебя, вФрно, опять 
болить голова?— спросилъ онъ. 

— Н%®тъ. 

— Отчего-жь ты такая вислая? 

— Я ,.. не кислая. 

— Отчего не сказала, что ты ‘устала слушать? 

— Хот$лось дослушать до конца. 

— Да что съ тобою, —Наташа?` У тебя что-то есть на ум$, 
что тебя поглощаетъ. — Ты скажешь слово и точно Оле ВЪ 
чемъ-то... О чёмъ ты думаешь? | 

— О теб$. 

— Въ самомъ дл? спросить. онъ весело. | 

‚ — их | ` 

— Что же именно? Ты смотришь такъ строго, что мн® даже 
немножко страшно, проговорилъ онъ шутя. 

— Безь шутокъ, Дмитрй; я хочу тебя спросить, что ты’ 
думаешь съ собою дЪлать? Съ т5хъ поръ, какъ ты женился, 
воть уже полтора года мы съ тобою все только книги чи- 
таемъ. | 

Онъ немного нахмурился. 

— Чтоже тебЪ нашъ {##-4-е такъ ужь очень наскучиль?— 
‘епросилъ онъ. 

— Если ты будешь такъ толковать мои слова, то я ИНК 

— Ну, ну, не сердись. Я шучу. 

Я поглядфла прямо ему въ глаза, но онъ быстро их опу-. 
стилъ, какь бы не желая, чтобы я прочла его тайныя мысли. 

— Я перебиралъ . въ `толовв разные планы — сказать онЪ, 
вакъ бы оправдываясь, но, признаюсь, почти вс они очень 
'непривлекательны. А между тфмъ этотъь упрекъ, который я оть 
тебя уже слышалъ и прежде, — я самъ себЪ его часто дЪлаю. 
Меня самого мучить бездЪйстве. 

— Зачфмъ видфть упрекъ, мой другъ, тамъ, гдё упрека нЪть 
и не можеть быть? ,— отвф$чала я. — Отдыхь тебф быль ну- 
женъ и нечего сожалфть, что ты имъ воспользовался. Въ тому 


‚ же, все это время мы жили съ тобой на особыхъь правахъ, и 
‚ ©ъ насъ нечего спрашивать. — 
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— Да и некому — подтвердиль онъ... Мы полные хозяева 
нашей жизни. | 

Мы замолчали. Онъ всталь и началъ ходить по комнатз, 
видимо очень желая, но не р5шаясь еще приступить къ дфлу... 
Я ждала въ сильномъ волненш, страшась сама не зная чего и 
надЪясь сама не зная на что. 

— Выборъ до крайности труденъ — началь онъ нерши- 
тельно. — Время. теперь такое, что нзть ни одной дороги, на- 
правлен1е которой было бы ясно опред$лено, ни одного уголка, 
въ цфломъ зданши, гл можно бы было расположиться усидчиво 
и работать съ увфренностю, что результатъ твоей работы не 
пропадетъ безел$дно въ той кутерьмЪ, которая возникаетъ со 
вс$хъ сторонъ. ВездВ или началась уже перестройка, или пред- 
полагается, — чтф по-моему еще. хуже, потому что противно 
устраиваться въ ввартирЪ, которую мы знаемъ, что завтра или 
посл завтра начнуть ломаль... Не то, чтобы я быль противъ 
ломки. Она совершенно необходима. Я знаю, до какой степени 
старыя формы жизни сгнили и радуюсь отъ души обновленю. 
Но ‘мнЪ отвратителенъ самый процессъ перестройки: весь этотъ 
трескъ, грохотъ, вся эта пыль, мусоръ, возня,’ суета, бевпоря- 
докъ, споры и раздражете людей, у которыхъ старая кровля 
надъ головою снята, а новая еще не выстроена. ` Все это мо- 
жетъ быть сносно и даже весело какому-нибудь молодому бойцу 
съ непочатымъ избыткомъ энерми, & для меня нестерпимо. Я. 
знаю людей и испыталь на евоемъ в$кву, что значитъ быть втя- 
нутымъ въ водовороть ихъ ежедневнаго столкновен1я, въ эту 
давку и тфеноту, гдВ нельзя сдфлать шагу свободно и нфтъь ни- 
вакой возможности идти рацонально по избранному пути, & 
нужно вертБться вкакъ щепка въ вихрЗ, чувствуя, что тебя под- 
хватываетъь и несетъ какая-то неудержимая безотчетная сила.... 

Онъ быль взволнованъ и говорилъ горячо, расхаживая по 
‚ комнатф, а я сидфла, грустно предчувствуя, куда это все при- 
ведетъ, и дивясь, какъ различны бываютъ вкусы людей. Меня 
маниль именно этотъ водоворотъ, этоть вихрь неудержимой 
силы, въ которомъ все мелкое исчезаетъ или становится нечув- 
ТВИТЕЛЬНО, и слышенъ только одинъ шировй, могуй шумъ 
общеетвеннаго стремления. 

И я не ошиблась. Онъ прямо пришелъ къ тому, что город- 
ская суетня для него нестерпима, и что если онъ можетъ еще 
вдохновиться новымъ движешемъ настолько, чтобъ выступить 
ВЪ роли общественнаго дфятеля, то для него существуетъ только 
одинъ возможный путь, на которомъ есть н$зкоторый просторъ 
и свобода для личной иницативы, гд$ общество съ ето требова- 
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н1ями не сидитъ у тебя на шез и не врывается къ теб въ домъ 
ежеминутно, не одуряетъ. тебя своимъ оглушительнымъ шумомъ. 

—щ Но главное, заключиль онъ, и что для меня дороже 
всего—это путь, по которому мы могли бы идти съ тобой рука 
объ руку, рядомъ, работая за одно и помогая другь другу... 
Наташа, ты не догадываешься? спросилъ онъ, остановясь передо. 
мною и съ любовью вглядываясь въ мое лицо. 

Я такъ хорошо догадывалась, что чуть не заплакала. ‹ Деревня!» 
мелькнуло у меня въ голов$... «Онъ предлагаеть деревнию/..› 
Засфсть съ нимъ вдвоемъ, безвыфздно, гдЁ- нибудь въ сельской 
глуши и не видать людей по цфлымъ недфлямъ! Боже мой! 
этого только еще недоставало! ‹ Конец!» —шепнуло что-то во мнф. 
«ВеБмъ глупымъ твоимъ надеждамъ конецъ!..› 

Но я такъ хорошо была выдрессирована за послфдне пол- 
года, что не показала ему и т$ни огорченя. Напротивъ, я даже. 
принудила себя усмЪхнуться, довольно кисло, быть можеть; но 
онъ приписаль это недоум$ ню и началь мнЪ развивать подробно 
свой планъ. 

_Планъ быль очень прость: стоило только реализировать 
ббльшую часть состояшя и купить небольшое помстье въ одной. 
изъ хлЬбородныхь губернй. Остальное, съ хорошимъ запасомъ. 
наличныхъ средствъ, которыя должны были оставаться еще въ. 
его рукахъ за этой покупкою, было легко и доступно и разум$- | 
лось само собой... Онъ говорилъ мнЪ долго, еъ одушевлентемъ, 
© прелестяхь сельской жизни и кончилъ тфмъ, что спросить: 
хакъ я думаю? ^ 

Что -могла я сказать? Отв$ть мой, хотя и не сове$мъ исврен- 
н1й, вь сущности могъ быть только одинъ: «во всякомъ случаз, 
мнЪ придется идти за тобою...» Деревня, можеть быть, даже 
имфла то преимущество, что по крайней м$фрЪ, разъ навсегда, 
занав$съ будеть спущенъ и дверь заперта... такъ лучше! 

«Когда мы состар$емся» мелькнуло у меня въ голов — 
можеть быть — «мы станемъ похожи па Аеанамя Ивановича и 
Пульхерю Ивановну... > 

Но я.не мечтала о такомъ сходств выходя замужъ! 

Получивъ мое безусловное одобренйе, Дмитрай долго отклады- 
валъ. Онъ объяснилъь мнЪ, смЪясь и весело потирая руки, что 
онъ давно уже имЗлъ въ голов этотъ планъ и съ самой весны з8- 
нятъ былъ теоретической подготовкой въ той мЪрз, въ какой она 
необходима на первыхъ шагахъ. , 

Ц$лый м$5сяцъ (послЗ того кавъ мы переЗхали въ городу) 
онъ быль въ большихъ хлопотахъ; —читаль всевозможныя объ- 
явлен!я, Фздилъ, справлялся, п прицфнивался, списывался, разу- 
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знаваль. Наконецъ, въ октябрЪ, ему удалось найти н%что такое, 
что отвфчало, повидимому, `всфмъ его требованямъ. ИмЪн!е было 
отыскано: оно находилось въ Кирсановскомъ у$здЪ Тамбовской 
губерн!и, и всё справки о немъ были ужъ собраны... Оставалось. 
позхать, своими глазами все осмотр$ть; и онъ р8шился съЪздить. 
недфли на двЪ. 

Съ недЪлю,` однако, еще прошло въ колебани... То то, то. 
другое его задерживало; но все это были предлоги; казалось, 
что просто ему не хот$лось со мною разстаться. Раза два уже. 
день былъ назначенъ и снова отложенъ... Наконецъ, онъ у$халъ. 


у. | 
: и 

Прощаясь съ Дмитремъ, на дебаркадерЪ, я заразилась его. 
настроеемъ духа и была очень грустна. А. онъ-то, онъ-то, 
бЪдный! Никогда не забуду его лица, когда дверцы вагона были 
ужъ заперты и раздался посл$дейй свистовкъ. Ни одна улыбка 
не прояснила, его лица; оно им$ло такой печальный, убитый видъ, 
какъ будто мы разставались съ нимъ навсегда, и онъ смотрЪлъ 
на меня въ поселЗдюй разъ, смотрЗль на все свое счастье, 
остававшееся за нимъ позадн... 

Помню,— я плавала... Тяжелое чувство разлуки лежало кам- 
немъ у меня на сердцЪ, и это длилось еще съ минуту, покуда 
пофздъ не скрылся изъ глазъ. 

Но едва усп$ла я выйти изъ вокзала на улицу и сдфлать 
н$еволько шаговъ, кавъ что-то странное со мною произошло... 
"Точно тяжелая ноша свалилась съ плечъ. Точно густая, сЪрая 
пелена осеннихъ тучъ надо мною раздвинулась, и солнечный 
лучь пригр$ль холодную землю... Я чувствовала, что я одна, 
что я свободна... и вдругъ, на душВ у меня стало легко, такъ 
несказанно, отрадно легко, какъ я не помню уже, чтобы когда- 
нибудь было. Въ первый разъ, посл долгаго времени, ни тутъ, 
возл5 меня, ни`тамъ дома не было чужой воли, державшей 
меня на привязи, не было этого перваго лица, отъ котораго 
ежеминутно зависфли не только мои движевшя и намЗренйя, & 
даже и помыслы, не было, наконецъ, челов$ка, передъ которымъ 
я вынуждена была хитрить и притворяться. | 

..«Да такъ-ли это?» — думала я какъ будто еще не в$ря, 
что я на свобод$.—‹Неужли въ самомъ дЪфлВ никто не ждетъ 
меня тамъ съ печальнымъ лицемъ и не тревожится, и не спросить, 
когда я вернусь, гдБ я была? ..И я могу идти, вуда мнВ 
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угодно, дЪлать что я хочу, цёлый день, сегодня и завтра, и 
посл завтра?..› 

Я шла скоро, и сама не знала, вуда я иду, но мнз не 
хотфлось идти домой. 

Тавъ я пробфжала Аничкинъ мостъ и театръ, остановилась 
у какого-то магазина съ картинками и съ минуту разсматривала 
ихъ съ ребячесвимъ любопытствомъ; потомъ повернула назадъ, , 
перешла улицу, въ гостинномъ дворЗ купила грушъ, и тутъ-же 
начала Фсть... 

Пройдя сувонную лин!ю, я повернула на л3во, мимо голханд- 
<кихъ лавокъ; новомоднаго цвфта матер!я, вывфшенная въ 
окОШЕЗ, обратила мое вниман1е, и я остановилась. 

Вдругь &то-то схватилъ меня за руку, и знакомый голосъ 
весело’ зазвучаль у меня подъ самымъ ухомъ: 

— А! Затворница! Что вы тутъ дФлаете? 

Я оглянулась; возлЪ меня стояла Д., только-что вышедшая 
изъ лавки съ какой-то покупкой въ рукахъ, и смФялась. 

— Мужъ у$халъ — проговорилась я ей, и въ туже минуту 
опомнившись, вся поврасн%ла. 

— Надолго? 

— На двЪ нед$ли. | 

— Ну, что за несчасте? Да вы-то что тутъ? Что вы сегодня. 
дзлаете? | 

— Не знаю. 

Она опять засм$ялась и.взяла меня подъ руку. 

— О, если такъ, то я знаю. Вы поЗдете со мною въ Софь$ 
СергФевнЪ, отъ Софьи СергЗевны въ К., заберемъ ихъ всфхъ. 
и во мнф обЪдать, а тамъ послЪ, вечеромъ, что Богъ положить 
на душу; только я васъ сегодня не выпущу; благо вашего 
баловня н$тъ, тавъ мы ужь кутнемъ... не такъ-ли? 

Я посмотр$ла ей въ глаза, немного сконфуженная, но въ 
тлазахъ у нея не было никакого лукавства, и я, см$ясь, приняла 
ея приглашене. 

Мы сЗли въ карету и покатили. На душЪ у меня было без- 
конечно весело. | 

° Часа два мы катались по городу, заззжая туда и сюда... 
Ёъ обфду собралось пять челов$ въ. Было очень оживлено, пили 
вино и болтали безъ умолку. 

Д. уговаривала Фхать вм5стВ въ театръ, но -послВ обзда 
пришелъь Кудряшовъ и пр!Вхала Софья Сергфевна. Въ семь ча- 
совъ, Д. вспомнила о театрЪ, но Софья СергЗевна отвЪчала, | 
что, ей нельзя, что сегодня назначено засЗдане въ одномъ_ 
комитет и она дала слово быть тамъ. 
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Я спросила, что это за комитетъ. 

— Да если васъ это тавъ интересуетъь —сказала она,—то не 
хотите-ли вы лучше сами взглянуть? ПоЗдемте вм$ст® сегодня-же? 
— Но вакъ-же?.. я посторонняя— ироговорила я робко. 

Гавъ чтожъ за бЪда? Туда приглашаются всЪ, кого инте- 
ресуеть дфло народнаго просвфщеня... Бдемте? 

— ©, если такъ, вызшалась Д., то я съ вами. Я не отстану 
сегодня отъ Мафайе ни на шатъ. Здемте вс, шездашев! 

Мы отправились цфлой компаней и подъЁхали къ весьма. 
неказистому дому, гдЪ-то въ Измайловскомъ полку. Въ прихожей 
я увидала солдата, стоявшаго у стола и приглашавшаго пос®ти- 
телей записывать на листз бумаги свои имена. Въ зал по 
правую руку стоялъ длинный предлинный столъ, покрытый зеле- 
нымъ суБномъ и окруженный двумя рядами стульевъ, —впереди 
и по бокамъ которыхь,. въ нфкоторомъ разстоянш, параллельно, 
были разставлены таве-же ряды стульевъ, и на’ нихь уже уса- 
живались, вфроятно, тавые-же посзтители, вакъ и мы, потому 
что члены занимали свои мфета у стола. Между послВдними я 
насчитала нфскольво женщинъ. 

Мы сли. ВозлЪ меня очутилась Софья Серг%евна. Видя мое 
любопытство, она назвала мнЪ преде$дателя, секретаря и другихъ, 
сообщила о ‘чемъ будуть прен1я и едлала н$еколько бойкихъ. 
замЗчаЙ на счеть соетава комитета и какого-то бюро. Но вотъ— 
раздался звонокъ, и засфдане открылось чтенемъ отчета за по- 
слзднее полугоде. Потомъ, начались преня, оживленныя, шумныя. 
Моя сосЗдка, въ великому моему удивлен!ю, отзывалась р$зко 
о каждомъ изь поочередно говорившихь ораторовъ и вообще, 
какъ кажется, была недовольна. Но я была въ восторг$. 

— Вакь разв ужъ кончено?— спросила я Д., когда начали: 
вокругъ насъ’ подниматься. Она усм$хнулась и показала часы. 
Было почти двЪзнадцать. Мы встали и тоже узхали. 

° Странно и диво было мн воротиться домой послВ такого 
вечера. Отъ опустзвшей квартиры пахнуло такою мертвою, не- 
пробудною тишиною. 

На, слЗдующий день мн, разум$ется, не сид$лось дома. Я едва. 
дождалась половины дв$надцатаго и, одЪвшись поспшно, сама. 
не зная зач$мъ, позхала въ СофьВ Серг%евиЗ. 

Софья СергФевна очень обрадовалась увидвъ меня, точно 
какъ будто-бы ожидала. 

. — Ахъ, шадаше Рославлева! Вотъ кстати. Я Фду сейчасъ 
ЕЪ_М. (она назвала предс$дательницу одного, недавно открытаго 
женекаго общества). Не хотите-ли вмфстё? Мы васъ. запишемъ 
въ члены и вы, сегодня-же вечеромъ, будете у насъ въ засЗдани. 
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`Черезъ часъ, я была уже членомъ и вышла отъ М. еъ вар- 
маномъ, набитымъ лотерейными билетами въ пользу общества, 
&.главное, адресами б$дныхъ людей (которыхъ я взялась посфщать, 
съ т$мъ, чтобы предетавить потомъ отчетъ о ихъ положени),— 
и съ радостнымъ, гордымъ сознашемъ, что, молъ, воть оно, на- 
конецъ, дфло, настоящее, осязательное полезное дЪло!.. 

‚ Не задумываясь ни на минуту, я р-шилась начать немедленно 
свою новую дЗятельность. Я прибфжала домой. въ половин® 
второго, отобрала н$еколько адресовъ, которые были ноближе, 
и тотчасъ опять уфхала. 

Время летфло съ непостижимою быстротою... Не успвала я 
опомниться, какъ уже день прошелъ, а за нимъ другой, за дру- 
тимъ третий... Я вертЗлась въ какомъ-то вихр% новыхъ знакомствъ, 





разъФздовъ, посфщен!й, засВдан!й. Черезъ нед$лю я была членомъ _ 


въ трехъ обществахъ. «Ну>, —промелькнуло у меня въ голов: — 
«славно-же я напроказила! Мужъ тамъ покупаетъ, можетъ быть, 
ужъ купилъ имфн!е; а а распоряжаюсь, какъ будто бы мнЪ туть 


ето лЬть оставаться. И что скажеть онъ, когда узнаетъ, какъ_ 


я безъ него кучу? И что подумаютъ обо мн вс эти люди, 
когда черезъ м%$еацъ, другой,— я вдругъ авляюсь къ нимъ въ одно 
прекрасное утро и скажу: — спрощайте, глез4аллев, я такъ—по- 
шутила!..› Надо предупредить кого-нибудь, и я сообщила Софь 
Серг$февнВ о..своихъ опасен1яхъ. Но она раземЗялаеь. 

— Полноте, что за вздоръ! — отв$чала он& — вы шутите. 
Ну вто въ эту пору покупаетъ име? Ве$ рады, напротивъ,— 
продать, а впрочемъ, о чемъ вы хлопочете? Если вашъ мужъи 
купить что-нибудь, то неужели вы думаете, что онъ такъ сей- 
часъ и увезетъ васъ туда? Теперь вздь не лЪто, а до весны 
вы, во всякомъ случа, проживете здесь? 

Все это была: правда; но эта правда не утфшила меня. Въ 
этотъ день я получила третье письмо отъ Дмитрия. Два первых 
были съ дороги’ и не заключали въ себЪ ничего особеннаго, но 
это послфднее испугалю меня. 

«Что сказать о себф? — писаль снъ, окончивъ подробный 
разсказъ о своемъ прибытш въ К..., и о первомъ осмотр$ имфни. 
Съ т$хь поръ какъ я съ тобою разстался, черныя мысли не 
покидають меня ни на мивуту, и я папрасно стараюсь ихъ 


разогпать, рисуя себ въ воображен!и картину тихой жизни, съ. 


тобою вдвоемъ, въ деревн®, въ отличномъ климатф, среди здоро- 
выхъ и’мирныхъ трудовъ сельскаго быта. Что-то тревожитъ меня 
и пугаетъ, и каждый разъ, что л вглядываюсь въ перспективу 
будущаго, коптуры ея скрываются оть меня, словно подернутые 
кажимъ-то траурнымъ флёромъ... Наташа! радость моя! Мое 


\ 
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ювЪтлое, ненагладное солнце! Ты, ты. одна могла-бы мн® вее. 
разъяснить, потому. что я самъ, и сердце мое, и мысли, и все 
мое будущее, все мое счастье — въ твоихъ рукахъ. Но всаый 
разъ, когда я мысленно вызываю твой милый образъ, въ тай- 
ной надеждЪ, что онъ мн скажетъ что-нибудь, я вижу. тебя 
печальною и безмолвною. И напрасно я утфшаю себя, что это 
пройдетъ, что этоть ледъ растаетъ когда-нибудь, м твое сердце 
откроетъ передо мною сокровища безконечной нфжности,. въ немъ 
таящяея, — какой-то зловфщй голосъ шепчеть мн на ухо: 
«брось надежду!.. ты опоздалъ, ты пришелъь на пиръ жизни, 
когда тости уже разошлись и огни потушены... > 

Не могу разсказать, что я испытывала при чтеши этихъ 
строкъ. Миф было больно и какъ-то жутко; мнф плакать хот8- 

лось и въ тоже время меня мучило безумное желане упасть къ 
` ‘его ногамъ, выплажать ему свою вину и потомь бЪжать оть. 
него безъ оглядки, — куда - нибудь подальше.. И мнЪ важетея, 
еслибъ Дмитрай въ эту минуту явился, я бы не вытериЗла и 
облегчила свою наболфвшую душу полнымъ, открытымъ призна- 
н1емъ... Въ счастью, его не было, и мой порывъ, охлажденный 
разсудкомъ, скоро затихъ... Четыре раза рвала я свой отвЪтъ, 
прежде чЪмъ попала хотя немножко въ тонъ его письма. Но я 
не настраивала себя на’ его ладъ и не выдумывала ничего. Я 
проето выражала ему свою благодарность за ето любовь и свое 
сожалне, что онъ не находить во мн всего, что онъ думахъь 
найти. 

«Брось свои черныя мысли, мой другъ,—писала я, —источ- 
никъ ихъ-— это восторженное и фанатическое упорство, съ ко- 
торымъ ты ждешь отъ своей Наташи чего-то необыкновеннаго. 
Будь в$ренъ тому, въ чемъ ты самъ столько разъ. увёряль ме-: 
ня:—люби меня такую, кавая я есть, ни на волосъ лучше или 
иначе, люби не героиню романа, & простую, добрую, искреные 
преданную тебЪ жену, и ты найдешь, что счастье твое дБйстви- 
тельно у тебя въ руках... ты найдешь пищу простую и трез- 
вую,. которая утолить твой голодъ...› 

И все это было искренно, насколько я вообще могла быть 
искренна. По крайней мфрЪ я не желала его обманывать для 
себя, и если не высказала ему всей правды, то это только по: 
той причин$, что полная правда была бы безчелов$чна. 

О своихъ похожденяхъ я не писала ему пока ничего. Это 
была совсфмъ другая сфера, и ея содержан1е не сыфшувалось 
У меня въ душ со сферою моихъ отношенй къ мужу, какъ 
масло не см$шивается съ водой. Я должна была сперва выныр- 
нуть изъ одной, чтобы попасть въ другую.... Но, увы! — неудер- 
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жимая сила тянула уже меня обратно, и едва я, усила отпра- 
вить ПИСЬМО, ваБъ тоть же потокъ охватилъ меня съ тою же 
силою... 

‚ Судя по письму, онъ долженъ былъ воротиться раньше чВыъ. 
думалъ, и я ожидала его въ четвергъ, или вЪфрнзе сказать, —не 
ожидала этого дня, а этотъ день ожидалъ меня, и я его видла; 
впереди недалеко; но видфла какъ-то урывками, въ промежут- 
кахъ между которыми для меня ничего не существовало, кром%. 
какого-то страстнаго, жаднаго увлеченшя настоящей минуты. Я 
похожа была на героя, въ оперз Мейербера, съ вубкомъ въ ру- 
кахъ доп8вающаго свою посл5днюю иБеню за двф минуты до. 
неминуемаго конца. 

Въ середу, наканун® его ожидаемаго о: я узхала въ. 
засдан1е и читала тамъ въ первый разъ свой отчетъь. Мы за- 
сихдЪлись долВе обыкновеннаго, и я воротилась домой, —въ пер- 
вомъ часу, одна, на извощик$. 

Каково же, было мое изумлеше, когда, въ передней, — первое: 
лицо, меня встр$5тившее — былъ мужъ. 

Онъ быль страшно бл®денъ. - 

— Дмитр!! вскрикнула я ‚и отшатнулась въ испуг. = 

‘— Наташа!.. Откуда ты? — прошепталь онъ всматриваясь. 
тревожно въ мое лицо. Онъ тоже, повидимому, быть чЁмъ-то 
свонфуженъ или удивленъ, и стояль какъ растерянный, не тро- 
таясь съ м$ста, не протягивая инф даже руки.—Я цфлый вечеръ 
отыскиваю тебя — продолжалъ онъ. — Быль у твоихъ... думаль 
тамъ найду. Но матушка не могла и догадки составить, гдз ты... 

— Сейчасъ все разскажу—отвфчала я, сбросивъ салопъ, и 
быстро прошла въ кабинетъ. Онъ вошель слдомъ за мною. 
Странность этого свидашя схватила меня за сердце. 

— Да здравствуй же, другъ мой! сказала я, обернувшись и 


‚протянувъ къ нему руки. ВФдь мы двЪ недфли съ тобой не ви- ` 


дались! | 

Онъ обняль меня и поцфловаль, но какъ-то холодно. Мы 
сли, молча, и смотр$фли одинъ на другого въ недоумБи. У 
обоихь на душ было горько. 

— Глв ты была? повториль онъ, съ трудомъ вынуждая себя 
говорить спокойно. 

Я разсказала ему. въ общихь словахъ, гдЪ я была и что 
дфлала. 

— Ты записалась въ члены? 

— Да. 

— Давно? 

— Сьъ недёлю; то-есть немного ранфе.... 
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— То-есть, сейчасъ, вакъ только я уфхаль? 

Ми не хотёлось свазать ему да, и я не знала, чтб от- 
УвЪчать. 

— Ну да, ты — досвазалъ онъ. И выЁзжаешь часто? 

— Часто. 

— Можетъ быть, каждый день? 

— Да.... каждый день.... 

— Что-жъ теб это такъ? допрашивать онъ, глядя на меня 
изъ-подлобья — зач мъ? Отъ скуки? 

— Н%тъ, не отъ скуки — отв$чала я, вспыхнувъ, и начала, 
чему объяснять серьезный смыслъ моей новой дфятельности. Я 
думала, что онъ раздЗлитъ сколько-нибудь мое увлечеше, но ему 
очевидно было не до того, и онъ слушалъь меня безъ участя.... 
Горячий тонъ моихъ доводовъ, однако, не ускользнулъ отъ него. 

— Глупо же ‘я распорядился! — произнесъ онъ, выслушавъ до 
конца. 

— Отчего? | 

— Такъ.... СовсЗмъ не зачфмъ было спфшить... Я думалъ, 
что ты туть одна... свучаешь, ждешь;... & ты.... точно сорвалась 
съ привази.... Еслибъ я зналъ, вавъ ты туть отпраздновала мое 
отсутстве, я бы далъ теб больше времени. А впрочемъ, это 
все вздоръ. Можешь себф продолжать, все равно, кавъ бы меня 
туть и не было:... я тебз не пом$ха!... 

— Дмитрий! перебила я, взявъ его за руку. Богъ съ тобой! 
Что это ты? 

— Я?... ничего. 

— Вавъ ничего? Ты говоришь обидныя вещи!... Я—содвалась 
съ привязи! Отпраздновала твое отсутстве? 

— Ну, полно, не обижайся.... Это у меня тавъ... 

Мы замолчали. Я сидфла, не  шевелясь, какъ убитая. Сердце 
болфло и невольный вздохъ вырвался изъ груди. | 

Онъ посмотрлъь на меня украдкой, и посл минуты коле- 
батя, тихо придвинулся ко мнф. 

— Ну, полно, Наташа! не огорчайся! Не стоитъ того это 
все.... Не изъ чето.... Чтб тебЪ? Не все-ли равно? 

— Миф не можеть быть все равно! — отв$чала я, едва вы- 
товаривая слова — мн это больно! 'Тавая встрзча! | 

— Да вто-жь виноватъ, мой другъ, что она такая? ‚Еслибъ 
я зналъ, что тебя это потревожить, я бы прЕхаль завтра, или 
тебя предувдомиль, — во всявомъ случаВ не упаль бы тебЪ, 
кавъ снфгь на голову. | 

— Еслибъ я знала — говорила я въ свою очередь — что ты 
вернешься сегодня, я бы не узхала изъ дому, и не испугалась бы 


. 
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такъ.... Ты быль весь блЪдный;... я думала, Богъ знаетъь что 
случилось! А ты.... ты думалъ, что я не рада тебЪ!... — 

Онъ обняль меня и прижаль къ себф, но не сказаль ни- 
чего.... Мы долго сидзли, молча; обоимъ было неловко и хо- 
лодно. 

— Ну что же, деревня? Купилъ? спросила я робко и при-- 
нужденно. 

— НЪть еще.... но почти.... Слава Богу, еще не кончилъ. 

— Отчево слава Бо? 

— Оттого, что ты лучше нашла. 

— Какъ лучше? Что это значить? 

— Значитъ, что ты была бы не рада, еслибъ я купиль де- 
ревню; а потому я радъ, что ее не купиль, и жалБю только, 
что ты не избавила меня отъ хлопотъ, — не сказала мн% раньше. 


— Но какъ же? ВЪдь мы говорили?... ВЪ$дь это было у васъ.` 


р5шено? 

— Да, говорили, но не сказали правды.... Наташа! ....Не аги! 
Я вижу сердце твое насквозь.... Признайся мнф лучше прямо: ты 
не желала Фхать въ деревню? 

— Я.... желала этого для тебя. 

— Не увертывайся.... отвфчай прямо. 

— Я не могла не желать, когда ты желалъ. 

— Отвфчай прямо! — повториль онъ глухимъ, сдавленнымъ 
голосомъ. 

— 0, Боже мой! — воскликнула я— какая пытка! Чего ты 
хочешь?  Зачёнъ ты смотришь на меня такъ? 

— Я хочу правды. 

— Да вфдь ты ужъ знаешь ее! Ты знаешь,— что я для себя 
не желала. 

— Почему же ты не сказала прямо? 

— Потому, что я хот$ла этого для тебя. 

— И ты пофхала бы, еслибы я вупиль? 

— Вонечно, пофхала бы. 

— И не сказала бы мн$ ничего? 

— Ничего. 

— Вотъ что ужасно! — произнесъ онъ, вскочивъ. Эти без- 
МОЛВНЫЯ, тайныя жертвы! Это притворетво... Одинъ только слу- 
` чай спасъ меня!... — 

— Мой другъ, ты очень несправедливъ — перебила я. Ну, 
ТЫ поставь себя на мое м$сто: еслибъ ты зналъ, что мп очень 
хочется чего-нибудь другого.... разв ты не пожертвовалъь бы 
своимъ желашемъ, не отказался бы для меня отъ своего плана? 

‘— Да, но я бы тебя не обманулъ, какъ ты меня обманула. 
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Я и въ ту пору,... я тебВ высказаль прямо и начисто все, что 
У меня на душ, & ты отъ меня все скрыла! 

— Мн$ нечего было скрывать въ ту пору.... У меня не было 
никакого плана. Да и теперь н®тъ. Все это вышло случайно... 
Я и въ настоящую минуту готова все бросить.... готова Зхать.... 

— Ну, да, 'и готова опять меня увфрать, что тебз ничего 
не жаль, что ты будешь тамъ счастлива.... Боже мой! Да не- 
ужели ты думаешь, что меня тавъ легко обмануть и что а не 
увидфлъ бы, счастлива ты или нфтъ?.. Наташа! этого рода ве- 
щей не скроешь.... И даже, еслибы я не вЪфрилъ своимъ глазамъ, 
то вфдь все же я вижу... 

До сихъ поръ я была только очень огорчена, но этотъ по- 
сл8дн!й оборотъ р$чи перепугаль меня. 

— Что такое ты видишь? вскрикнула а... Дмитр!Й! Мой милый! 
Ты хочешь меня съума свести... 
| И въ отчаян!и, не зная куда дфваться отъ этой пытки, не 
зная что дфлать, я бросилась его обнимать. 

Въ одну минуту черныя тучи, собравипяея у него на лиц%, 
разсФялись, и это лицо просяло. 

— Ну, полно! шепнулъ онъ, цфлуя меня. Довольно объ этомъ, 
полно. 

Печальное наше свидан1е окончилось лучше, чфмъ я могла 
ожидать. 


УТ. 


Это былъ посл$де!й проблескъ радости на его лицФ.... Что-то 
гордое, неприступное и холодное, чего ‘я прежде не зам чала, 
начало появляться на немъ порой. Не трудно было понять, что 
онъ хлебнулъ послфдн!й глотокъ отравы, вынесъ посл де!й ударъ 
и что, посл$ этого, вопросъ о будущемъ сталь для него не боле, 
какъ вопросомъ времени.... Но я не могла еще этого понять и 
только смутно догадывалась. Я все еще судила его по себЪ и то, 
что мнЪ казалось возможно, считала возможнымъ и для него.... но 
я забфгаю впередъ. 

Право свободнаго выхода изъ моей тюрьмы было наконецъ 
завоевано, —какою цфною—я этого еще не знала; но двери 
остались открыты и больше уже незапирались. Я продолжала свои 
разъфзды и посфщен!я, — онъ самъ этого требовалъ, — нфсколько 
р$же, конечно, и прежнее, юношеское, беззавВтное увлечен!е 
исчезло. Сознане воротилось ко мн%. Я не могла отдаться вполнз 
своему новому дфлу, — я чувствовала, что я изм$нила себЗ и что 

Томъ [. — Февраль, 1571. 44 
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это уступеа, сдёлка, — что я иду уже не тфмъ путемъ само- 
пожертвованя и долга, на который я такъ торжественно 6ебя 
обрекла.... = ›/ | 

Чтожъ дфлать? Увы, геройство мнЪ удавалось плохо и я въ 
сотый разъ испытала на дфлЪ, что я не создана для великихъ 
жертвъ. Да и Богъ съ нимъ, съ геройствомъ. У меня лежала 
на сердц$ тайная мысль, которая отравляла мнЪ постоянно 
вс$ радости, все наслажден1е моей новой свободы, это было со- 
знане, что мой новый путь отдфляетъ меня отъ мужа. Онъ не 
могь слБдовать за мною на этомъ пути, даже еслибы и быль 
лично способенъ въ этого рода дФятельности, не могъ потому, 
что для него была нестерпима даже и мысль о какомъ бы то 
ни было разд$лВ. Если бы еще я занималась этимъ спокойно и 
холодно, безъ увлечен1я, такъ себЪ, просто по чувству долга, или 
отъ скуки, я думаю онъ могъ еще помириться.... но онъ понялъ, 
что я отдалась этому дЪлу всБмъ сердцемъ, со страстью,— и этого 
онъ не могъ простить моей новой дЪятельности. Я была нужна 
ему вся, безъ разяфла: онъ быль слишкомъ ревниво привязанъ 
во мн, чтобы чистосердечно уступить кому-нибудь или чему- 
нибудь долю изъ своего сокровища. Поэтому тотъ или то, что 
похищало у него эту долю, было ему ненавистно. Это была рев- 
ность, въ самомъ утонченно-жестокомъ и вмЪфетВ въ самомъ 
обширномъ значен!и слова. И ревность этого выспаго рода была 
въ немъ такъ сильна, что она заглушала другую, грубую; по 
крайней мЪрЪ, я никогда не въ состоян!и была отличить эту 
посл$днюю оть той первой или, можеть быть, онъ быль слиш- 
комъ гордъ и скрывалъ.... Кудряшова, который началъ меня по- 
сфщать въ его отсутствии, онъ самъ просилъ продолжать зна- 
Бомство, и никогда, ни въ присутстыи этого челов ка, ни за 
глаза, я не замфтила въ немъ подозрфн!я или тревоги. Но онъ 
быль вфжливо холоденъ съ новыми лицами, появлявтимися у 
насъ, и обм$нявшись несколькими привзтствями, почти всегда 
оставлялъ меня съ ними одну, — придавая, или по крайней м$рз 
дЪлая видъ, что придаетъ ихъ посфщен1ямъ дфловой смыслъ. 

Въ итогЪ, все это было несравненно легче, конечно, того, 
что я вынесла въ Царскомъ Сел$, и я наконецъ почувствовала, 
что такъ можно жить, хотя и съ горемъ пополамъ, но все-таки 
жить, не задыхаясь. Предчувстве, что все это кончится съ воз- 
вращенемъ мужа, повидимому, обмапуло меня; &а между т$мъ, 
странная вещь — я все еще не могла отъ него отдфлаться, мн 
все какъ-то сдавалось, что это не долго протянется. Отвуда дол- 
женъ придти конецъ и что собствепно кончится, я не ясно со- 
знавала, но я боялась чею-то.... вакъ бы то ни было, я цов- 
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торяю, въ общемъ итог жизнь стала сносн%е и въ ней были 
свои отрадвыя) свЪтлыя стороны. Я не боролась уже съ пото- 
комъ, & тихо спускалась по течен1ю.... Я стала спокойнф$е, ве- 
селе. 

Около этого времени жизнь, наконецъ, улыбнулась мн еще 
и съ другой стороны, о которой почти я не см$ла уже и меч- 
тать. Я стала часто похварывать и, по мЪрЪ того, вакъ это дли- 
лось, надежда сдфлаться матерью, сначала неясная и гадатель- 
ная, стала рости.... Какъ я боялась, чтобы она не исчезла и 
какая это было отрадная, успокоительная минута, когда, на- 
конецъ, вс$ сомнфшянпревкратились; тоска отпала и чувство но- 
вое, радостное напол ило сердце. Вотъ откуда придеть спасен1е! 
думала я, вотъ якорь, который привяжетъ меня, наконецъ, твердо 
и прочно въ жизни! ....Что бы мн$ ни готовила впереди судьба, 
У меня есть одно, чтб не выдасть и не измЪнитъ, одно, что я 
могу назвать несомнЪнно своимъ. Это покуда точка, не бол$е; 
но эта точка содержитъ въ себЪ, какъ въ зерн, цфлый мфъ 
счаст1я, и на этой точкЪ я стану твердо, — никто не сдвинетъ 
меня съ нея. | | 

И воть, въ первомъ порыв восторга, я увлеклась самыми 
свфтлыми, радужными мечтами, 

Все теперь кончится счастливо, продолжала я успокоивать 
себя. Я отстрадала свой срокъ и искупила свою вину. Остается, 
конечно, еще признан1е, но оно будеть уже не такъ тяжело, . 
послВ того, какъ онъ усп$лъ угадать, если не всю мою тайну, 
то почти всю. Онъ видитъ и видитъ главное, въ этомъ нЪтЪ 
сомнзн!я. Его сумрачное лицо, его намеки въ минуту свидан!я, 
ручаются въ этомъ. Конечно, онъ не успфлъ еще сжиться съ 
своимъ открыт1емъ, не успфль выстрадать своего горя и до сихъ 
порь не можеть съ нимъ помириться, но это придетъ, когда 
‚ между нами явится это новое существо, этотъ свфтлый гость — 
ангелъь мира. Онъ уничтожить раздБлъ и принесетъь съ собой 
примиренге. 

Но, —я сводила свой счетъ безъ хозяина. Я думала, что я 
уже знаю отлично этого челов$ка; а между тфмъ на повфрку 
вышло, что я, далеко еще не все знала. 

Ни малфйшаго умысла обвинять его въ томъ, что надежды 
мон не сбылись, я не имЪю.... Онъ быль то, что онъ былъ и 
нс могъ быть ничЪмъ другимъ, и тфмъ чФиъ онъ быль, —опъ 
остался, — остался вфренъ себЪ до конца. Это была натура ц$ль- 
ная, гордая неуступчивая и, нужно-ли прибавлять, въ высшей сте- 
пени неправтическая. Опъ былъ терп$ливъ и могъ ждать долге 
годы безропотно; но, рано-ли, поздно-ли, —онъ долженъ быль полу- 
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чить все — или ничего. Войти въ сдфлву съ своею судьбою и 


ВЪ. долю СЪ другими людьми для него было такъ-же не мыели- 


мо, какъ разорвать себя пополамъ. Онъ вфрилъ слфпо; но 
разъ вфра сломана, ничто не могло воскресить ее въ его не- 
преклонномъ сердц$.... Онъ не быль ни золь, ни метителенъ, 
& между тфмъ онъ не могъ ни простить, ни забыть. Зло оста- 
валось въ немъ глубокою раною, и эта рана не заживала. Про- 
шлое для него не отличалось нич$мъ отъ настоящаго, или, в®р- 
н%е сказать, онъ жилъ въ каждомъ моментф его также точно, 
какъ онъ жиль сегодня, и вь этомъ смысл$ для него не было 
прошлаго. Такъ же какъ онъ любилъ меня прежде, когда я была 
его невЪфстою и потомъ, когда стала женою, страстно, завист- 
ливо, исключительно также, — я въ этомъ твердо ув$рена, — 
онъ продолжаль любить до конца и будетъ любить до другого 
конца, —до послФднаго издыхан!я, и онъ не могъ любить иначе. 
Моя тепленькая, на половину эгоистическая привязанность была, 
для него непонятна и невозможна. 

Но въ д$лу! Впереди еще остзется самая горькая часть моей 
судьбы. 

ВначалБ я все боялась, чтобы истина не обнаружилась ра- 
зомъ, нечаянно и случайно. 

А между тфмъ, это сбылось совершенно иначе. Нечувстви- 
тельно, непримфтно она вывфтривалась все время медленно, 
ровно и неудержимо, какъ влага вывфтривается на воздухФ. 
День за днемъ собирались улики и, нанизываясь послФфдователь- 
но, мало-по-малу составили полный, неопровержимый обвини- 
тельный актъ. Какъ только онъ быль готовъ, всЪ$ колебан1я 
превратились, и мой приговоръ произнесенъ быль въ сердцЪ его 
невозвратно. 

Въ посл$днее время онъ сталъ какъ-то особенно молчаливъ 
и вообще очень перемфнилея. ВмЪсто прежнихъ, тревожныхъ и 
пристальныхъ взглядовъ, я стала теперь замфчать, что онъ из- 
бЪгаетъ моего взора, точно боится, чтобъ я не прочла у него 
на лицЪ что-нибудь. Ласки его стали рёже и принужденн$е, — 
горячаго, искренняго привЪта я ужьъ давно не встрфчала. Все 
это, наконець, стало такъ явно, что я не могла уже оставаться 
ни ва минуту спокойною. Я чувствовала, что ршительная ми- 
нута близка и сама мысленно призывала ее скорфе, сама готова 
была идти на встрфчу полному объясненю. Но каждый разъ, 
что оно казалось мнЪ близко, р5Ьшимость моя исчезала; я тру- 
©и1а, и откладывала. 
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Разъ какъ-то, вернувшись домой въ третьемъ часу, я уви- 
дала въ передней чью-то чужую шубу. 

— Кто у насъ? —еспросила я. 

— Вакой-то приказный съ бумагами, отвЗчалъ Семенъ. 

— Что это значитъ? подумала я, и прошла къ себ въ 
комналу. 

Минуть черезъ пять, услыхавъ, что въ прихожей захлоп- 
нули дверь, я пошла къ мужу. Дмитрай сидВль за столомъ въ. 
раздумьи надъ какою -то форменною бумагою. Онъ быль, по- ` 
видимому, тавъ занять ею, или своими мыслями, что едва огля- 
нулся, когда я вошла. Я постояла съ минуту и хотфла уже 
уйти, какъ вдругь онъ подналь голову. Лицо его было блЪдно, 
взоръ пристально устремленъ на меня. | 

— ЁВто это былъ?—я спросила. 

— Надемотрщикъ изъ гражданской палаты. 

—. Зач мъ, разв у тебя есть дзло? 

— Да, отв$чаль онъ, и губы его какъ-то бол$зненно по- 
кривились. Я купилъ имфн1е, прибавилъ онъ глухо. 

Я была такъ удивлена, что съ минуту стояла ни слова не 
говоря и едва в$ря своимъ ушамъ. Если-бы онъ сказалъ, что 
онъ поступилъ опять на свое старое м$сто столоначальнива въ 
канцеляр!и, я не могла-бы болфе изумиться... Я стояла, не ше- 
велясь и широко открывъ глаза. 

— Тебя удивляеть это? — спросить онъ. 

— Да. | 

— Сядь сюда, я хочу съ тобою поговорить. 

Я сЗла, ожидая, что онъ мн скажетъ что-нибудь; но онъ 
долго молчаль, повидимому не зная, какъ приступить. 

— Ты не тревожься — наконець вымолвиль онъ — я уёду 
туда одинъ. 

— Надолго? 

Онъ поднялъ глаза и тотчасъ опустилъ ихъ. 

— Навсегда, прошепталъ онъ. Сердце у меня обмерло. Помню, 
что я хотфла привстать и нс могла, хот$ла сказать что-то и 
чувствовала, что мой языкъ не поворачивается. 

Онъ взяль меня за руку, но у него самого рука дрожала. 

— Кавъ ты испугалась, сказалъ онъ съ грустною усм$шкой. 
А между тфмъ, если ты дашь себБ трудь подумать, то уви- 
дишь, что пугаться тутъ нечего. Подумай, Натала. 

Онъ всталъ и ушель изъ комнаты. Я осталась одна. Въг.-’ 
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лов у меня ходило кругомъ; сердце стучало внятно и тяжело. 
‹УЗзжаетъ!... одинъ!... навсегда|... Что-же это такое?... Да 


этого. быть не можетъ!... Я чего-нибудь не дослышала.... Что- 


нибудь да не такъ.› Я чувствовала, что я не въ силахъ ничего. 


сообразить. Комната, столъ, окно, все какъ-то плаваяо у меня. 


въ глазахъ. | 

Долго-ли я такъ сидфла —не помню. Сознан1е воротилось не 
вдругъ, но когда оно воротилось-—все стало ясно, и я понала, 
что та минута, которую я предвидфла издали и воторой ждала. 
съ такимъ страхомъ, теперь наступила... И я напрасно бодри- 
лась, напрасно готовилась, — никакой силы встр$тить ее лицомъ- 


_ЕъЪ лицу и заглянуть ей прямо въ глаза во мн не оказывалось. 


Я струсила, самымъ позорнымъ образомъ струсила. 

Шаги умолкли; я подняла глаза... Дмитр1й стоялъ въ две- 
ряхъ. 

Онъ подошель и сфлъ опять возлВ меня. 

— Дмитрий, мой другъ, что ты такое сказалъ? 

— Что я купиль имбше и уфду одинъ. 

— Отчего одинъ?... Я не хочу оставалься здфеь, безъ тебя. 
Я УБду съ тобою. 

— Н$тъ.... ты останешься здЪеь. 








— Зач$мъ? Что это значитъ?... Развф я теб не жена? ` 


Разв$ ты больше меня не любишь? Да говори же! говори ради 
Христа! | | 

— Наташа, не выходи изъ себя, а выслушай лучше меня. 
спокойно и постарайся понять, что я теб говорю... Мы ве. 
можемъ долБе жить такъ, какъ мы жили. Мы слишкомъ долго- 
обманывали другъ друга, прикидываяеь, что мы оба счастливы. 
Мы не были счастливы, ни ты, ни я. 

— Какъ не были? Дмитрй, ты ли мн это говоришь? 

— Погоди, перебиль онъ. Оставь всф эти возгласы; въ. 
нихь н$ётъ правды и они не ведуть ни къ чему. Пора намь 
кончить эту комедю,—она тянется слишкомъ долго, и у меня 
не хватаетъь долБе силы выдерживать въ ней свою роль. На-- 
таша, мы не могли быть съ тобою счастливы, потому что ты. 
меня никогда не любила. 

— Неправда. 

— Н®ть, другъ мой, правда. Не пробуй увертываться и отре-- 
ваться; я тебЪ не пов$рю. Ты мн лгала, лгала съ той самой: 
минуты, какъ ты отъ меня услыхала первое слово признанйя...- 
Твоя любовь... 

— Постой! перебила я, схвативъ его за руки и сжимая ихъ. 
торачо. Если такъ, то ты все узнаешь. Но ради самого Бога, 


- 


НЕ ОНИ ВИНОВАТЫ. о 695 


не торопись съ своимъ приговоромъ. Выслушай, выслушай меня 
прежде!... Я все тебЪ разскажу; я сознаюсь, я виновата‘ передъ 
тобою; но ты, можетъ быть, воображаешь больше, чфмъ было 
въ дфйствительности.... Выслутай, — я умоляю тебя, и повзрь 
мн$, я болБе тебя не обману. Я выскажу тебЪ все, всю правду! 
Я двадцать разъ уже собиралась сама это сдфлать, но мн 
‘было страшно и стыдно, и я не могла р$шиться... 

— Говори—отвзчалъ онъ. 

Я вся дрожала, дЪлая страшныя усилия надъ собою, чтобы 
одолфть свое волнен!е, но малодушное сердце не выдержало: — 
все прошлое горе проснулось въ немъ; — я вдругъ схватила 
хебя руками за голову и зарыдала. 

Онъ обняль меня, и наклоняя лицо, что-то тихо шепталъ. 

— Н$ть, — сказаль онъ наконецъ громче. Я не могу те- 
перь говорить. Оставимъ это покуда, Наташа, прошу тебя... 
Завтра, когда-нибудь.... все равно ....но не теперь. 

Онъ ушолъ куда-то, вел$въ мн сказать, чтобы я не дожи- 
далась его къ обфду, но я не обЪдала и заперлась у себя въ 
спальной. 

Вея прежняя увфренность во мнЪ исчезла. Напрасно при- 
поминала я, одинъ за однимъ, тз доводы, на основаши кото- 
`рыхъ я строила еще такъ недавно свою надежду на счастли- 
‚вый и мирный исходъ; — какой-то внутренвйй голосъ мнз го- 
‚ворилъ, что все это ни въ чему не послужить, что я ошиблась 
торько, ужасно ошиблась.... И я плакала, плавала до изнеможен1я. 

А между т$мъ, время летЪло. Въ комнатЗ стало темнЗть, 
совершенно стемнзло, и свфтъ газовыхъ фонарей на другой 
сторонз улицы, блЪднымъ мерцавшемъ, отражался на темной 
ст$нз противъ моей постели... 

...Мало-по-малу, волнеше мое утихло; я ВСЯ КакЪ-то 38- 
мерла и лежала точно убитая, безъ всякой мысли, почти безъ 
всякаго ощущения. 

Было уже восемь, когда я вышла изъ комнаты.... Дмитрй еще 
не возвращался.... я насильно принудила себя съФеть кусокъ 
чего-то холоднаго отъ обФда, и потомъ долго, долго ходила по 
комнатамъ. 

Въ десять часовъ, наконецъ, я услыхала его звонокъ.... Ми- 
‘нутъ черезъ пять, мы сидфли на софЪ, у камина, въ его ка- 
‘бинет$, и я шептала ему свою испов$дь. Я разсказала ему все, 
или, почти все, что читатель знаетъь уже, мои дБтсве годы и 
‚раннюю молодость и, наконець, время перваго моего знаком- 
ства съ нимъ. Я говорила безъ особеннаго усимя, до т5хъ поръ, 
пока не пришлось своими руками развЗнчивать передъ нимъ 


/ 


698 ВЪСТНИКЪ ЕВРОПЫ. 


кумиръ, такъ долго быви!й предметомъ его фанатической в$ры 
и страстнаго обожания.... И тутъ-то я навонецъь поняла, что. 
это гораздо труднфе ч$мъ я думала. Я была въ положен1и че- 
ловфка, который храбро рфшился на трудную операцию и хо’ 
посл$дней минуты не чувствоваль колебан!я, но когда хирургъ 
засучилъь рукава и началъ раскладывать передъ нимъ свои ин- 
струменты, — въ тайн души пожелаль быть за тысячу верстъ 
оть этого ложа страдая, которое ожидало его въ двухъ ша- 
гахт.... | 

ДЪлать, однако, нечего было. Ложь стала давно для меня` 
нестерпима и потребность сложить съ себя ея ненавистное бре- 
мя, потребность очиститься отъ ея отвратительной язвы дала 
мнЪ силу вынести это испытане до конца. СкрФфпивъ сердце, 
съ лацомъ пылающимъ оть стыда и съ мучительнымъ напря- 
жен!емъ воли, въ короткихъ, отрывистыхъ, сжатыхъ словахъ, Я 
высказала ему все, все до самаго затаеннаго помысла. 

Онъ слушаль молча, не прерывая меня ни жалобой, ни. 
упрекомъ. Ни одинъ стонъ не выдаль пытки, которую онъ тер- 
_ офль. Онъ не кусалъ себЪ губы, какъ дфлаютъ очень самолю- 
бивые люди, стыдящеся возбуждать въ другихъ сострадан1е; онъ. 
не ломаль себя и не ставиль желЪзной воли наперекоръ есте- 
ственному стремлен!ю высказаться. Онъ, кажется, уже созданъ 
быль такъ, что не могъ жаловаться. Его гордоеть была осо- 
бый, самостоятельный элементъ, деспотически угнетаюций все 
остальное; она проникала его всего насквозь, была слита съ 
нимъ, была он5,—онЪ сам. 

Все было высказано; — и мы долго сидфли молча, не смЪя 
взглянуть другъ другу въ глаза... У обоихъ душа полна была. 
горечью какъ сосудъ, въ который ни капли боле уже не мо- 
жеть войти.... Никакихъ другихъ объяснев!й на этоть разъ не 
было, да и быть не могло. Я чувствовала себя разбитою.... Я. 
истратила на это признане всЪ свои силы и когда кончила го- 
ворить, то въ ушахъ у меня звенфло и голова кружилась. Онъ 
быль совершенно придавленъ т%мъ, что онъ выслушаль и си- 
дЪлъ неподвижно, какъ мёртвый, на томъ самомъ мфстф и въ 
томъ положени, въ воторомъ онъ слушалъ меня все время. 

Видя, что онъ молчитъ, я скоро ушла къ себБ и провела 
безсонную ночь. 

Одна, — одна надежда теплилась у меня какъ лампада, въ 
потемкахъ, изр$дка вспыхивая и освфщая собой на минуту гу- 
стой, непроглядный мракъ. Я не сказала ему еще, что я маль.... 
На этой надеждЪ, какъ на волоскф, висЪло все мое будущее. 

Къ утру, однако, и несмотря на жестокую головную боль, 
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во инф просвулось н$что похожее на ту храбрость отчаяния, 
съ которою —говорятъ, —самые обыкновенные люди, въ р8ши- 
тельную минуту, отстаивають свой родныя поля и домашше 
очаги. Я не могла уступить того, что онъ явно р5Ьшился отнять 
У меня, — мужа и друга и отца моего будущаго ребёнка, не 
постоявъ за себя изо вефхъ силъ, со веЁмъь упорствомъ жен- 
ской, живучей природы. 

И воть, по утру, одБвшись наскоро, я вошла къ нему 
въ кабинеть съ твердой, почти озлобленной рёшимостью. 

Онъ стояль спиной къ вамину. Съ перваго взгляла я уб%- 
дилась, что онъ и не пробовалъ спать, что онъ даже не раздз- 
вался со вчералиняго вечера. Лицо его было блЗдно, изнурено, 
глаза врасны, но во взгляд$ и въ сжатыхь губахь видна была 
непревлонная воля. 

— Дмитрй— сказала я,—ты не уфдешь одинъ.... это невоз- 
МОЖНО... | | 

— Отчего невозможно? —спросилъь онъ холодно ‘и спокойно. 

Я чуть-было туть же ему не сказала лучшей причины и, 
можеть быть, глупо сдфлала; но вопросъ: неужели ужъ я лично. 
болЗе ему не мила и потеряла всю цёну въ глазахъ, —зажалъь 
мн ротъ, и а р%ёшилась оставить это послВднее средство въ 
резерв, на случай, если ничто вром$ того не поможетъ. 

— Ты пожалБешь себя и меня— отв чала я— это самоуб!Йство! 
Ни ты, ни я,—мы не можемъ вырвать изъ сердца прошлаго. 

— Я уже вырваль его. 

— Не говори этого, — это неправда. Неужели въ нашемъ 
прошломъ не было ничего, о чемъ пожалВть’? ВЗЪдь мы жили 
два года вмЪстЪ и жили дружно. 

— Да, и два года усердно обманывали другъ друга. 

— О! это жестоко! — продолжала я — этоть холодъ твойхъ 
отв%товъ! Брани, упрекай меня, —я заслужила упрёки, —но не 
отворачивайся отъ меня съ этимъ видомъ, который мн говоритъ, 
что все между нами кончено... Это неправда!... Все не можетъ 
быть кончено... Счастье намъ не далось такъ легко, какъ оно 
дается другимъ. Оно не свалилось съ неба къ намъ на голову, 
совс$мъ готовое;’ но изъ-за этого приходить въ отчаяше, не 
малодушно ли это?... Выждемъ п вытерпимъ; построимъ счастье 
камень за камнемъ, собственными руками, вакъ работникъ, 
который въ потз лица зарабатываеть себ свой хлЪбъ. Не 
лучше ли это, ч$мъ слБпая удача людей, которые торжествуютъ, 
потому что они случайно влюбились другъ въ друга еъ перваго 
взгляда сами не зная какь`и за что? 
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Онъ молчалъ. Ни одинъ мускулъ въ его лиц не шевель- 
нулся. `Мои слова, очевидно, его не трогали. 


— Будь справедливъ, ‘будь справедливъ!—умоляла я, взявъ. 


его за руки. Подумай, —в$дь не все же, что ты оть меня полу- 
чилъ, было ложь. Клянусь тебЪ, я любила тебя, насколько сердце 
могло любить человзва, котораго я еще мало знала, котораго 
я только теперь начинаю вполнз узнавать и цфнить. И я была 
взрна тебЪ, — я никого не любила, кромЗ тебя. 

— Наташа, — отвЗчалъ онъ въ волнени: — ты вынуждаешь 
меня Еъ тому, что я не желаль бы произносить, потому что 
мн это больно, больнЪфе въ десять разъ, ч$мъ тебф. Но дЗлать 
нечего; разъ въ жизни надо рёшиться и выговорить всю горьвую 
правду, — не въ гнфв$ и не для обиды, а потому, что правда 
иметь свои святыя права... Да, ты была мнЪ вЪрна, вакъ врф- 
постная вфрна господину, отъ котораго она не можетъ, да и 
не хочеть уйти, потому что она продана ему вся, душою и 
т%ломъ; но теб всяый встр$чный былъ ивтереснфе и милфе 
мена; тебЪ было свучно и тяжело со мною; ты задыхалась въ 
неволБ и принуждении... 

— Постой, —перебила я:— кое-что изъ этого было; но ты 
молчаль и терп$ль въ ту пору, когда это было; а теперь, когда 
это прошло, теперь, когда я уже болфе не скучаю и не зады- 
хаюсь, потому что имфю, какъ всяый другой челов$къ, живое 
ДЪло, котораго прежде недоставало, теперь, когда неволи и 
принужденя боле нфтъ, потому что ложь` исчезла, — теперь, 
вакой смыслъ могутъ имфть вс эти жестомя р$чи, кром того, 
что ты помнишь зло и не хочешь простить мнф моей вины? 

Онъ молчалъ. 

— Неужели я такъ уже виновата, что нич5мъ не могу загла- 
дить своей вины? ВЪфдь ты уже знаешь теперь, какъ все это 
было. Ты знаешь, что одинъ ложный шагъ повлёвкъ за собой 
все остальное и сталь для меня преградой, черезъ которую я 
не могла ступить, не потерявъ твоего уваженя и твоей любви, 
воторыя съ каждымъ днемъ становились дороже для меня. И 
ты знаешь, что къ этому шагу а была вынуждена, положительно 


вынуждена всею своею прошедшею жизнью. И вфдь я его сд$- 


лала въ тавую пору, когда я почти вовсе не знала тебя, сд$лала 
въ состоями близкомъ къ отчаяню.... Вспомни же это все и 
прости мн%.... Милый мой, добрый, Дмитрий! Прости! Прости!... 
Слезы закапали у меня по лицу и я упала въ его ногамъ, 


_ ломая руки. 


Лицо его, наконецъ, оттаяло и чувство глубокой жалости 
выразилось на немъ... Онъ подняль меня, усадилъ на диванъ, 


< 
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‚. ‘м взявъ меня за руки, началь шептать мнф что-то такое, что 
я не могла понять, тавъ отрывисты и безсвязны были` его слова... 
"Но, мало-по-малу, голосъ его сталь громче и р$чь посл$до- 

``вательнЪе. 

— Наташа —говорилъ онъ:— одному Богу извЪстно, ктб изъ 
насъ двухъ боле виновать и кому болфе нужно прощеше..... 
Въ сердц$ моемъ нфтъ чувства личной обиды; но оно полно‘ 
горечи и ничему другому покуда въ немъ м$ста нфтъ. И я бы 
солгалъ тебЪ, если бы сказаль, что я могу когда-нибудь поми- 

‚ риться съ прошедшимъ.... Оно ненавистно мн%, потому что я. 
самъ, я первый въ немъ виноватъ.... Я долженъ былъ вид$ть 
истину: она была такъ ясна, что никакихъ признан!й съ твоей 

стороны не было нужно; ты не могла ее скрыть.... И я вид$лъ 

° ее, и она была для меня источникомъ тайныхъ, глубокихъ стра- 
дан!й; но я быль такъ малодушенъ, что нё хотфлъ признаться 
себЪ, что ее вижу.... Я морочиль себя самымъ низкпмъ обра- 

°зомъ, изъ страха, что счастье, которое я такъ жадно ловилъ, 
опять ускользнетъ у меня кавъ-нибудь, промежъ пальцевъ, вавъ 
оно ускользало уже не разъ.... И этого я не могу простить ни 
себЪ, ни тебф.... Мы оба, какъ два ночные вора, украли то, на 
чтб ни одинъ изъ насъ не имфлъ права, а чтобы скрыть Я%ло, 
зар$зали сторожа. Мы вм5ет$ убили истину, вмфетВ вривили 
душою, и лгали и врали. Мы соучастники и не можемъ прос- 
тить другъ другу не раскаявшись искренно, и не можемъ загла- 
дить своей вины, не можемъ иначе ее искупить, какъ разстав- 
шись. Мы должны разорвать напшь союзъ, потому что онъ быль 
преступный.... 

| Я была страшно огорчена этимъ взглядомъ на дфло, ко- 
торый не оставлялъ впереди уже никакой надежды, кром$ одной, 
и я поняла, что теперь только это одно. можеть имфть еще. 
для него какое-нибудь значене. — | | 

— Ну, а если, — сказала я вся дрожа отъ сознаня, что 

`учаеть моя должна р$5шиться сю мивуту: — ну, а если теб® 

` извЪетно еще не все?... Если союзъ нашь уже воплощенъ въ 
третьемъ живомъ существ$, которое непричастно къ нашей вин??... 
Неужели и оно, безвинное, должно быть наказано за наши 
тр$хи? 

Я не усп$ла договорить и не успфла замфтить дФйств! 
своихъ словъ, какъ его лицо было уже у меня на груди. 

| «Прощен!е! Миръ! Онъ не у$детъ!> —пронеслось по моему 
существу какимъ-то радостнымъ вликомъ. И я обняла его кр$пко 

` съ тёмъ жаднымъ чувствомъ, съ какимъ мать обнимаетъ сына, 
ъотораго она считала уже потеряннымъ. 
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чего я не въ силахъ была себ$ объяснить, и какъ я ни ласкала *. 
его, чтф я ни говорила, я не могла добиться ни слова, ни 
знака, — ничего, что могло бы скрфпить или опровергнуть мою 


_ радостную догадку. 


Но онъ не могъ ничего сказать. Съ нимъ дфлалось что-то, . И 
УШ. 
| 


Не долго я радовалась и торжествовала, ожидая, что воть, 
вотъ онъ скажетъ мн® наконецъ, все кончено и забыто; — мы 
не разстанемся. 
| День прошел... Дмитр быль тихь и задумчивъь и лас- 
ковъ, и прежнй мракъ исчезь у него съ лица... Мы 0об$- 
дали вмЪфетф, гуляли вмфстЪ; — просидфли почти весь вечеръ 
вдвоемъ: говорили мало и почти все о постороннихъ вещахъ. 
Я не хотФфла его торопить и сама уклоналась отъ его разго- 
воровъ, которые могли бы подать ему даже и видъ, что я сомн$- 
ваюсь въ его р-шенши. Но я нетерпфливо ждала, и, ч$мъ дол%е 
‚Я ждала, т5мъ тажелЪе и тяжелфе становилось у меня на сердцф. 
Навонець, я не въ силахъ была дольше врфпиться и робко | 
издали, заговорила о новой покупЕ$ его. 

— Это то самое имне, которое ты осматривалъ? 

— Да — отвфчаль онъ. 

— Ты все уже кончилъ съ покупкою? 

— Вее. 

— Ты поздешь въ деревню весной, или.... теперь? 

Онъ изм$нился въ лицф, и съ минуту вакъ будто бы коле- 
бался въ отвфт$.... Теперь, — отвфчаль онъ. 

У меня духъь захватывало.... Ты... не оставишь.... меня 
ЗдЪсь.... одну? 

‚ Отв$та не было; онъ потупилъ глаза и молчалъ. 

— Н%®ть-—всвкрикнула я:—я не могу выносить этой пытки!... 
Если ты хочешь меня убить, такъ убей разомъ; не мучь.... 
Скажи прямо, что все между нами кончено и что ты бросишь 
меня одну.... 

‚ —_ Наташа — отвФчаль онъ, потупивь глаза: — мп больно, 
мой другъ, что я не могу утфшить тебя.... Увертываться и лгать, 
въ тавую минуту, было бы недостойно. Я долженъ сказать 
тебЪ правду. Я не могу остаться и не могу увезти тебя съ собой. 
Не я это рзшильъ—это р$шила судьба, и я не властенъ изм%- 
нить ея приговора. Еслибъ я могъ поступить иначе, я бы сд*- 
лаль это безъ веякихь просьбъ съ твоей стороны, сдЗлаль бы 
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съ радостью, ‘не задумываясь ни на минуту и сказалъь бы теб%. 
объ этомъ давно.... Но я не могу, и еслибъ ты видфла мое 
сердце, ты бы знала, чего мн стоило уб$диться, что я не могу. 
Несмотря на то, меня ут$шаетъь мысль, что ты останешься 
не одна и что то, чтб съ тобой остается, со временемъ зам%- 
нить тебЪ въ тысячу разъ немногое, чтб ты теряешь. , 

Съ первыхъ словъ его я поняла, что все кончено и дфло 
мое проиграно невозвратно. Вся энергя моя, всф мечты, вс% 
надежды оставили меня разомъ. Я опустилась на спинку дивана 
и сидфла, чувствуя, вавъ мало-по-малу мною овладфваеть тупое 
отчаян!е. 

Онъ говорилъ долго, — иногда наклоняясь къ моей руЕф и’ 
цзлуя ее. Но я не слыхала, или не понимала и пятой доли 
того, что онъ мн$ говорилъ. Помню только, что онъ сравнивалъ 
то, что онъ теряетъ и находилъ, что моя потеря, сравнительно, 
очень не велика. = 

— У тебя двЗ жизни еще впереди—говорилъ онъ,—твоя и 
того существа, которое будеть скоро лучшимъ твоимъ утфши-. 
телемъ. А ‚покуда, у тебя остается дфло, которое ты любишь, 
и люди, съ которыми ты за одно трудишься. Неужели все это 


вмЪстВ не можеть тебЪ замфнить меня?... Ты плачешь теперь 


и, конечно, искренно думаешь, что эти слёзы всегда будуть 
литься, что горе твое безут$шно. Но вспомни, мой другъ, ты 
плакала и тогда, когда я въ первый разъ уфзжалъ, а черезъ 
день, можеть быть, въ тотъ же день, жизнь улыбнулась тебф, 
КаБъ никогда дотол8 еще не улыбалась.... А я,... я отжилъ свой 
взкъ, и ничто уже болфе не улыбнется мнф, ничто не утВшитъ... 
Но мн$ нуженъ покой, потому что веб силы мои разбиты, а 
здфеь, возл$ тебя, я не буду имфть покоя. ТФнь прошлаго‘и 
горьюя сожал5я будуть мучить меня ежеминутно, и я вынуж- 
денъ буду опять скрывать эти мучешя отъ тебя, чтобы они и 
теб$ не отравили каждой минуты; —и между нами опять будетъ 
притворство, опять принуждене. Если ты любишь меня хоть 
сволько-нибудь, ты не можешь этого желать ни для себя, ни 
для меня.. | 
Пос дне НИ передъ его отъфздомъ я его мало вид$ла. 
Онъ быль въ хлопотахъ, самъ прискаль мн другую квартиру, 
и перевезь меня на нее. Вез нужныя распоряженшя на счетъ 
моей будущей жизни были выполнены и переданы мнЪ во всей 
подробности. У меня тоже были заботы. Я своими руками со- 


брала и уложила всЪ его книги и вещи, которыя онъ долженъ 


быль взять съ собою... Чувство, съ которымъ я все это дВлала, 
я не могу объяснить иначе, какъ сравнивъ его съ послЁдними, 





ы 
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маленькими хлопотамн человфка за нЪеколько часовъ передъ. 
казнью. Онъ моется, одфвается, можетъ быть даже Фестъ, его 
стригутъ и проч... Больно вспомнить объ этомъ тяжеломъ вре- 
мени, а между тмъ, какъ на зло, все до мал5йшей подробно- 
сти остается въ памяти. 

Помню, какъ мы Фхали съ нимъ въ карет на дебаркадеръ, 
‚и вокругъ насъ лежали разныя мелочи въ узелкахъ и корзин- 
кахъ, моими руками уложенныя, и я` безпокоилась, все ли взято... 
И вдругь мн$ пришла на память минута, когда мы съ нимъ 
шли, по этимъ самымъ улицамъ вечеромъ посл того, какъ онъ 
только-что сдЗлаль мн признане. «Воть вакъ это окончилось › 
подумала я. 

Минуту прощея я не берусь описать. Я рыдала, вкакъ ма- 
ленькое дитя, умоляя его .сказать мнф, что мы разетаемся не на- 
всегда, что онъ вернется когда-нибудь... 

Онъ не сказаль ничего положительнаго; но обфщаль пи- 
сать... Наказане было жестоко,.. почти свыше силъ. 


ГХ. 

Прошло три года съ тЪхъ поръ, и въ течени этого долгаго 
времени я испытала не мало горя; но стремлене, съ раннихъ 
дЪвичьихь лтЪ, меня Урень, осуществилось: я узнала лю- 
дей и жизнь. 

Я не пишу своей бографии и потому не буду останавли- 
ваться на этомъ времени. Скажу только, что я жила посл дай 
годъ за границею и ббльшую часть времени посвятила на изу- 
чен1е системы германскихъ народныхъ школь и дфтскихъ са- 
довъ. Но вс лучийя мои надежды, весь жаръ и вся нЪжность 
души сосредоточены были на моей маленькой ОлЗ, которая ро- 
сла, хорошенькая и н5ёжная какъ цвЪтокъ... я любила ее до 
безум!я. 

Отъ Дмитрия я получала, раза три въ годъ, коротыя письма, 
въ которыхъ онъ справлялся о здоровьЗ моемъ и дочери, изв3- 
щалъ о своемъ и сообщалъ кое-кавыя поверхностныя и очень 
‘неполныя свздфн1я о своей деревенской жизни. Ни разу не 
выразиль онъ и намека на какое-нибудь желан!е возвратиться 
хо мнВ или даже хоть просто свидфться. Я думала уже, что я 
его не увижу болфе; но мы свид$лись еще разъ. 

Я эила еще за границею, но начинала уже подумывать о 
возвращении, какъ вдругь получила письмо оть матушки съ 
извЪстемъ, что Дмитрай пр!5халь по какимъ-то дзламъ въ Пе- 
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тербургь и тамъ занемогъ... Она умоляла меня пр!№хать немед- 
ленно. 

На другой же день я выфхала и на четвертыя сутки была 
въ Петербург®. Съ тяжелымъ предчувстыемъ подъфзжала я къ 
дому родителей и первое слово мое было вопросъ о муж$; но 
они могли сообщить мн%ф не много: «былъ опасно боленъ и 
теперь выздоравливаетъ». Мать видлась съ нимъ; но когда я 
стала разспрашивать, слезы сверкнули у ней на глазахъ. 

«Не жилецъ онъ на этомъ свт»! сказала она, вздохнувъ. 
«Еслибъ ты знала, вакъ онъ постар$лъь и какой у него жал- 
вй видъ|... Наташа! Велиый грфхъ на твоей душ... и покуда 
ты не загладишь его, не помиринться съ мужемъ (матушка ду- 
мала, что мы въ ссор$), я не умру спокойно>. 

...И она долго, долго меня уговаривала, а у меня сердце 
болЪло и я не знала, что ей отвЗчать... Я даже не знала, Зхать 
ли, мн$ къ нему? желаетъ ли онъ свидан1я, и если нЪтЪ, то кЪ 
чему это поведетъ? Но мое собственное желан!е взглянуть на 
него и пожать ему руку, можеть статься въ послдый разъ, 
было такъ сильно, что я не могла противиться. Къ тому же, у 
меня была цфль, которая имЪфлась въ моихь глазахъ, святость 
долга. Мн3 казалось, что я обязана показать ему его дочь и ей 
сказать: в0т5 твой отец; посмотри на нею и не забудь ею!... 
А онъ пусть хоть разъ приласкаеть малютку и прижмёть ее къ 
сердцу. 

Былъ сфрый пасмурный день, и несмотря на то, что май 
сетоялъ на дворЪ, было еще очень холодно. 

Съ тревожнымъ сердцемъ я выфхала изъ дому. Дмитрий 
стоялъ въ гостинницЪ Демута. Я взала Олю на руки, взошла 
на лфстницу и отъискавъ его нумеръ, постучала тихонько ВЪ. 
двери. 

Онъ самъ отвориль мнЪ. Я узнала его сейчасъ, но каЕЪ ни 
готовила я себя къ той перем$нЪ, которую ожидала найти, я 
все-таки чуть не вскрикнула. 

..Передо мною стоялъ старикъ с$дой, угрюмый и сгорблен- 
ный, съ глубоко ввалившимися глазами и съ зелтымъ, боль- 
нымъ, осунувшимся лицомъ. 

Онъ вздрогнулъь и отступилъ, увидфвъ меня... «Наташа! — 
произнесъ онъ почти въ испуг. Я поставила Олю на полъ и 
протянула руви... Мы обнялись.... Онъ весь дрожалъ отъ вол- 
пен1я и долго не могъ ничего сказать. Ясно было, что онъ не 
ожидалъ и въ высшей степени удивленъ моимъ появлешемъ; но 
на лиц у него свЪтилась его добрая, старая, радостная улыбка. 
Я объяснила ему, въ короткихъь словахъ, кавимъ образомъ. эт® 
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зсе случилось, и видя, что онъ украдкой поглядываетъь на дочь, 
Чтодвела въ нему Олю. Онъ сЗлъ, взялъ ее на руки и цфлуя, 
не могь удержаться отъ слезъ. Оля, увидфвъ себя на рукахъ у 
незнакомаго ей человзка, сперва вся покрасн$ла, потомъ скри- 
вила губки и тоже заплакала. Онъ передаль ее мнЪ съ тяже- 
лымъ, печальнымъ вздохомъ. 

Во все продолжен!е этой маленькой сцены, намъ обоимъ 
было какъ-то ‘неловко и дико. Онъ видимо чувствоваль себя 
стфсненнымъ и не зналъ, чтб сказать. Онъ разспрашивалъ меня 
отрывисто и почти не смотря на меня, о томъ, какъ я жила 
‚заграницею и какъ собираюсь теперь устроиться. Отвфты мои 
онъ выслушиваль молча. О себЪ говорилъ равнодушно, вяло, 
какъ о третьемъ и постороннемъ лицф. Онъ оживился только 
немного, упомянувъ о тфхь улучшен1яхъ, кавыя онъ сдфлалъ въ 
‚ хозяйствВ и о добромъ своемъ согласи съ крестьянами. 

Если у меня и была до сихъ поръ какая-нибудь далекая 
надежда на возможность современемъ воротить потерянное, то 
©на скоро исчезла... Передо мною сидЗлъ какь будто другой 
человфкъ, да можеть статься и я показалась ему другой жен- 
щиною. Три года разъединили насъ такъ, что мы могли только 
издали и боле знаками, чфмъ словами, послать другъ другу 
послЗдн1й, прощальный привфтъ, и онъ быль — дЫйствительно 
послЪдний.... 

Ел. СлальяноваА. 








ОЧЕРКИ 


ОБЩЕСТВЕННАГО ДВИЖЕНИЯ 


ПРИ АЛЕЕКСАНДРВ 1. 


Окончание. 


УШ. ПоствднтЕ годы ЦАРСТВОВАНИЯ. 


Въ началЪ 1821-го собрались въ Москв$ депутаты отъ раз- 
ныхъ отдфловъ Союза Благоденствя, изъ Петербурга, изъ юж- 
ной арм!и, ифсколько челов®къ, жившихъ въ Москвз; послВ нз- 
сколькихъ совфщанй о неудовлетворительномъ ходВ дЪль Союза, 
они пришли въ рёшеню закрыть Союзъ !). Мы‘ упоминали, что 
объ этомъ ршенш есть различные отзывы: даже изъ самихъ 
участниковъ въ этомъ р$5шенш одни предетавляютъ его какъ 
дфйствительное уничтожене общества, такъ что поздн®йшее тай- 
ноб общество, образовавшееся посл$ того, считаютъь новымъ 
учрежденемъ; друге говорять, что закрыте съ самаго начала 
считалось фиктивнымъ, что оно сдФлано было только для уда- 
леня колебавшихся, охладфвшихъ и ненадежныхь, тавъ что позд- 
нфйшее общество было только намфренно-исправленнымъ продол- 


женемъ стараго 2). Кавъ бы то ни было, закрыте Союза было. 


1) На съЁзд присутствовали слЗхующйя лица: Бурцовъ, Комаровъ, Михаихь и 


Иванъ Фонъ-Визины, Н. И. Тургеневъ, 0. Н. Глинка, М. 9. Орловъ, полк. Граббе, 


И. Д. Якушкинъ, М. Н. Муравьевъ, Охотниковъ, Колошинъ. 


*) См. два эти взгляда у Тургемева, 1а Вазше, т. Г и въ зап. Якушкана, стр. 


$5 — 59. 
Томъ Г. — ФЕВРАЛЬ, 1871. 45 
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объявлено въ ПетербургВ и въ Тульчин, но ревностные члены 
прежняго общества, и тамъ и зд$сь, не думали отвазываться отъ 
своей д$ятельности и, не закрывая общества, стремились дать 
ему боле опред$ленную организацю, точнфе опред$лить его 
цфли и дфйстыя, и между прочимъ утвердить согласе между 
обществами с$вернымъ и южнымъ, потому что между двумя 
тлавными отдфлами общества уже не разъ обнаруживалось раз- 
ногласе. 

Въ этомъ новомъ перюдВ своей дФятельности, тайное об- 
щество получаетъ, повидимому, новый характеръ. Не знаемъ, на- 
©кОЛЬКО стало тверже и опредленне его внутреннее устройство, 
насколько выработались въ немъ обийя начала; но не подлежитъ 
сомнЪн!ю, что въ общемъ тон его являются новыя черты, кз- 
кихъ не было въ прежнемъ Союз или которыя, по крайней 
мфрЪ, не были тамъ столько развиты и замфтны. Эту разницу 
можно, кажется, указать въ томъ, что интересы Союза отъ во- 
просовъ общественныхъ переходятъ больше въ вопросамъ поли- 
тическимъ, и что въ общемъ тон или настроени Союза ав- 
ляется больше раздражительнаго недовольства и наклонности въ 
радикализму. Члены Союза, повидимому, меньше начинають ду- 
мать объ исправленпи самой общественной жизни, о нравственно- 
политическомъ воспитани общества; ихъ главнфйпий интересъ. 
сосредоточивается на общемъ вопрос$ о причинахъ обществен- 
ныхъ неустройствъ, и ихъ вниман!е останавливается главнымъ 
образомъ на т$хъ политическихь формахъ, введете квоторыхъ 
одно могло, по ихъ мн$н!ю, произвести благотворную пере- 
мфну въ русской жизни. Меньше разсчитывая .на инищативу 
и собственныя усилля общества, члены Союза начинають думать 
о практическомъ вмЪфшательств, о прямой политической д$а- 
тельности, которая бы послужила къ улучшеню политическихъ. 
отношен!й. Этимъ боле радикальнымъ теоретическимъ поня- 
пямъ соотвЪтствовало и болЪе возбужденное настроеше чуветва.. 

Если это было такъ, не трудно было бы найти объяснеше этой. 
перем$ны и во. внутреннихь услошяхъ самого тайнаго общества. 
и въ обстоятельствахъ времени. Не трудно вид$ть, что общество, 
какъ Союзъ Благоденств!я, въ самомъ себф носило задатки того. 
развитя, какое мы указывали. Людямъ либеральнаго образа, мыс- 
лей, которые, неудовлетворяясь общественнымъ и политическимъ 
состоящемъ русской жизни и горячо отрицая ея многообразные 
недостатки, поставили себЪ цзлью возможное исправлеше этихъ. 
недостатковъ, этимъ людямъ, въ усломяхь русской жизни, ед- 
вали возможно было остановиться на той идеалистической точь 
зр$Ън1я, на которой стоялъ сначала Союзъ Благоденстыя. Онх 
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<коро должны были увидфть, кавя непреодолимыя препятствия 
лежать на пути къ предположенной ими цфли, какихъ усий 
должно требовать достижеше этой цзли, кавля опасности грозятъ 
челов$ку, который бы р5шился зазвить свою открытую вражду къ 
<тарому порядку, угнетавшему общественную жизнь. Изъ такого 
положения оставалось два исхода. Не говоря о людяхь нерЪши-. 
тельныхъ и безхарактерныхь, о людяхъ себялюбивыхъ, У Еото- 
рыхъ личная выгода брала, наконецъ, верхъ надъ всякими иде- 
альными увлечен!ями и которымъ она вскор$ указала другую, 
вполн$ безопасную и несомнзнно болЗе выгодную дорогу, не 
товоря объ этихъ людахъ, роль которыхъ опредфлялась обстоя- 
тельствами и отъ воторыхъ нельзя было ждать какой-нибудь 
нравственной выдержки и посл®довательности, — для людей серь- 
езныхъ, составившихъ себф убЪжден1я и не торговавшихъ ими, 
оставалось или потерять всякую надежду на совершене своихъ 
идеаловъ, помириться съ жизнью въ индифферентизм $, или на- 
противъ, утвердиться еще болфе въ своей точ зрфн1я, и пе- 
‘'рейти отъ идеалистическихь мечтанй въ боле практическому 
пониман!ю вещей и къ ббльпему раздражен1ю. Это посл$днее 
было естественно потому, что, въ довершене трудности поло- 
жен1я, эти либеральные порывы не имЗли въ практической жизни 
никакого исхода, въ которомъ эти созрёвавиия силы нашли 
бы себБ какую нибудь нормальную дфятельность и прим$- 
’ нен!е, и гдЪ могла бы смягчиться рЪзкость этихъ порывовъ: 
невозможность дфйствовать открыто въ пользу своихъ идей, за 
отсутстемъ открытой общественной жизни, невозможность даже 
высказаться, за отсутствемъ сколько-нибудь свободной печати, 
©ъ самаго начала сгнетали этихъ` людей въ тайное общество, и 
въ этой средЪ, одинаково возбужденной, одинаково разочарован- 
ной жизнью, общая сумма опыта и недовольства производила 
новую степень разлада съ дЪйствительностью и раздражетя. 
ВнЪшн1я обстоятельства могли только усиливать это безна- 
дежное и мрачное настроеше. Наступали послдее годы цар- 
ствован1я императора Александра, печальные годы, въ которые 
должны были мало-по-малу разрушиться вс$ т надежды, кавя 
могли уцфлЪфть отъ начала парствованя и отъ временъ нац1о- 
нальныхъ войнъ. Теперь уже едвали кто-нибудь ожидаль широ- 
кихъ, благотворныхъ реформъ, едва ли кто-нибудь надфялея на 
исправлен!е государственнаго здан1я. Очевидно становилось, что 
старые порядки возрождаются съ прежней силой, уже не опа- 
саясь никакихъ либеральныхъ нововведенй. Императоръ Алек- 
сандръ не выдержалъ тЪхъ принциповъ, въ которые онъ нЪкогда 
вЪрилъ; у него недостало силы характера и практическаго зна- 
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ня вещей, чтобы совершить реформу, о › которой | онъ тавъ долго 
думалъ. Мы разсказывали въ другомъ м$стф, какъ мистичесый 
шэтизмъ проложилъ въ его ум дорогу въ совершенной реакции, 
какъ онъ сталь считать своимъ. долгомъ поддерживать патр!ар- 
хальный абсолютизмъ и защищать отъ воображаемыхъ опасно- 
стей алтари и престолы. Ве$ дурныя стороны прошедшаго, оли- 
цетворивпияеся въ АракчеевЪ, поддерживали въ немъ извфстный 
эгоизмъ власти, который долженъ быль окончательно подавить. 
въ немъ прежн1я лучиия намфрен1я; вмфст съ т$мъ онъ на- 
скучалъь правлен1емъ, которое при всемъ могуществ$ власти было 
 безсильно противъ безпорядка, злоупотреблен!й и произвола, раз- 
мфромъ своимъ напоминавшихъ давнопрошедиая времена. НЪтъ. 
сомнфя, что Александръ самъ страдаль отъ того противор$ я, 
въ которое его все больше и больше увлекало безсиме воли и 
недостатокь вниман1я къ дЪйствительному положеню вещей. 
Изв$стно, что европейск1я событя, временъ в$нскаго кон- 
гресса и послЪ, имфли весьма большую долю въ опред$ленйи 
взглядовь Александра. Реакщонная интрига успфла подм$ нить. 
его роль освободителя народовъ и защитника либеральныхъ 
учреждений ролью ревностнаго д$ятеля самой нетерпимой и оже- 
сточенной реакци. Вскорф посл вЪнскаго вонгресса народы` 
должны были разочароваться. ВмЪ$сто либеральныхъ учреждений 
реакця создала то «полицейское государство», которое, по сло- 
вашъ одного н$змецкаго писателя, — ‹не знаетъ гражданъ оте- 
чества, а только управляетъь тупыми массами, какъ домашними 
животными, которымъ отифривается въ хлфву свЪтъ и воздухъ, 
кормъ и пойло, стойло и подстилка, движене и отдыхъ, — то 


полицейское государство, гдф граждавинъ совершаетъ преступ-- 


леше, когда серьезно помышляетъ объ общемъ благ$, г дЪ все- 


общая трусость какъ цфпь обвивается кругомъ бол$зненнаго. 


себялюбля, самоуничижен!я и внутренняго разлада умовъ, кото- 
рыя явились, когда умы насильственно оторваны были отъ иде- 
альной государственной жизни». Наступило глухое время, когда, 
къ полной мертвенности большинства присоединился канцеляр- 
СЕЙ деспотизмъ и безсмысленное преслфдоване малфйшихъ дви- 
жен1!й общественнаго мн$н1я и политическихъ мечтан!й моло- 
дежи... | 

Эта форма ‹полицейскаго государства» надолго утвердилась 
‚въ Германи и Австрии въ поел$дее годы царствован1я 
Александра ее уже старались примфнить къ русскимъ вравамъ» 
употребляли ею изобрЪтенные прлемы и терминолог1ю, которые- 
остались цфлы у насъ надолго. Кавъ прежде говорили о яко- 
бинств$ и иллюминатствЪ, такъ теперь говорили о заговорахъ 


й 
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и револющяхъ, подкапыван!и элтарей и престоловъ, въ русскомъ. 
обществ находили карбонаровъ и т. п. Всякая новая мысль 
въ общественныхь предметахъ, каждый примфръ нарождавшихся 
новыхъ потребностей неизмнно приписывались заговору и ре- 
волющоннымъ внушен1ямъ: извфстно, что ставши разъ на эту 
точку всегда можно разработывать ее безъ конца. Въ обществ® 
эта наклонность явилась едва ли даже не раньше, ч$мъ въ са- 
момъ правительствЗ: мы приводили, въ -письмВ Уварова ЕъЪ. 
Штейну, образчикъ подобныхъ обвинен, когда Александръ еще 
не предавался политическимъ подозр$н1ямъ, пОхорня овладЪли 
имъ впослФдстви. | 
Примфръ европейскихъ правительетвъ имфлъ въ этомъ слу- 
ча$ очень большое вл1яше. Въ европейскомъ политическомъ. 
мрЪ задатки реакции были уже давно очень сильны. Она была. 
продолженемъ и побфдой тфхъ старыхъ феодально-монархиче- 
скихъ принциповъ, которые вызвали въ прошломъ столЗтм во- 
алищю противъ революц1онной Франщи. Войны съ Наполеономъ, 
имфвиия для народовъ нашональный смыслъ, означавия защиту . 
противъ иноземнаго ига, для феодальной аристократии были 
только враждой въ новымъ общественно-политическимъ идеямъ, 
къ перевороту, нарушавшему принципы стараго режима. Эту 
вражду въ особенности питала Австрая. Въ Вфн% въ особенности 
свила свое гнфздо аристократическая реакця, которая здЪсь 
обдумывала свои планы: въ Вф$н$ Меттернихъ и, особенно его 
правая рука, Генцъ, выработали теоргю реакцщи, и, между про- 
чимъ, домъ русскаго посланника Разумовскаго быль приютомъ 
ея аристократическихь партизановъ, собравшихся въ ВЪнз со, 
всфхъ концовь Европы. Въ русскомъ высшемъ обществЪ, — 
воображавшемъ и за собой политическую роль и вмяне на 
дзла Европы, — легко прививались мн%н!я австрАЙскихъь фео- 
даловъ и французскихь эмигрантовъ; люди стараго в$ка и 
безъ того думали, что война съ Наполеономъ есть только воз- 
становлен!е порядка вещей, существовавшаго до революции. Тавъ 
писалъь объ этомъ Шишковъ въ 1813-мъ году, когда импера- 
торъ Александръь думалъ еще объ освобождени народовъ; ав- 
стрйская дипломат!я въ 1813-мъ году уже заподозривала на- 
родное движене въ Пруссш; старыя парти внушали королю ` 
недовз ре къ людямъ, произведшимъ это движене, какь Шарн- 
горстъ, Блюхеръ, Гнейзенау, Штейнъ, предостерегали короля 
противъ тайныхъ обществъ и мнимыхъ заговоровъ, отклоняли 
отъ введешя представительныхъ учрежден!1й. Пруссый король 
легко подлавалел этимъ вллян1ямъ или предупреждаль ихъ: онъ 
не сочувствоваль представительству, не довфрялъ народному. 
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движению и готовъ былъ преелФловать тайныя а Памф- 
летъ или донось Шмальца на Тугендбундъ, разоблаченный Ни- 
буромъ, Шлейермахеромъ и другими, тфмъ не менфе доставилъ 
‘автору по ордену отъ королей прусскаго и вюртембергскаго и 
первый, вром3 того, запретилъ дальнёйшую полемику объ этомъ 
предметЪ. Отголоски движен1я 1813-го года въ самой Прусси 
стали считаться государственнымъ преступлёнемъ. ИзвЪфстно, съ 
другой стороны, каковы были мнфн!я императора Франца, кото- 
‘рый не могъ слышать слова «конституц1я›, даже въ медицинскомъ 
смысл: Это были однако т люди, съ которыми императоръ 
Александръ заключалъь священный союзъ, еще мечтая стоять 
‹во глав$ движен1я». Подобная обстановка не замедлила ока- 
‘зать свое дфйствые. Со времени Наполеоновскихъь войнъ евро- 
‘пейская политика поглощала всЪ интересы Александра, и въ 
“тогдашней дипломатии ему пришлось имфть дфло почти только 
съ представителями реакции, которые, мало-по-малу, успЪли вну- 
шить ему свой взглядъ на положен1е дЪлъ въ Европ$. Мы не 
`будемъ пересказывать т$хъ путей, которыми дЪйствовала на 
Александра европейская реакшя !); достаточно сказать, что въ 
‚двадцатымъ годамь онъ усвоилъ себ ея точку зрфвйя, и посл$д- 
"не годы его правленя представляютъ странное повторене т5хъ 
‘м$ръ, камя были тогда придуманы нфмецкимъ ‹полицейсвимъ 


_ тосударствомъ» противъ мнимыхъ заговоровъ и мнимаго рево- 
люц1оннаго духа. Такъ, со словъ Меттерниха, онъ видЪль въ 


семеновской истори революц1онные признаки и думалъь найти 
‘въ ней дЪйстне тайныхъ обществъ. Такъ въ 1822-мъ году (авгу- 
‘ста 1-го) онъ издалъ указъ, запрещавиий масонскя ложи и всяк1я 
тайныя общества, прямо ссылаясь на ‹безпорядки и соблазны, 
‘возники!е въ друмить государствахъ» и на ‹умствованя, нын% 
существующ1я», отъ которыхъ ‹проистекаютъ столь печальныя 
въ друзиль краяхъ послфдетвя» 2). Ближайп!й разборъ д$ла 
‘могъ бы легко показать, что заключеня отъ другихъ государствъ 
`не совс$мъ прим нялись БЪ русской жизни, и что въ этой посл5д- 
‘ней не было ни малфйшей опасности ни отъ семеновской исто- 
‘ри, ни отъ масонскихъ ложъ: но такое изслФдован1е представ- 
‚лялось ненужнымъ, дЪло казалось совершенно ясно. Это заблуж- 


’ дене принесло большой вредъ: запретительныя мфры правитель- 


ства давали основане думать, что дфйствительно въ русскомъ 
обществ есть опасное волнен1е, и он оправдывали тфхь, ЕТО 


1) См. объ этихъ временахъ, напр., «Истор!ю» Гервинуса, статью г. Соловьев\ 
—Эпоха вонгрессовъ» («въ Вфстн. Еяр.»), статью Р. Архива 1867, стр. 861—878 и пр. 
2) Указъ въ П. Собр. Зак., т. ХХХУЦГ № 29,151. 
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давно вошялъ о «‹разрушительныхъ ученшяхъ> и вызываль пра- 
вительство на м$ры преслЗдованя. Эти м$ры были совершенно 
на руку безсмысленнымъ обскурантамъ и людямъ, которые ста- 
рались ловить рыбу въ мутной водЪ и употребляли вс средства, 
чтобы еще напугать правительство мнимыми опасностями и вос- 
пользоваться его легковЗремъ. Вредъ этой политики прости- 
рался и еще дал$е: надо представить себф невЪжество огром- 
ной массы общества, которая ‘и безъ того была недоврчива 
ко всякому образованю и въ лучшемъ случаВ считала его рос- 
кошью, нужною и возможною для немногихъ, & для большин- 
ства скорфе вредною, чЪмъ полезною. Теперь, эту массу увф-. 
ряли, съ авторитетомъ правительственнаго заявлен1я, что обра- 
зованте дЪфйствительно чрезвычайно опасно, что оно очень легко 
ведеть въ разрушительнымъ ученямъ, и пресл$дован!я только 
поддерживали старинную ненависть невЪжества ко всякому обра- 
зован1ю, кавъ вольнодумству и безбожю. 

Такое чисто реакц1онное направлене правительственныхъ. 
м$фръ начинается въ особенности съ двадцатыхь годовъ, и со- 
впадаетъ съ господствомъ реакцонной политики Алексанхра въ 
европейскихъ дЪлахъ. Семеновская исторля и заврыт!е масонскихъ 
ложъ; еще ранфе обскурантныя интриги министерства народнаго 
просв$щевя, пресл$доване университетовъ, судъ надъ петербург- 
скими профессорами; позднфе, закрыте библейскаго общества, 
судъ надъ Госнеромъ и Поповымъ и пресл$доваше сектъ; цен-. 
зурныя гонен!я, сначала при Голицын, потомъ при Шишков$; 
все это, если и не обнаруживало въ правительств какой - ни- 
будь сознательной системы дЪйстьй,— потому что вс$ эти мфры 
были отрывочны и непослЗдовательны даже въ реакцонномъ. 
смысл, — но общее ихъ значене сводилось къ подавлен1ю вся- 
кихъ попытокь умственной жизни общества. Рядомъ съ этимъ, 
во внфшнихь дфлахъ наступила пора сомнзвй, колебанй, на- 
конецъь открытой реакци и гоненя противъ либерализма; Рос- 
ся, ставшая союзницей новаго феодальнаго порабощен!я, съ. 
этой поры въ особенности теряетъ сочувств!е европейскаго об- 
щества, пр1обр®тенное 1812—1815 годами, и возбуждаеть къ. 
себВ ту вражду, сл$детыя которой продолжаются и до сихъ. 
поръ. Въ самомъ дБлЪ, здесь въ значительной степени нахо- 
дится причина той европейской ненависти къ намъ, источника. 
которой никакъ не могутъ доискаться наши славянофильсве. 
публицисты. Политическое могущество Росёи посл ВЪнскаго- 
конгресса давало ей сильное вмян!е на дфла Европы, и евро- 
пейское либеральное общество не могло забыть, какъ Росая въ. 
течене многихъ десятил5тй пользовалась этимъ могуществомъ. 
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Внутренн!й источникъ реакции лежалъ и въ личномъ харак- 
тер$ Александра. Мы объясняли прежде, какъ въ немъ самомъ 
издавна боролись два, противоположные принципа — внушенный 
полу-сантиментальнымь воспитан1емъ либерализиъ и враждебные 
тому инстинкты, питаемые всей его обстановкой. "Только силь- 
‚ный характеръ могъ дать побфду лучшимъ принципамъ; этой 
силы недостало. Правлен!е императора Александра съ самыхъ 
первыхъ лфть представляеть много примфровъ такого столкно- 
вен1я противоположныхъ стремленй, и этихъ примфровъ было 
особенно много во второй перлодъ его либерализма, съ 1815-го 
года. Онъ уже вскор$ начинаетъ охладфвать къ конституцон- 
нымъ учрежденяыиъ и къ свободЪ народовъ. Польская конститу- 
шя уже вскор$ показалась стЪенительной для авторитета власти, 
‚ и не могла сохраняться. Въ греческомъ вопросз императоръ 
долго колебался между двумя различными взглядами, и нако- 
нецъ — наперекоръ сильнымъ симпатямъ въ освобожденю Гре- 
ци въ самомъ руссвомъ обществЪ, даже въ народ$, —отказалея 
защищать грековъ, въ угоду европейской дипломат!и; въ консти- 
тущонныхь вопросахъ Германи онъ стояль уже въ 1819-мъ на 
сторон$ правительственной реакции; онь вмфшивалея въ дфл& 
Испаши и Неаполя, и руссвйя войска готовы были идти на за- 
щиту ихъ абсолютныхъ правительству... 

Когда императоръ открыто высказалъ это направлен1е, оно, 
конечно, было поведено еще дальше исполнителями. Въ прави- 
тельственной сферф было много людей прежнихъ царствований, 
‘людей, которымъ никогда не были понятны либеральныя увле- 
чен1я императора и которые теперь возрадовались возвращению 
правилельства на путь, по ихъ мнфн1ю, истинный. Реакцю пред- 
ставляли здесь конечно не = мШашковь, или не Магницюй, во- 
тораго въ особенности часто представляютъ ея олицетворен!емъ: 
самъ Магницей возможенъ былъ только потому, что почва для 
его дВйстьй была уже готова, что его поддерживаль весь ха- 
равтеръ высшихъ правительственныхъ учрежден1й,—какъ же было 
ему не дфйствовать, когда выслушивались даже тавя предложе- 
н1я, вавъ предложене разрушить (буввально) казансв!й универ- 
ситетъ, вогда допускались и подтверждались другя его м$ры, 
какъ ни были он безсмысленны и отвратительны. Что онъ 

вовсе не былъ исключительнымъ явлешемъ, что дфйствя его и 
_ его влевретовъ разсчитаны были на общее настроене и нев*- 
жество извфстныхь сферъ, это поразительно обнаруживается на 
изв$стномъ дфлВ петербургскаго университета (1822): мини- 
стерство само допускало и поощряло дЪйств!я, совершенно по- 
<тыдныя. Очень рёшительный протестъ Уварова не послужить ни 
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ЕЪ Чему. «ДЪло о профессорахъ» считалось серъезнымъ даже въ 
государственномъ совЪфт%, и довольно просмотр$ть мнфн1я, кото- 
рыя высказывались здесь по этому дзлу!), чтобы видфть, н& 
какую жалкую роль осуждалась наука вообще господствовавшими 
взглядами: изъ людей, разсуждавшихь о дфл$, не нашлось ни 
одного, который бы понялъ его какъ слЗдуетъ, сказаль твердое 
слово въ защиту науки и осудилъь постыдное преслЗдоване. Въ 
государственномъ совфтЗ замфтили только, что кн. Голицынъ 
слишкомъ безцеремонно требовалъь наградъ для своихъ инквизи- 
торовъ, да Шишковъ указывалъ, что виновность профессоровъ 
‚облегчается т$мъ, что само правительство поощряло‘ прежде та- 
вое вольнодумство, но самаго преступления (!) профессоровъ ни- 
Ето не отвергалъ... | | 
Тавовъ быль господствующИй тонъ, въ которомъ сходились 
люди высшей правительственной сферы въ концу правленя 
Александра: немноге люди въ этой сферз, уцёлФвиие отъ ли- 
беральныхъ временъ и питавпие н%$когда надежды на улучшен!е 
порядка вещей, или давно отказались отъ нихъ и съ равноду- 
ппемъ смотр$ли на то, чтб вокругъ нихъ дФлалось, или молчали 
изъ опасенян, или были безсильны; оставался полный просторъ 
для людей, ненавидфвшихъ всякое вольнодумство и выше всего 
ставившихь старые порядки. Владычество Аракчеева было без- 
раздФльно. | | 
Подобное положен1е вещей необходимо должно было произ- 
водить на либераловъ то раздражающее впечатлЬн!е, о которомъ_ 
мы упоминали. Союзъ, посл заврыт!я возстаповивш!йся въ Пе- 
тербург$ и на юг$, сталъ распространяться вновь, и въ немъ 
уже оставили свой сл$дъ и прежше опыты, и новыя впечатл$- 
ня. Въ семеновской истори правительство ожидало открыть 
участе тайнаго общества, — которое было здФсь совершенно ви 
при чемъ, хотя въ семеновскомъ полку мног!е офицеры были 
его членами. Истор1я эта произвела тяжелое впечатлЪ не на ли- 
беральный кружокъ и усилила недовфрте. Запрещеше масонскихъ 
ложъ и тайныхъ обществъ заставило членовъ Союза быть осто; 
рожнЪе, т5мъ больше, что изъ разныхъ источниковъ они узнавали, 
что императору извфстно существоване Союза, что онъ называль 
имена многихъ его членовъ. Въ 1822-мъ году гвардя выступила 
изъ Петербурга подъ предлогомъ предполагавшейся войны, но 
на самомъ дфлБ, какъ разсказываютъ современпики, потому, что 
опасались пребыван1я гвардш въ Петербург$. Походъ имфлъ со- 


1) См. эти мнфн]я въ запискахь Шишкова (Р. Арх. 1865, стр. 1858 — 1358), въ. 
«Чтеп1яхь М. Общ.» 1862, кн, 3, стр. 179—205, въ «Мьтер1алахъ» г. Сухомлинова. 
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вершенно другое дЪйстве, чфмъ ожидали. Болфе свободные оть 
службы, ч$мъ въ Петербург, менфе подвергаясь надзору, офи- 
перы больше сближались между собой, и въ тайное общество 
вступило много новыхъ членовъ. Размножалось также и южное 
_ общество, главный пунктъ котораго быль въ Тульчин$. Реакц- 
онныя м$ры, господство обекурантовъ, свирфпое управлене 
Аравчеева умножали число недовольныхъ и усиливали м$ру са- 
маго недовольства. Прежн1я надежды на улучшеше вещей самимъ 
правительствомъ больше и больше терялись, и въ тайномъ об- 
ществЪ возникла мысль о необходимости изм$нен!я порядка ве- 
щей... 

Истор1я общества и за эти годы такъ темна, что мы не р3- 
шимся характеризовать ее ясными и опредфленными чертами. 
По необходимости, мы остановимся только на нфкоторыхъ сто- 
ронахъь ея и сдфлаемъ н%$сколько общихъ замфчаний. 

Прежде всего надо кажется замЪтить, что общество и въ 
эту пору не имфло строго опредБленной цфли, и вниман1е его 
развлекалось различными планами, которые впрочемъ оставались 
въ области предположенй и разговоровъ. Въ этомъ убЪждаютъь 
вс послЗдующе факты его истори. Но обшля поняття начи- 
нають принимать боле отчетливое направлеше напоминавшее 
<0бою идеи первыхъ л$тъ правленмя Александра. Какъ въ пер- 
вые годы царствован1я, Александръ и его совфтники съ самаго 
начала поставили себЪ вопросъ о необходимости и искомыхъ 
<редствахъ ограничить ‹произволъ нашего правлен!я», — такъ 
тоть же вопроеъ становился теперь господствующимъ въ тай- 
номъ обществ$: и тогда, и теперь положен!е вещей казалось та- 
ково, что считали невозможнымъ помочь ему какимъ-нибудь ис- 
правлен1емъ частныхъ недостатковъ, и улучщен1е казалось воз- 
можно только при перемн% самой системы. 

Собственно говоря, подобныя идеи являются въ тайномъ 
обществ еще при первомъ его основанш, но въ то время 
реформа ожидалась отъ самого правительства, и либералы, ка- 
жется, думали не столько о самомъ преобразован1и или изм$нени 
порядка вещей, сколько о предварительныхъь и элементарныхъ 
‘общественныхь вопросахъ, о распространени политическихъ 
знанй, объ улучшен!и общественныхъ нравовъ, о приготовлен!и 
‹амаго общества къ иному порядку вещей, и т. п.. Теперь, 
хни должны были убЪждазься, что ихъ теоретичесыя усимя и 
ихъ боле филантропическя стремлешя исчезаютъ передъ об- 
ширностью того зла, которому они хотфли противодЪйствовать; 
®ни должны были разочароваться въ ожидаемой широкой поли- 
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тической реформ%; и ихъ внимане, поэтому, съ особенной силой. 
обратилось въ общему политическому вопросу. 

По ‹Донесеншюо> 30-го мая, которое остается почти ‘'един- 
ственнымъ источникомъ нашихъ свфдфн! объ этомъ предмет%,. 

планы общества представляются въ слфдующемъ видЪ. Со словъ. 
Пестеля и другихъ упоминается въ ‹Донесеви», что въ основа- 
теляхь тайныхъ обществъ съ самаго начала «обнаруживались. 
мысли вонституцонныя, но весьма неопредълительныя и болфе. 
СЕЛОННЫЯ БЪ МОНартическимз установленямъ»>. 

ДалЪе, ‹ Донесен1е» говоритъ, что одпнъ изъ членовъ обще- 
ства, Новиковъ (это былъ племянникь извфстнаго мистика), со 
ставиль проектъ конститущи, въ которомъ въ первый разъ была. 
подана мысль о республиканскомъ правлении. 

Въ начал$ 1820-го года происходило въ Петербург$ собразве: 
думы Союза Благоденств!я, гдз шли разсужден!я о правлен!и 
монархичесвомъ и республиканскомъ: Пестель вычислялъ выгоды 
того и другого, и вез члены (кромЁ ©. Глинки) высказались въ 
пользу республиканекаго правлен!я, но, по словамъ того же 
‹Донесен1я», члены общества и теперь все-таки говорили, что 
‹если императоръ Александръ самъ даруеть Росаи хоротие за- 
коны, то они будуть его върными приверженниками и обереа- 
телями>. По другимъ показанямъ, приведеннымъ тамъ же, это 
вовсе не было настоящее ‹собране думы» или какое - нибудь. 
правильное совфщаше, а обыкновенная бесФда о разныхъ по- 
литичесвихъ предмегахъ; большая часть присутствовавшихъ- 
здЪсь членовъ не были даже готовы въ этого рода разсужде- 
нямъ, и нфкоторые просто отказались давать свое мнЪн1е. 

Далфе, ‹Донесеве» упоминаеть сл$дующе проекты консти- 
тущй. Одинъ былъ написанъ Никитою Муравьевымъ, который. 
‹предполагалъ монархю, но оставляя императору власть весьма. 
ограниченную, подобную той, которая дана президенту СЗверо- 
Американскихъ Штатовъ, и дфлиль Рос@ю на независимыя», 
соединенныя общимъ союзомъ области». Затфмъ, «другая кон- 
ституця, съ именемъ Русской Правды и совершенно вЪ духЗ- 
республиканскомъ, есть сочинене Пестеля»; въ ней указывается. 
‹едва вЪроятное и смфшное невЪжество». ‚Бром того, были. 
найдены еще два проекта: одинъ, неполный, въ бумагахь БН.. 
Трубецкого, былъ «ничто иное какъ списокъ конституции Му- 
равьева, съ весьма неважными перемфнами>; другой, подъ име- 
немъ ‹Государственнаго Завфта», найденный у СергЗя Муравь- 
ева-Апостола, быль сокращене Пестелева проевла. 

Такимъ образомъ, двумя главными выражев1ями конститу- 
щонныхь идей тайнаго общества остаются проекты Никиты Му- 
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равьева и Пестеля. Не слфдуеть однако преувеличивать ихъ зна- 
ченя. Обвинене говоритъ, что руководители тайныхъ обществъ. 
‹уже занимались сочинешемъ завоновъ -для преобразоваюя Рос- 
си›. По отзывамъ самихъ членовъ общества, эти проекты вовсе 
не имфли подобнаго значен!я, — точно также кавъ упомянутыя 
разсужден1я о разныхъ формахъ правленя вовсе не были сов$- 
щан1емъ предводителей общества о вакомъ-нибудь опред$ленномъ. 
план дЪйстий, а были, какъ видно изъ самаго ‹Донесен!я>, 
простымъ разговоромъ, каше не однажды велись членами 0об- 
щества въ ихъ бесфдахъ, безъ всявихъ дальнфйшихъ посл5детвйй. 
Въ самомъ дБлЪ, изъ обвиненя не видно, чтобы эти сов$щаня 
влекли за собой какое-нибудь обязательство для членовъ 0об- 
щества: они продолжали оставаться при своихъ инфшаяхъ, по- 
тому что и бес$да не имфла иной цфли, кром$ желан1я вы- 
яснить отвлеченныя понят1я. Такой же смыслъ имфли и проекты 
конституций. Это ясно уже изъ того, что если не считать упо- 
мянутыхъ конститущй Новикова, кн. Трубецкого и Серг$я Му- 
равьева-Апостола, тайное общество имфло два разряда ‹зако- 
новъ>, весьма несходные, потому что конститущя Нив. Муравь- 
ева была все-таки монархическоя, а Русская Правда Пестеля 
совершенно республиканская, по словамъ ‹ Донесен!1я». Остается 
принять, что ни та, ни другая не пр1обр$ли никакой обязатель- 
ности для членовъ общества, что обБ оставались частнымъ мн$- 
шемъ и предцоложешемъ. 

Отзывы самихъ членовъ общества говорять это положительно, 
и прежде всего отзывъ Н, Муравьева. Въ одной. записк$, состав- 
ленной имъ впосл$детв!и по поводу сужден1й о тайномъ обществ$, 
онъ прямо утверждаеть, что упомянутые въ ‹Донесенш» про- 
екты— ‹суть опыты конститущоннаго законодательства, предпри- 
нятые для возбужденля изысканий по сей отрасли нравственныхъ 
наукъ>. ДЪйствительно, въ ‹Донесени» такихъ опытовъ насчитано 
не менфе пяти. По словамъ Якушкина, проекть Ник. Муравьева 
составлялся въ 1822-мъ г. и это быль «въ кратць снимовъ съ 
англ1йской конститущи»›, во всявомъ случа съ монархическимъ 
характеромъ. Что касается замфчан1я, сдфланнаго въ «Донесе- 
н1и›», что этотъ проектъ дфлилъ Росс!ю на независимыя области, 
соединенныя союзомъ, то Муравьевъ въ упомянутой записк$ воз- 
ражзетъ противъ неточности этого указаня. Онъ вовсе не пред- 
полагаль никакой политической независимости областей, которая 
противор$чила бы и монархическому принципу, утверждаемому 
въ его проект$; областныя собрашя, въ немъ предположенныя, 
не облечены державной властью. «Областпыя собрашя среди сово- 
купленныхъ губерний — говорить Н. Муравьевъ — вЗдая только 


Й 
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распоряженями и расправами м®стными, содЪйствовали един- 
<тву управленя державнаго (эти собран1я были, повидимому, въ 
томъ же родЪ, какъ [новосильцовсые сеймы намфстничествъ). 
Эта конститущя не только не стЗсняла исполнительной власти 
‚(т.-е. власти императорской), но доставляла ей свободу дЪйствя, 
необходимую для общей пользы; поручала ей соблюден!е дер- 
жавныхъ выгодъ, признавала ея необходимое участ1е въ завоно- 
дательной власти и надзоръ за общимъ ходомъ судопроизводства. 
Этдфляя лишн!я взтви управлен!я, она избавляла только испол- 
нительную власть отъ посредничества между частными лицами, 
‘предоставленнаго самостоятельной судебной власти. Такимъ об- 
`разомъ прекратилось бы см$шеше властей, столь гибельное въ 
общественномъ устройств Росс1и›. Такъ говоритъ самъ соста- 
витель проекта. Это подтверждаетъ и г. Свистувовъ, опровергая 
‘слова автора ‹Записокъ Декабриста», который повторяетъ при- 
веденное выше указаше, будто бы вонститущя Муравьева была 
составлена ‹по образцу с$веро-америкванской, при форм мо- 
нархической›». Г. Свистуновь замфчаеть на это, что такое срав- 
нен1е даетъ очень ложное поняте о проект Муравьева. «Кром 
принятой монархической формы правлен!я, — говорить онъ, — 
проектъ этоть въ самомъ основан своемъ расходился съ аме- 
риканской конститущею въ томъ, что въ немъ проглядываетъ 
аристократичесяй принципъ ценза. Пользован!е политическими 
правами обусловливалось имущественнымъ цензомъ, довольно 
значительнымъ для избираемыхъ въ должности. Ему же подчиня- 


лись самые избиратели, хотя въ меньшемъ размр$. Относи-. 


тельно единства государства, была статья, свидфтельствующая о 
его неприкосновенности. Въ силу этой статьи, изучеше русской 


грамоты ставилось непрем$ннымъ условемъ для получен!я правъ, . 


предоставленныхъ гражданину». Проектъ не установлять ника- 
кихъ независимыхъ областей, а хотфль только нЪкоторой де- 
централизации, ббльшаго развит1я м3стнаго самоуправления, безъ 
всякаго разъединеюя въ политическомъ отношении ')... Изъ этихь 
объяснен!й видно, что здЪсь опять повторялись общ!я вонсти- 
туцонныя темы, камя мы видфли т въ планахъ Сперанскаго 
и Новосильцова. 

«Русская Правда» Пестеля также намъ неизв®стна, какъ 
проектъ Муравьева. Въ свое время она, повидимому, была больше 
ч$мъ этотъ проектъ распространена и изв$стна между членами 
общества, и въ своемъ содержании представляла больше ориги- 
нальности и широты взгляда. Основная мысль ея, если дЪй- 


р 


1) Р. Арх. 1870, стр. 1639 — 1640. 
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ствительно Цестель хотфлъ республики, была конечно фантасти- 
ческая; но нельзя опять думать, чтобы онъ считалъ свои предпо- 
ложен1я немедленно прим$нимыми. По словамъ Якушкина, ‹онъ 
былъ слишкомъ уменъ, чтобы вид$ть въ «Русской ПравдЗ»› буду- 
щую вонституцио Росси. Своимъ сочинен1емъ ояъ только при- 
готовлялся, вакъ онъ самъ говорилъ, правильно дФйствовать въ 
земской думЪ и знать, когда придется что о чемъ говорить» '). 
‘Что онъ дЪйствительно не придаваль иного значеня своему 
проекту и, какъ Муравьевъ, видфлъ въ немъ только опытъ въ 
политическихъ. наукахъ, можно видфть изъ того, что онъ читалъ. 
его не только членамъ общества, какъ напр. Якушкину и другимъ, 
но и людямъ постороннимъ, настолько образованнымъ, чтобы им$ть. 
серьезный интересъ къ подобнымъ предметамъ; такъ онъ читалъ. 
«Русскую Правду» извфстному Киселеву, который впослВдетви 
былъ министромъ государственныхь имуществь, & въ то время 
былъ его начальникомъ во 2-й армии ?). 

'О планахъ Пестеля, вакъ о проект Муравьева, до сихъ. 
поръ извЪстно очень мало; невозможно поэтому дать теперь вЗрное. 
понят1е объ ихъ характер$. Мы упоминали, что проектъ Пестеля. 
вызывалъь въ обвинен1и самые суровые и презрительные отзывы. 
Говорили между прочимъ (какъ это повторяетъ и авторъ ‹ Записовъ. 
Декабриста>), что Пестель и его товарищи условились съ поль- 
‚свимъ тайнымъ обществомъ отдать ПольшВ н$которыя возвращен- 
ныя отъ нея области и что велфдстые того Пестель составилъ. 
карту съ обозначенемъ новыхъ границъ; или, что Пестель и его 
товарищи признали необходимымъ дать независимость Польш%, 
отдфльно отъ Литвы и Подоли, и эти области съ Финляндей и. 
Прибалт1йскимъ враемъ соединить общимъ союзомъ, опять ‹цо 
образцу СЪверо-Американской республики». Но люди, которые. 
близко знакомы были съ этими планами, рёшительно отвергаютъ, 
чтобы у Пестеля была какая-нибудь мысль о подобномъ раз- 
дроблени. Никита Муравьевъ, въ своей запискЪ, ссылается въ. 
этомъ на ‹Донесене» Варшавскаго Ольдственнаго. Комитета, ко- 
торый утверждаетъ, что члены русскаго и польскаго обществъ. 
ни въ чемъ не могли согласиться и что между ними не было 
‚ и разсуждетя о присоединенныхъ въ Росси областяхъ. По сви- 
дфтельству г. Свистунова, Пестель, на ‘вопросъ, не обязана ли 


1) Стр. 46. 

3) Объ этомъ упоминяетъ Якушкинъ. Въ запискахъ Фонъ-Визина также говорится: 
«Пестель... читалъ Русскую Правду не только въ собрайяхъ единомышленняковъ 
своихъ, но даже на вечерахъ у начальника штаба 2-й арми генерала Киселева, 
хюбимца Александра и искренно преданнаго ему. Стало быть въ этомъ проект$, какЪ 
въ умозрительнемъ опыт, не было ничего преступнаго» (стр. 159). 
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будетъ свободная Росся возвратить Польш независимость, от- 
вЪчалъ, что Польша должна принадлежать Росаи по праву госу- 
дарственнаго самосохранен1я. Г. `Свистуновъ, который зналъ 
лично Пестеля въ 1824-мъ году и слышалъ оть него главныя 
основаня «Русской Правды» и предполагавшагося имъ устрой- 
ства политическихъ и административныхь учреждений, говоритъ, 
что въ ней не было и помину о федеральномъ правлени ‹по 
образцу Сфверо-Америванской республики», и притомъ высшимъ 
правительственнымъ учрежден1ямъ предоставлялась такая обширная 
власть, при которой было невозможно существоваше отдЪльныхъ 
политическихь центровъ. Ве толки о мнимомъ федеративномъ 
устройств произошли, повидимому, изъ того, что Пестель, какъ 
Муравьевъ, считали полезнымъ введен1е болЪе крупныхъ админи- 
стративныхе единицъ и въ нихъ большей степени м$етнаго само- 
‘управлен1я. Члены тайнаго общества отвергаютъ вообще приписыва- 
емую ему мысль подобнаго раздробленя, и мы приводили выше, на 
примфр$ ЛЯкушкина, съ какой силой ревнивое чувство единства 
обнаружилось въ членахъ Союза при слухз, что имп. Александръ 
хот$лъ отдфлить къ Польш$ нфеколько русскихъ провинцй. 

Но важнфйшая сторона Пестелева проекта заключалась, 
кажется, въ другихъ его предположеняхъ, именно въ его мысляхъ 
© внутревнемъ устройств, политическомъ и экономическомъ. 
Н. И. Тургеневь говорить объ этихъ мнфвяхъ Пестеля, какъ 
о «соплалистическихь теор1яхъ», за которыми онъ признаеть 
преврасныя намфрешя и благородный энтузазмъ, но которыя ^ 
считаеть мечтами, хотя соглашается, что он могуть ‘служить 
©ъ пользой человЪчеству, обращая вниман!е серьезныхъ умовъ 
на предметы, которыхъ важность безъ этого они могли бы не- 
достаточно оцфнить. «Однимъ изъ основныхъ положен въ теорши 
Пестеля и его друзей было—слфлать поземельную собственность ° 
хавъ-бы общей для вофхъ, опред$ляя ея обработку распоряже- 
ч1ями высшей власти. По крайней м$р$ они предполагали пре- 
доставить пользоване обширными казенными землями тфмъ, у 
вого не было никакой недвижимой собственности. То, что завонъ 
королевы Елизаветы обфщаль каждому англичанину— право по- 
лучать пропитан!е отъ налога для ОБдныхъ, за отсутстыемъ 
иныхъ средствъ существовання—они хот$ли обезпечить, давая 
каждому владфн!е или, в$рн%фе, пользоване извЪстнымъ количе- 
ствомъ земли, чтобы помочь его нуждамъ» !). 

Сколько можно судить вообще по извфстнымъ теперь отры- 
вочнымъ свфдЪшямъ о взглядахъ и желашяхъ тайнаго общества, 


1) `Га Вивые, Г, стр. 177—178. 
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оно не только воспринимало тЪ конституцюнныя идеи, воторыя 
еще и въ тЪ времена занимали само правительство, но развивало 
ихъ дальше; не довольствуясь формальной стороной учреждений (ко- 
торую, какъ мы видфли, весьма сходно представляли различные 
вонституц!онные проекты), оно не забывало существеннаго условя, 
о которомъ нисколько не думала масса общества, и отъ котораго 
боязливо уклонялось правительство, — и обратило вниман1е на 
крестьянсвй вопросъ. Мы видфли, что при начал$ тайнаго обще- 
ства онъ быль не вполнз ясенъ для его членовъ, ни въ теори, 
ни на практикЪ: первый уставъ Союза Благоденствия еще не 
товорилъ о немъ; первыя попытки членовъ общества освобождать 
креетьянъ были неудачны. Но въ тайномъ обществ$ уже скоро 
явились люди, которые понимали и выставили всю важность 
этого вопроса, люди, которые придавали ему столь великое зна- 
чен!е, что безъ его р$5шеня считали ненужной, даже вредной 
самую политическую реформу, т.-е. введене конституцонныхъ 
учрежденй для привилегированныхь классовъ. Такъ думалъ 
Н. И. Тургеневъ. Позднфе, мысль объ освобождени врестьянъ 
стала однимъ изъ главныхъ положен!й тайнаго общества, и въ 
проектахъ Пестеля вопросъ о надфлВ землей быль доведенъ до 
такой широты, которая представлялась г. Тургеневу сощалисти- 
ческой. Каковы бы ни были частности этихъ «сощалистическихъ» 
предположен1й, остается чрезвычайно характеристиченъ тотъ 
фактъ, что политическя мысли тогдашнихь людей приняли это 
направлете, которое свид$тельствовало, что увлечеше вн шностью 
политическихь формъ см$нялось серьезнымъ внимашемъ ЕЪ 
самымъ кореннымъ вопросамъ государственной жизни: здЪеь 
положено было первое прочное начало политической развитости 


общества, положено его собственными силами и пониман1емъ.. 


Наконецъ, члены тайнаго общества не хотфли предрфшать во- 
проса объ о по ихъ понятямъ, р5шен!е его принад- 
лежало земской дум... м 

Кром введеня  представительства и освобожден!я крестьянъ, 
они желали другихъ соотв$тственныхъь мфръ—новаго уложешя, 
исправлен1я судопроизводства, преобразован1я арм (напр. со- 
кращен!я срока службы, улучшен1я нравственнаго и матеральнаго 
быта солдатъ), уничтоженя военныхъ поселенйй, свободы торговли 


1) Въ параллель къ этому можно указать, какъ мысль о земской думф уже 
издавна представлялась нфкоторымъ членамъ общества. Якушеннъ разсказываеть, 
какъ онъ, подъ впечатяЬн1емъ бфдственнаго положен!я крестьянъ и произвола начальствъ, 
ВоЗъы аъ мысль составить адресъ къ императору Алек сандру и просить о созванш 
земской думы (Зап., стр. 48—44). 
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и промышленности, во внёшней политик — оказашя помощи 
возставшей Грещи и т. д. 1). 


ПосхВ своего заврытя въ 1821-мъ г., Союзъ Благоденствя, 
какъ мы сказали, былъ возстановленъ и, по н8которымъ изв$- 
стямъ, для него составленъ быль новый уставъ, въ двухъ ча- 
стяхь, изъ воторыхъ въ первой предлагались тфже филантропи- 
ческля цЪли, какъ въ прежней «Зеленой КнигЪ›, & во второй, 
вазначавшейся для членовъ высшаго разряда, излагались настоящя 
цфли новаго Союза, именно цфли конститущюонныя. Этого доку- 
мента мы опять не знаемъ; но судя вообще по мн$ён1ямъ членовъ 
общества, высказаннымъ ими тогда и впосл5детв!и, взгляды об- 
щества изм$нились въ томъ смысл$, какъ мы указывали, — именно, 
они стали гораздо опред$леннфе, ихъ предположеня о будущемъ 
порядЕкВ вещей, желаемомъ ими для Росси, стали боле созна- ` 
тельны и обдуманны; вм$стВ съ тфмъ, члены общества перестали 
ждать преобразован!я отъ правительства и обдумывали- обстоя- 
тельства, въ которыхъ имъ возможно было бы заявить свои 
политичесв1я етремленуя и дать имъ практический вЪсъ, — хотя, какъ 
увидимъ, для этого посл$днаго они не могли найти ни возмож- 
ности, ни средствъ. 

Возстаповленный Союзъ, какъ и прежде, дЗлился на два глав- 
` ные отд$ла, общества сфверное и южное, которыя были не однимъ 
мЪстнымъ дЪлен!емъ, но отчасти разнились и по своему: характеру. 
Эта разница происходила главнымт, образомъ отъ личныхъ свойствъ 
людей, которые стояли въ глав двухъ отдфловъ. Въ сБверномъ 
обществ руководящую роль занималь въ особенности Ник. 
Муравьевъ (вл1ятельными людьми были также кн. Оболенскай, 
кн. Трубецкой, и только подъ конецъ Рыл$евъ), въ и Е: 
стель. Первый отличался гораздо боле умБреннымъ взглядомъ 
на вещи, чфмъ послфдн!й; у Муравьева гораздо больше было 
желан!я дЪйствовать медленно для политическаго воспитания об- 
щества, приготовлять умы къ новымъ политическимъ учрежден1ямъ, 
которыя рано или поздно должны были основаться; Пестель, 
напротивъ, полагалъ, что нужно было болЪе энергическое вм$ша- 
тельство въ событя. Въ южномъ обществЪ, поэтому, было гораздо 
больше волнепя и экзальтаци, больше фантастическихтъ плановъ, 
или вЪрнфе, горячихъ разговоровъ, потому что, какъ показали 
послдетия, и въ южномь обществ, какъ въ сфверномъ, не 
было, собственно говоря, никакого рфшеннаго плана. Событ1я 


1) Ср. Зап. Муравьева, стр. 116—117. — < 
Томь 1. — Февраль, 1871. 46 
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захватили ихъ въ такую минуту, когда ни то, ни другое обще- 
ство вовсе не пришли къ какому-нибудь положительному р шеню, 
къ какому-нибудь обдуманному плану дЪйств!й. Существенную 
черту этобо посл$дняго времени составляла политическая экзаль- 
‘тащя, которая достигла теперь своего высшаго развит!я. Разъ 
допущенная нфеколько, свобода мн®н!й распространялась въ обще- 
ственной жизни, и события, вн$шн!я и внутренщя, возбуждали 
ее больше и больше. Эта свобода была, конечно, воображаемая, 
чисто случайная; но люди д бманывались ея призраками, и подъ 
вмяШемъ этого самообольщен1я, давали просторъ своему вообра- 
жен!ю, ожидали и надфялись того, что, конечно, показалось бы 
невозможнымъ для нихъ самихъ безъ этой обчанчивой атмосферы. 
Правда, либералы сознавали непрочпость своего положентя, опаса- 
ЛИСЬ преслЗдован1я, но вмЪфстё съ т$мъ продолжали свои см$лыя 
мечты; съ другой стороны правительство опасалось тайнаго 0б- 
щества, но преувеличивало его силу и затруднялось въ _мфрахъ 
‘противъ него. НодоразумВ ве длилось, и положеше вещей стано- 
вилось все болфе и болБе натанутымъ... 

До сихъ поръ еще трудно сказать, какъ Е па тайное 
общество самъ императоръ Алевсандръ. Не подлежитъ сомнЪ ню, 
что онъ зналь объ его существован1и. По словамъ ‹Донесенйя> 
30-го мая, въ бумагахъ императора, посл его смерти, найдена 
_ была записва о Союз Благоденств1я, составленная, повидимому, 
человЪкомъ, который быль членомъ Союза. Въ запискахъ Якуш- 
вина, писанныхъ весьма правдиво и достовзрность которыхъ 
ВЪ особенности подтверждается г. Свистуновымъ, приводится 
несколько случаевъ, гдЪ$ имп. Александръ высказывался о тай- 
номъ обществ$. По свидфтельству этихъ записокъ, ихператоръ 
имфлъ нЪФсколько преувеличенное понят1е о сил общества и 
очень его опасался въ ту пору, когда на него оказывала осо- 
бенное влянме европейская реакщя. «У императора была въ 
рукахъ Зеленая Книга, и онъ, прочитавши ее, говорилъ своимъ 
приближеннымъ, что въ этомъ уставз Союза Благоденствя все 
было прекрасно, но что на это нисколько нельзя полагаться, 
что большая часть тайныхъ обществъ при начал своемъ им ютъ 
почти всегда только цфль филантропическую, но что потомъ эта 
цфль измфняется и переходить въ заговоръ противъ прави- 
тельства». ТЪже записки разсказываютъ, что къ нему безпрестанно 
привозили бумаги, захваченныя у лицъ, подозрфваемыхь поли- 
щей, но при этсмъ ни разу не попадался ни одинъ изъ дЪйстви- 
тельныхъ членовъ общества; однако, тутъ же говорится, что онъ 
называлъ (въ 1822 г.) кн. Волконскому поименно н$фкоторыхъ 
лицъ, воторыя дЪйствительно были членами Союза, напр. Якуш- 
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кина, Пассека, фонъ-Визина, ‘Мих. Муравьева. "Тогда же онъ 
называлъ эти или другмя имена А. П. Ермолову, который гово- 
рилъ объ этомъ фонъ-Визину, при чемъ называлъ его въ шутку 
‹величайшимъ карбонар1емъ>». Несмотря на то, императоръ не 
принималъь нивавихъ рфшительныхъ м$ръ противъ Союза; одни 
объясняютъ это т$мъ, что.бол$зненное воображеще императора 
преувеличивало значене и средства тайнаго общества, ‘и что, не 
имфя о немъ ближайшихъ свЪдЪшй, ему трудно было дЪйство- 
вать противъ врага невидимаго; друме напротивъ думаютъ — и 
въ этомъ мн$зви есть нфкоторая вфроятность,—что императоръ 
достаточно зналъ о Союз Благоденствя и, конечно, им$лъ средства, 
его уничтожить, но оказывалъ относительно его терпимость 
потому, Что, если и видфлъ въ немъ политическую парт!ю, онъ 
не видфль въ немъ политически опаснаго заговора, чЪ$мъ-нибудь 
грозящаго въ данную минуту 1). МЪ$ры, принятыя имъ, были 
нерфшительныя. ДЪйствительно, запрещене тайныхъ обществъ 
указомъ 1822-го г., направленное, конечно, и противъ Союза Бла- 
годенств!я, исполнялось весьма формально и поверхностно; имп. 
„Александръ какъ будто не желалъ и затруднялся  преслЗдовать 
прямо либерализмъ, который во многомъ былъ только повто- 
фенемъ и продолженемъ идей, нЪфкогда и еще недавно раздз-. 
ляемыхь имъ самимъ 2). | 

Мы указывали прежде, въ какомъ. отношени стоялъ Союзъ. 
въ обществу. Люди старыхъ парт естественно съ ненавистью 
смотр$ли на появлен1е новыхъ мнЪфв!Й. Эта ненависть оказалась 
съ первыхъ лЪтъ царствовавя, и мы видЪфли отчасти, по кавимъ 
ступенямъ она проходила и ва как1е предметы и лица обра- 
щалась. Старов$ры назали вошять противъ тайныхъ обществъ 
еще тогда, когда ихъ вовсе не было; они угадывали ихъ суще- 
ствованше, когда общества появились, и, конечно, стали еще 
громче: говорить противъ революц1онной заразы. При этомъ 
происходили забавныя недоразумЪн1я: старовфры искали этой 
заразы черезчуръ ‘усердно, видфли ее въ самыхъ простыхъ и 
невинныхь мнфшяхъ, Еоторыя только имъ однимъ казались 





1) Зап. Якушк., стр. 66, 67, 70. Ср. записку Муравьева, стр. 117; Тургенева, 
Та Вовые, Г, стр. 117—119, 178—174. 

*) Подобный примЗръ мы указывали въ истори библейскаго общества, — гв, 
предоставивъ дЪйствовать Шишкову и Аракчееву, онъ однако благодарилъь И. М. 
Муравьсва-Алостола за защиту Госнера и Попова въ сенатф.—Говорятъ кромВ того, 
что у- него высказывалось иногда и отвращен!е къ шшонству, къ которому здсь и 
иришлось бы обратиться. Еа Визе П, 519—620. Ср. Зап. Вигезля ПТ, УЦ, 47. Овъ 
считалъ Н И. Тургенева за человфка съ очень крайними инфн!ями, но тфмъ не 
менфе оказывалъ ему большое внимаше. Га Вивые Г, 169—110. 
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ужасными, или же отыскивали ее ‘въ библейскомъ шэтизм$, 
который, конечно, быль кавъ нельзя больше далекъ отъ кавихъ 
нибудь политическихъ идей. Шишковъ представляль себЪ би- 
блейское общество не иначе вавъ ужаснфйшимъ заговоромъ про- 
тивъ властей и религ. 

Въ обществ образованномъ либеральныя политическая идеи 
распространились къ этому времени настолько, что члены тай- 
наго общества своимъ образомъ мыслей могли вовсе не бросаться 
въ глаза. «Члены тайнаго общества нич5мъ не отличались отъ 
другихъ,—говоритъ прямо одинъ современникъ:—въ это время 
свободное выражене мыслей было принадлежностью не только 
всякаго порядочнаго челов$ка; но и всякаго, вто хот$ль казаться 
порядочнымъ челов комъ»›!). «Большинство либеральныхъ умовъ 
было такъ велико, —говоритъ другой, —что его рёшеня считались 
мньшемз общимз, за немногими исключенями; къ нему привыкли 
какъ къ закону всесильной моды; никто не см$флъ ему проти- 
вор$чить, въ немъ сомнЪваться>?). Замфтимъ, что это посл днее 
говоритъ человфкъ, который желаетъ сколько возможно бросить 
т$нь на либерализмъ тайнаго общества. Образчики тогдашнихъ 
мнфн, приведенные въ тЪхъ же запискахъ, показываютъ дЪй- 
ствительно, что свобода мнЪнй или разговоровъ, усвоенная обы- 
чаемъ, была очень значительная. Это обстоятельство, между про- 
чимъ, опять даетъ понять настоящую цЪну н%®которыхъ обвинен, 
падавшихъ на членовъ общества: имъ приписывается много не- 
обуздавныхъь р$чей, но по свидЪтельствамъ современниковъ не 
трудно видфть, что такой тонъ р$чей былъ очень обыкновененъ, 
что р$5чи эти невозможно было принимать буквально и придавать 
имъ значен!е прямого замысла и намфреня. «Сколько запутано 
было въ это дЪло люлей, виновныхъ столько же кавъ и я,—пи- 
шетъ несомпительный въ этомъ случа свидзтель, Гречъ, — людей, 
слышавшихъ дерзкя рЪчи и не донесшихъ о нихъ потому, что 
считали ихъ пустыми и ничтожными› 3). Большая часть ихъ и дЪй- 
ствительно не имфла другого зваченя... 

Вел6дстые этого общаго усилен1я либерализма, тайное об- 


1) Зап. Лкушк. 70. - 

?) Зап. Греча въ Р. В$стн. 1868, 1юнь, стр. 378. 

3) 'Гамъ же. стр. 382. «Такъ напримфръ,—продолжаеть Гречъ,—упомянутый въ 
допесен1и слТдственной кохмисси отзывъ Якубовича (вы хотите быть золовами, 
‘господа! Пусть такъ; во оставьте намъ руки) сказант былъ въ моемъ присутствии». 
"Гакимъь образомъ, подобныя р$чи гокорились даже не въ круг$ тайнаго общества, & 
Въ случайной бесЁдЪ, при постороннихъ людяхъ. Надо полагать, что и весь разго- 
вор1, къ которому принадлежали эги слова, велся прн тёхъ же постороннихь и 
слфд. быль таковъ, что его тогда считали возможнымъ вести. 
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щество распространяется въ двадцатыхъ. годахъ еще сильнфе. 
Оно завключало въ себЪ значительную часть людей, представ- 
лавшихъ тогда цвзтъ образованнаго, особенно аристократическваго 
общества. Даже люди, старавшеся бросить сколько можно больще 
грязи на членовъ тайнаго общества, какъ Гречъь, по остаткву 
добросовфстности должны были признать за очень многими изъ 
нихъ замфчательпыя достоинства ума, образованности и характера. 
Въ высшей степени печальны обстоятельства, которыя не дали 
правильной дфательности этимъ силамъ; но безпристрастное 
суждене не можетъ отвергать, что здфсь было много лучшихъь 
общественныхъ силъ, какя только представляло то время. 

Не сл$Здуетъ забывать, что таквъ- называемые декабристы 
далеко не представляютъ всЗхъ людей либеральнаго образа мыслей, 
даже всЪхъ членовъ тайнаго общества. По словамъ ‹ Донесен1я ›, 
послЪ происшествай 14-го декабря взяты были подъ стражу или 
призваны слфдственной коммисаей къ допросу лить ТЗ, даже 
изъ членовъ тайнаго общества, о которыхъ ‹по достов5рнымъ 
свидЪтельствамъ должно было заключить, что они или участвовали 
въ самыхъ преступныхъ умыслахь и могутъ еще быть опасны, 
или что показан!я ихъ нужны для обличеня главныхъ мятеж- 
никовъ и обнаружен!я всфхъ плановъ ихъ». Многе принад- 
лежали въ тайному обществу только временно, и потомъ остав- 
ляли его не столько потому, что переставали раздЪлять его общая 
понят!я, сколько потому, что не хотВли подвергаться его опас- 
ностямъ; были конечно и таве, которые перемБняли образъ 
мыслей, или покидали его по разсчету. При извЪстныхъ теперь 
данныхъ еще трудно составить отчетливое поняте о распро- 
<транени тайнаго общества; но говорятъ, что въ свое время 
къ нему принадлежало много людей, занимавшихъ значительное 
положеше въ слБдующее царствован!е. Такъ мы видфли въ немъ 
имена М. Н. Муравьева, 09. Н. Глинки, Граббе; называютъ 
также Н. Н. Муравьева, кн. Мих. Горчакова, Кавелина (петер- 
бургскаго военнаго гепералъ-губернатора), Л. А. Перовскаго, 
кн. А. С. Меньшикова и др. '). Накопецъ, было много людей; 
которые такъ мало, повидимому, расходились въ мнЪшяхъ съ чле- 
нами общества, что носл5дн!е безъ всякаго опасеня сообщали 
имъ свои взгляды и работы, —какъ напр. Киселевъ (впосл$ дети 
мипистръ госуд. имуществъ), которому Пестель читаль свою 
‹Русскую Правду>; Ермоловъ, который, не принадлежа къ обществу, 
зналъ его членовъ и въ свою очередь имфлъ въ немъ большихъ 
почитателей, и т. д. 


') Зап. Труб., стр. ‚12. 
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Выше было отчасти упомянуто, въ кавя отношен!я тайное 
общество становилось къ литералурф. Въ литератур дЪйство- 
вали н%сколько членовЪ общества, хотя’ по условямъ тогдашней 


цензуры, они, конечно, не могли высказывать своихъ политиче- 


скихЪ и общественныхь мнфн!Й; журналъ Н. И; Тургенева не 
состоялея и съ тфхъ поръ, кажется, не было уже р$чи о томъ, 
чтобы дЪйствовать на общественное мн$н1е публицистическими 
средствами. Быть можетъ, при тогдашней, цепзур$ это было и 
физически невозможно. Въ кружкВ чисто литературномъ, къ 
тайному обществу принадлежали Рылфевъ (съ 1823 г.), Бесту- 
жевь Александр и братъ его Николай, кн. А. И. Одоевсвй, 


‚ Корниловичъ, Кюхельбекеръ, 9. Глинка. Два первые были съ 


1823 г. издателями извфстной «Полярной ЭвЪзды>, въ которой 
собирались поэтическая произведен1я новаго романтизма. Пуш- 
кинъ былъ уже предметомъ поклоненя въ этомъ кружЕЪ; со- 
сланный съ 1820-го года, онъ былъ въ постояпныхъ сношещяхъ 


‚ съ своими друзьями, и ВЪ ЭТИХхЪ сношен1яхъ (до сихъ порЪ 


въ сожалфн!ю не собрана его переписка!) издатели ‹Подярной 
ЭвЪфзды» ‘были также частыми его корреспондентами. ВмЪетВ 
сь его стихотворев1ями, въ этомъ альманах появлялись имена 
Жуковскаго, кн. Вяземскаго, Баратынскаго, Грибо$дова, Дельвига, 
Гн$дича, 0. Глинки, Козлова, Плетнева, а также и писателей 
старыхъ школъ, Дмитр!ева, Крылова, В. И. Панаева. 
Тогдашняя литература была чрезвычайно связана цензурными 
стфенемями. Прежде цензурф еще случалось пропускать вещи, 
имфвиНя общественное значене, —хотя, конечно, совершенно не- 
винныя (КакъЪ книги Тургенева , Куницына и т. п.); теперь, 
вполн$ подъ вляшемъ невфжествённаго обскурантизма, она, 


‘слФдуя приказанямъ кн. Голицына, ‚потомъ Шишкова, стара- 


тельно истребляла малЪйш!е признаки серьезной общественной 
мысли, ВЪ которой. вид$ла одпо вольнодумство. Какъ она ихъ 
истребляла, это нфсколько извфетно изъ различныхъ анекдотовъ. 
Самъ Шишковъ, принимая цепзурныя бразды отъ своего пред- 
шественника, удивлялся глупости цензурныхъ поправокъ, кая 
были тогда въ употреблени 1). Цепзура, безъ сомнфн!я, помогла 
усилен1ю той потаепной или, какъ теперь любятъ говорить, 
подпольной литературы, о которой мы упоуинали и въ которой 
быль такъ дфятеленъ Пушкинъ. Къ этой подпольной литератур 
принадлежало тогда и «Горе отъ Ума», потому что цензура 
дфлала невозможнымъ напечаташе знаменитой комеди. Отъ 





1) См. въ его Запискахь, — въ его минфин! по дёлу о профессорахъ (Р. Арх. 
1865). 
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цензуры страдалъ не только Грибофдовъ, не только поэмы 
Пушкина, но даже невинныя баллады Жуковскаго. При всемъ 
томъ, въ тогдашней литератур не трудно прослФдить отражене 
понят, вкоторыя въ то время зарождались и развивались въ 
бол$е образованной. части общества. Романтизмъ того времени 
представляль въ литератур такую же оппозицию классицизму, 
кавкъ новыя либеральныя идеи были оппозищей старымъ поня- 
пямъ. Конечно, не всегда либерализмъ литературный. соотв$т- 
ствовалъ либерализму въ общественныхъ понятяхъ, но вообще 
т8 и друйя парти представляли любопытныя и вовсе не слу- 
чайныя совпаденя. Защитники‘ стараго слога были . упорные 
консерваторы; романтики были вольнодумцы; сантяментальная 
школа Карамзина занимала между ними середину. ОттФнки са- 
маго романтизма находятъ свое соотв$тстые въ характерВ об- 
щественно-политическихь мнзнй. Романтизмъ въ нашей лите- 
ратур$ былъ почти такое же сложное явлене, какъ въ лите- 
ратурз западной. Съ одной стороны онъ расширялъ поэтическя 
и нащональныя воззр$н!я; съ другой увлечен!е мистическимъ 
идеализмомъ и нацлональной стариной вело къ практическому 
равнодуппю въ современной общественности или даже къ чистой 
реакщи. Эти элементы овазывали свое скрытное вляше и у 
насъ. Мистическая заунывность, мечтательныя стремлен!я въ 
заоблачныя страны, такъ сильно отличавиия романтичесв1й вкусъ 
Жуковскаго, совпадали съ общественнымъ индифферентизмомъ 
Арзамаса, и въ этихъ своихъ сторонахъ поэз1я Жуковскаго уже 
тогда, кажется, не удовлетворяла романтиковъ иного харавтера!). 
Членъ тайнаго общества и поэть, 0. Н. Глинка, также разви- 
залъ эти темы. Въ поэзи Пушкина сказались иные мотивы: 
удивительная свфжесть и сила его таланта предохранили его 
отъ мистическаго романтизма. Это быль, напротивъ, поэтъ 
наслажден1я, живой дЪйствительности; романтичесме порывы 
его фантаз1и обращались въ русской народной жизни, и русская 
поэз1я внервые усвоивала зд$сь истинно народные мотивы. Вляше 
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_ 1) «Неоспоримо,—говорить Рылфевъ въ одномъ письм$ къ Пушкину, —что Жу- 
ковсЕй принесъ важныя пользы языку нашему; онъ пмВлъь рфшительное влляе на 
тихотворной слогь нашь—и мы за это навсегда должны остаться ему благодарными, 
но отнюдь не за виян!е его на духъ вашей словесности, какъ пишешь ты. Къ не- 
счастю, вляне это было слишкомъ пагубно: мистицизмъ, которымъ проникнута 
большая часть его стихотв: ренй, мечтательность, неопредфленность и какая-то 
‚ Туманность, которыя въ немъ иногда даже прелествы, растлили многихъ и много зла 
надфлали Зачфмъ не продолжаетъ онъ дарить насъ прекрасными переводами своими 
‚изъ Байрона, Шиллера и другихъ ведвкановъ чужеземныхъ? Это бодфе можеть 
упрочить славу его». | 
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Байрона отразилось у Пушкина т$мъ разочарованмемъ, которое 
впослфдстви прошло цфлой полосой въ нашей поэтической ли- 
тератур$. У насъ согласно утверждаютъ, что байроновское вмян!е 
было чужимъ элементомъ въ поэз1и Пушкина, которая вскорз 
и освободилась отъ него, что Пушкинъ не могъ даже понять 
байроновскаго отрицаюшя во всей сил его общественно - по- 
литическаго и фалософскаго значен1я; съ этимъ можно со- 
гласиться, — но это вляще не было однако ‘случайностью. Оно 
отвфчало его тогдашнему либеральному настроен!ю; недовольство 
настоящими порядками, съ одной стороны, дфлало для него со- 
чувственнымъ байроновское отрицан1е, съ другой внушало ему 
свободолюбивыя стихотворен!я. Этотъ либеральный романтизмъ 
имфль и другихъ представителей, въ числ которыхъ можно 
вспомнить Языкова, тогда начинавшаго свое поэтическое поприще 
стихотворен1ями, отличительную черту которыхъ составляль 
‹ген1альный» разгуль и «вольнолюбивыя мечты › !). Комедя 
Грибо$дова имфла столько общественно-политическаго значеня, 
сколько имфли потомъ очень немног!я произведен!я нашей лите- 
ратуры, и боязнь ея смысла доходила въ цензурныхь властяхъ 
до того, что мы получили первыя неур$занныя издатя этой 
комеди только немного лЗтъ тому назадъ, — тогда, когда она 
сохранила одинъ историчесый интересъ. Надо перенестись з& 
пятьдесять лЪтъ назадъ, ко времени перваго появлен!я ея ру- 
кописи, и представить себф тогдашнюю непривычку въ подобной 
сатирз, чтобы оцфнить въ настоящей мЪрЗ значен!е «‹Горх 
оть Ума>: передъь нами является живымъ общество двадцатыхъ 
годовъ, гдЗ еще процвЗтали «старинные» нравы, которые такъ 
восхваляль Шишковъ, самодовольное холопство и невЪжество 
чиновнаго барства, съ которыми безуспфшно боролись люди 
новаго образовал и понят. Сатира Грибофдова вполнЪ пред- 
ставляеть точку зрёня молодого поколВюя либеральныхъ идеа- 
листов. 

Такъ литература связывалась съ тфми идеями, которыя въ 
общественной жизни главнымъ образомъ выражались стремлен!- 
ами тайнаго общества. Много л$тъ спустя Пушкинъ вспомнилъ 
это время, и въ стихотворени ‹Ар1онъ>» (1830 г.) признал 
свой союзъ съ людьми этого времени, отъ которыхъ онъ Тавъ 
отдалился нравственно въ поздн!й пер1одъ своей жизни. 


Наеъ было много на челн%... 
Пловцамъ я иль... Вдругь лоно волнъ 


® Таковы въ особенности его стихотворен1я за пер1одъ 1823—25 года: Послаше 
жъ Н. Д. Киселеву, Къ халату, «Свободы гордой вдохновенье», Элег!а («Еще молчить 
`троза народа»), Дерить и др. 
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Измялъ съ налету вихорь шумный... 

Погибъ и кормщикъ и пловецъ! 

Лашь я, таинственный пЪвецъ, 

На берегъ выброшенъ грозою... 


Олнимъ изъ самыхъ характеристическихъ представителей либе- 
ральной литературы въ сред$ тайнаго общества былъ РылЖевъ. 
Этотъ писатель, до сихъ поръ совершенно «пропущенный нашей 
критикой», конечно, заслуживаеть воспоминаня больше, чЗмъ 
много другихъ поэтовъ, которыхъ эта критика старательно истол- 
‚вовывала. Блографля Рыл$ева до сихъ поръ извфетна очень мало; 

‚ немног1я воспоминан1я его друзей разсказываютъ въ особенности 
его роль въ послФднихь трагизескихъ событяхъ; недавно напеча- 
танныя воспоминаня Греча стараются только загрязнить чело- 
вЪка, надъ которымъ судьба произнесла свой втрашный приго- 
воръ 1). РылВевъ получилъ, повидимому, скудное образован1е въ 
кадетскомъ корпусЪ; но качества характера, заставлявиия его 
искать дФятельности, гдз онъ могъ быть полезнымъ человЪ- 
комъ въ обществ$, и его поэтическое дарован!е дали ему м$сто въ 
наибол$е просвфщенномъ кругу тогдашняго общества. Таковы - 
были его дружеская связи съ Бестужевыми, - Николаемъ и Алексан- 
дромъ; переписка его съ Пушкинымъ показываеть, что Пушкинъ 

` Цфнилъ его личныя достоинства и его мн$н!я; имъ интересовались 
и люди другого вруга. Гречъ разсказываетъ въ своихъ запискахъ: 
«Съ Николаемъ Тургеневымъ РылФевъ познакомился у меня, 4-го 
октября 1822 года, на празднован!и десятил $ т1я ‹Сына Отечества». 
Меня и многихъ изумило, что надутьй аристократъ и геттинген- 
сый буршъ долго бесФдовалъ съ плебеемъ и кадетомъ, который 
даже не говорилъ по-французеви. Могли ли мы воображать, о 
чемъ они толкуюте...... Гречь даетъ понять, что-де г. Турге- 
невъ толковаль съ нимъ о тайномъ обществ и, нав$рное, увле- 
калъ его въ заговоръ. Но РылФевъ вступилъ въ общество не 
ранфе 1823-го года; его ввелъ не Тургеневъ, а Пущинъ, и 34- 
товоровъ г. Тургеневъ, сколько извфстно, не д$лалъ. Есть св*- 
дЪн!я, что Рылфевъ встр$чалея подобнымъ образомъ и съ дру- 
гими людьми, которые уже вовсе не думали 'основывать ника- 
кихь тайныхъь обществъ, напр. съ Мордвиновымъь и Сперан- 


— 


1) Гречъ изображаеть его необразованнымт, не переварившимъ либеральной иищч, 
даже слабоумнымъ челов$комъ, фанатикомъ идей, которыхъ не понималъ. Этимъ злост- 
нымь отзывамъ противор®чать не только воспоминан!я друзей РызФева (Н. Бестужева, 
хн. Оболенскаго), его роль въ литературЪ и въ тайномъ обществ, но и еобственные 
разсказы того же Греча. Кром} того, множество фактическихъ ошибокъ и вообще 
нехостов$рность разсказовъ Греча о Рылфев® были указаны въ статьВ г. Кропотов 
по поводу запвсокъ Греча. Р. Вфсти. 1869, кн. 3, стр. 229—246. 
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скимъ, которые оказывали ему вниман1е и находили интересъ въ. 
разговорахъ съ нимъ потому, вфроятно, что, недостатокъ обра- 
зован!я не мфшалъ Рылфеву быть интереснфе Греча. 
Поэтичесый талантъ Рылфева не былъ талантъ сильный, но’ 
онъ не подлежитъь однако сомнфн1ю; и особенно тамъ, гдз Ры- 
лфевъ высказывалъ. свои задушевныя идеи, сначала, можетъ быть, 
угадываемыя больше чувствомъ, его стихотворев1я достигаютъь 
истинной поэтической силы и красоты. Таковы многе стихи въ 
его «ВременщиЕ› (1820 г.), въ его «Виды! и› (или ‹од$ на 
день тезоименитства его императорскаго высочества веливаго 
ввязя Александра Николаевича, 30-го августа 1823 года»), въ 
«Гражданин*»›, наконецъ въ нЪкоторыхъ думахъ, въ «Война- 
ровскомъ»› и «НаливайкВ». Во внфшней формЗ стихотвореня` 
Рылфева имфли фвои недостатки, особенно замфтные; когда’ въ. 
литератур$ быль Жуковсый и Пушкинъ; но, по своему содержа- 
ню, он вносили въ литературу новый.и оригинальный вкладъ: 
это была патротическая лирика въ смысл тфхъ стремленй, 
кавя отличали въ то время наиболЪе образованную часть обще- 
‚ства. Въ томъ же смысл РылФевъ обращался къ поэтическому 
воспроизведению старины: онф искалъ въ ней мотивовъ патр!о- 
тизма, чувства общаго блага и дла, народной независимости. То 
чувство народности, которое мы указывали въ людяхъ тайнаго 
общества при самомъ его начал, рысказалось и въ стихотворе- 
няхъ Рылфева. И здфесь можно опять замфтить, что ихъ пони- 
манле народности показалось бы очевь неполнымъ съ нашей, 
точки зр$н1я; мы найдемъ въ этомъ понимаши н$что искусствен- 
ное, какъ вообще тогдашь!й романтизмъ, нфчто чужое, потому 


что въ этомъ направлен!и еще чувствовались слЗды вляв1я евро- 


пейской литературы, чувствовалась предвзятая мысль, съ кото- 
рой писатель обращался къ изображен!ю предмета: но такое от- 


ношене къ дфлу было для того времени очень естественно, по- 


тому что это былъ первый опытъ, необходимая приготовительная 
ступень, и только перешедши ее, можно было ждать иного, бо- 
лфе естественнаго взгляда на дфло и болфе живаго литератур- 
наго према. Не забудемъ, что и другая ступень тавъ-называемой 


народности, представляемая славянофильствомъ (не говоря уже: 


объ оффицщальной народности 30-хъ и 40-хъ годовъ), также 
еще далеко не была настоящимъ разсудительнымъ понимашемъ 
народнаго вопроса. 

Въ стихотворен1яхъ Рылфева отражается нетерпфливый ли- 
берализмъ тогдашнихъ мнЪн1й, особенно между людьми тайнаго 
общества; тавъ онъ видфнъ уже въ р$зкомъ, смфломъ тонф пер- 
ваго напечатаннаго стихотвореня Рылфева (въ «Временщиву>).- 
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Но его общий образъ мыслей въ то время не шелъ дальше 
тЪхъ ум$ренныхъ желанй, какими тогда ограничивались либе- 
ралы Союза Благоденствия; РылБевъ еще надфялся, что импера- 
торъ Александръ можетъ стать во главЪ европейскаго либера- 
лизма. Таково стихотвореше ‹Александру [› (1821 г.). Въ ‹Ви- 
дЪни›» онъ, кажется, пересталъ вЪфрить настоящему и перено- 
ситъ на будущее запасъ своихъ гражданскихъ идеаловъ и ожи- 
дан1й. «ИсповЪфдь Наливайки>», напечатанная въ «Полярной Зв$- 
зд» 1825 г., высказываеть его настроене за посл$днее время, 
и была кавъ будто предчувстиемъ его собственной судьбы. 

°— Въ числ писателей, принадлежавшихь къ кругу тайнаго об- 
щества, явллется также одна изъ самыхъ симпатическихь лач- 
ностей того времени, кн. А. И. Одоевсый (1802—1839 г.). Во 
время событй 1825 г. онъ быль еще юноша; съ т5хъ поръ 
для него началась ссылка, въ которой онъ и провель всею свою 
жизнь. Его привлекательная личпость въ то первое время вну- 
шала къ нему теплую симпатию Грибо$дова; ‘въ посл$днее время 
еще бол$е горячее дружеское чувство онъ внушилъ Лермонтову, 
Огареву и пр. Его немноМя стихотвореня сохранились слу- 
чайно; онъ самъь вообще не писалъ своихъ стиховъ, и то не- 
многое, что изв$стно, уцЪфл$ло потому, что записывалось &ЕЪмъ- 
нибудь изъ его друзей. Отличительная черта этихъ стихотворе- 
шй—глубокое и мягкое чувство религозной любви и самоотре- 
чентя. «Онъ былъ... хриспанинъ, философъ, или скорфе поэтъ 
христ1анской мысли, внЪ всякой церкви, —разсказываетъ одинъ 
изъ близко знавшихъ его людей. Онъ въ христанствЪ искаль. 
не церковнаго единства, какъ Чаадаевъ, а исключительно само- 
отреченйя, ‘чувства преданпости и забвен1я своей личности;... ему 
нужно было только подчинить себя идеалу человЪ ческой чистоты, 

которая для него осуществилась во Христ$... Ссылка, .невольное 
удален!е отъ гражданской дфятельности, привязала его къ ре- 
лиг10озному самоотвержен1ю, потому что иначе ему своей пре- 
данности некуда было двать....> Извбетно прелестное и трога- 
тельное стихотворене, которое посвятиль Лермонтовъ памяти 
своего друга. 

Этотъ религ!озно-идеалистическй, любяцай характеръ раз- 
вился вполн$ уже въ боле позднее время, подъ гнетомъ таже- 
лыхъ опытовъ ссылки и несчаст1я, но зародыши этого настрое- 
ня лежать еще въ эпох двадцатыхъь годовъ. Одоевсмй въ 
этомъ отношен!и можетъ быть названъ здБсь какъ личность ха- 
рактеристическая. Намъ случалось упоминать, что въ либераль- 
номъ движения десятыхъ и двадцатых годовъ религ1озный эле- 
менть также занималь свое мЬсто. Эго пе быль шэтизмъ биб- 
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лейскихъ обществъ, ‚или масонская мистика (хотя и посл$дняя въ 
азвЪстной степени здЪфсь участвовала); религозность, о которой 
мы говоримъ, была болЪе простого, человЪфческаго, нравственнаго. 
свойства, — въ ней не было ни темныхъ фантастическихъ меч- 
танй, ни церковной исключительности; это былъ христансый 
идеализмъ ,` который у Одоевскаго является особенно силь- 
нымъ и выразился наиболЪе симпатичнымъ образомъ. Извфетно, 
что между «декабристами › было вообще много людей глубоко 
религ!озныхъ. Было бы очень естественно, еслибы религ!оз- 
ное чувство явилось у ‹декабристовъ» даже просто какъ 
сл$дстве ихъ положення, какъ единственная отрада, которая 
остается посл горькихъ разочарован!й и несчастий. Но это чув- 
ство было уже принесено ими въ ссылву. Въ обществ того 
времени еще не было распространено столько рацтоналистиче- 
скихъ понят, или столько индифферентизма, какъ теперь; пре- 
дан1я прежнихъ благочестивыхъ вравовъ были еще близки; въ тог- 
дашнемъ образован!и отразились и вмян1я европейскаго духа вре- 
мени. Въ параллель съ политической реставращей, въ европей- 
скомъ обществЪ явились, кавъ реакция противъ скептицизма 
ХУПГ-го стол тля, романтическя идеи и особенное идеализирован- 
ное христанство, однимъ изъ крайнихъ выражен!й котораго быль 
и библейсмй тшэтизмъ. Эта европейская романтика въ различ- 
ныхь формахъ оказала свое дЪйстые и у насъ. Религ1озность 
нашихъ образованныхь кружковъ далеко не всегда была рели- 
позность церковная; напротивъ, у многихъ, вакъ въ особенности 
У Одоевскаго, это была чисто идеалистическая религ!я; у другихъ, 
подъ вляшемъ времени, являлась наклонность въ католическимъ 
теорзямъ, какъ у Чаадаева, и важется у Лунина; третьихъ рели- 
гюзная пытливость приводила къ скептицизму, вкакъ напр. Явуш- 
кина, но и это опять не было ни равнодунпе, ни полное отри- 
цан1е, а свкорфе требовательное искан1е нравственнаго идеала. 

`° Вообще и здфеь, вакъ въ нЪФкоторыхъ другихъ случаяхъ, 
мнфн!я девабристовъ, вакъ он существовали въ двадцатыхъ го- 
дахъ и доразвились впослФдетыи (хотя съ нфкоторыми отклоне- 
н1ями), были зародышемъ послфдующихъ направленй: здЪфсь 
были задатки и славянофильской мечтательности и скептицизма 
кружка Б$линскаго. 

Тавимъ предисловемъ къ позднфйшимъ авы славяно- 
филовъ были и мн$н1я декабристовъ о славянскомъ вопрос, мнф- 
н1я, высказанныя отрывочно, не развитыя, но тфмъ не менфе 
ны ющЩя свой отличительный характерт... 
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Какъ ни трудно, при нынфшнемъ недостаткВ свЗдфн!й, фак- 
тически опредфлять положен1е этого либеральиаго круга въ то- 
гдашнемъ обществ$; т$мъ не мене, есть возможность указать 
общая черты исторической роли этихъ людей въ общественной` 
жизни, и вмфетЪ съ тфмъ, отвергпуть много варекав1й, ко- 
торыя взводились на нихъ тогда и впосл$дстви. «Безусловные 
приверженцы всякаго существующаго порядка,—повторимъ опять 
приведенныя нами слова современника — отнеслись, какъ и сл*- 
довало ожидать, враждебно и неумолимо на счетъ нарушителей 
общественнаго спокойств!я, приписавъ имъ преступныя и даже 
постыдныя побужден1я; но приговоръ ихъ не удовлетворить бу- 
дущаго историка> !). И историкъ, въ особенности, долженъ бу- 
деть отвергнуть т$ осужден1я, которыя внушены злостнымъ 
недоброжелательствомъ или т$мъ прислужничествомъ, которое 
всегда готово бросать лише!й камень въ людей, и безъ того 
павшихъ и пресл$дуемыхъ. Люди двадцатыхьъ годовъ въ особен- 
ности нуждаются въ историческомъ оправданши, какого имъ до 
сихъ поръ недостаеть въ нашей литератур}: вадолго они были 
совершенно исключены оть всякаго воспоминан!я; зат$мъ они’ 
могли быть открыты только для нападений и обличен!й; защита, 
которую имъ давно давала одна часть образованнаго общества, 
не могла высказываться, и для большинства оставался непо- 
нятенъ цфлый историчесый пер!1одъ, гдЪ эти люди явились пред- 
ставителями т5хъ самыхъ общественныхъ вопросовъ, которые со- 
ставляютъ и въ наше время существенную задачу нашего вну- 
тренняго развития. 

Люди либеральнаго круга составляли, какъ было уже замЁ- 
чено, значительную долю. въ тогдашнемъ обществ и ихъ мн$- 
н1я, защищаемыя исвренно и безкорыетно, оказывали свое вл1я- 
н!е на господствующйя поняття. Сами современники говоратъ, 
что дфятельность членовъ тайнаго общества вообще состояла 
очень часто только въ заявлеп1и своего образа мыслей, въ рас- 
пространен!и . своихъ теоретическихь понятий, нравствепныхъ. и 
политическихъ. Собраня тайнаго общества — въ спокойное время 
его существован!я — бывали часто только бес$ды людей сход- 
ныхъ мнЪн!й, о политическихъ предметахъ, и на этихъ собра- 
вяхъ легко могли бывать даже люди, непричастные въ тайному 
обществу, даже враждебные его Ваглядамъ ?). 


1) Р. Архивъ, 1870, стр. 1634. 
*) Такъ бываль у Н. И. Тургенева проф. Куницынъ, Пушвкинъ; такъ Гречъ без- 
престанно проводить время среди членовъ тайпаго общества. Въ б1ографм Карам- 
‚ вина, г. Погодина, упоминается о посфщен1яхъ Карамзина къ Никит8 Мих. Муравь» 


“г 


- 


\ ‘ 
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Люди старыхъ мн$н!Й давно уже возстали противъ вольно- 


думства, по ихъ мин1ю, заразившаго большую долю ‘общества. 
Мы видЗли, какъ ратоваль противъ вольнодумства Шишковъ, 
какъ возставалъ противъ либералистовъ Карамзинъ, и насколько 
были справедливы ихъ нападеня и ихъ негодован1е противъ лю- 
дей, выражавшихь даже самыя ‘ум$ренныя желан1я перем нъ и 
улучшенй. Вонсерваторы не понимали новаго образа мыслей въ 
самыхъ скромныхь его заявленяхъ, и. между ними вражда была 
неизбжна. Приверженцы стараго порядка расточали противъ 


либераловъ слова: вольнодумство, карбонарство, зажигательство. 


и т. д. За либераловъ отвЪчалъ Грибофдовъ, нарисовавъ съ од- 
ной стороны Чацкаго и съ другой Фамусова, СЪ ПОЛКОВНИКОМЪ 
Скалозубомъ. 

Совершились извфстныя событя: много людей прежняго ли- 
беральнаго круга стало ихъ жертвой; объ этихъ людяхъ надолго 
должны были замолкнуть не только друзья, но и противники. 
Но когда, съ недавнихь поръ, въ историческихъь воспоминаняхъ 
стало нфсколько всплывать и это время, противъ этихъ людей 
выставленъ'былъ старый и новый`запасъ злостныхъ нареканий !'), 
о которыхъ можно было бы не. упоминать, по достаточной из- 
вЪстности ихъ автора, еслибы они не отражали въ себф систе- 
матическаго очернен1я той эпохи, и еслибы ихъ авторъ въ 060- 
бенности не приписывалъ себЪ авторитета свидфтеля-очевидца. 
На мнфн1яхъ этого автора можно остановиться потому, что они 
сами представляютъ собою историчесюй образчикъ цфлаго взгляда 
на вещи, который процв$талъ н$когда и въ обществ®, и въ ли- 


тератур?.... Гречъ не находить достаточно рЪзкихь словъ для. 


осужден!я. тайнаго общества, въ особенности главныхъ его пред- 
. ставителей; онъ зналь очень многихъ лиЦЪ тогдашняго ‘либе- 
ральнаго круга, и кавъ будто для того, чтобы заднимъ числомъ 


2 


еву, и между прочимъ сообщень слфдующ, отрывочный, но очень любопытный 
фактъ. «В.'Д. Корнильевъ, знакомый Карамзину, читаль мн, еще студенту, въ двад- 
щатыхь годахъ, изъ своей записной книжки описан1е вечера въ домё Муравьевыхь, 
дв молодежь разсуждала съ хозяиномъ объ Истор!и. Вдругъ вошелъ къ нимъ самъ 
Николай Михайловичь, живиий въ одномъ дом. Они обратились къ нему съ своими 
возражеютями. «Да не буду я первый въ своемъ отечествЪ», отв$чалъ онъ имъ.... Но 
продолжен1я не сохранила мн память»,—замфчаеть г. Погодинъ (Н. М. Карамзинъ, 
П, стр. 203, прим.). ‘Судя по обороту р$чи, надобно полагать, что по поводу Ивторшж 
шелъ здВсь разговоръ о политическихь формахъ, каке были очень обыкновенны у 
этой молодежи, и вёроятно упомянута была и та форма, къ которой легко Моглн от- 
носиться слова Карамзина, т.-е. республика и президентство.—Если мы не ошибаемся 
зъ предположении, оказалось бы, что и Карамзинъ могь участвовать въ политиче- 
<кихъ бесВлахъ друзей Н. Муравьева, или членовъ тайнаго общества. 

1) «Изъ записокъ Николая Ивановича Греча», въ Русскомъ Вестник, 1868, ювь. 
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отчураться отъ этого стараго знакомства, онъ набираеть про- 
тивъ нихъ злобные эпитеты. Мы приводимъ въ примфчанши 0б- 
разчикъ его сужденй, гдЪ онъ, забывъ и прилаче, и самое ис- 
торическое разстоян1е, силится отнять у стремленй тогдашнихъ 
людей всявй смыслъ, заподозрить и загрязнить ихъ побужденя !). 

Насколько авторъ этихъ воспоминан!й имфлъ право на свои 
отзывы, объ этомъ мудрено еще говорить, за неимфшемъ точ- 
выхъ б1ографическихъ свЪфд$й о немъ самомъ за это время. 
Прежде всего, читателю бросается въ глаза противорЪч1е об- 
щихъ приговоровъ автора съ его частными отзывами объ отлЗль- 
ныхъ лицахъ. По еловамъ его, онъ говоритъ только о тфхъ, кого 
лично зналъ, и здфеь, исключая двухъ-трехъ лицъ (Рылфева, 
Якубовича, В. Кюхельбекера, изъ которыхъ послфде!е два вовеё 
не были въ числ ‹коноводовъ»), его отзывы чрезвычайно благо- 
праятны: слова — умный, прекрасно образованный, благородный, 
истинный филантроиъ, ронитель неправды, сопровождаютъ почти 
каждое описываемое лицо. При его общемъ озлоблеши противъ 
тогдашнихъ ‘либераловъ, надобно думать, что только остатокъ 
чувства справедливости могь вынудить его въ этимъ отзывамъ. 
Этихъ отзывовъ достаточно, чтобы видфть, насколько можно в$- 
рить его обвиненямъ противъ тёхъ же лиць въ честолюби, въ 
алчности и т. п., которыя будто бы руководили этиуи людьми. 

Поводъ въ обвинен!ю дало ему и то, что въ тайпомъ обще- 
ств было не мало людей изъ ‘аристократическаго круга. Кром$ 
алчности и честолюб1я, онъ винить ихъ въ аристократической 
спфси и высокомфрм къ людямъ другого круга. Легко могло 
быть, что онъ испыталъ это на своемъ личномъ опыт; во изъ 


') Гречь не иначе говоритъ о тайномъ обществ$, какъ: скопище, сволочь, шайка 
ит. ш.; озлобленно бранить даже людей, о которыхъ въ самомъ «Донесеши» гово- 
рится сдержанно и спокойно. О цфломъ обществ онъ между прочимъ говоритъ: 
«ОслЪплеше и’самонадфянная спфсь коноводовь этого безтолково-преступнаго дфл& 
были таковы, что они думали сдфлать большую честь, оказать истианое участ!е, даже 
благодЪяве людямъ, которыхъ допускали въ свой кругъ, въ преддвере Сибири.... За- 
мфчательно, что большая часть ревнителей свободы и равенства, правъ угнетеннаго 
народа, сами были гордые ‘аристократы, надутые чупсТтвамин своей породы, знатности. 
и богатства, смотрфли съ оскорбительнымъ презрёшемъ на людей пезнатныхъ и не- 
богатыхъ.... И въ тоже время удостонвали своимъ вниман!ехъ, благосклонностью и 
покровительствомъ отребя человЪчества.... Вь числВ заговорщиковъ и ихъ сообщни- 
ковъ не было ни одного не-дворявина.... Все потомки Рюрика, Гедимина, Чингисъ-хана, 
цо крайней мфрЁ бояръ и сановниковъ древнихъ и повыхъ. Это обстоятельство очень. 
важно: оно свидётельствуетъ, что въ то время возставали противъ заоупотребаевй 
и притфенев!й именно т$, которые менфе всфхъ отъ пихъ терзфли, что въ эгохъ мя- 
тежЬ не было ни на грошъ народности, что внушешя къ эгимь затВямъ произошли 
оть книгь нфмецкихъ и французскихъ.... что эти замыслы были зужды русскому уму 


и сердду», ит. п. 
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фактовъ, между прочимъ имъ же приводимых, видно, напротивъ, *. 
что одинаковость понят тфено сближала въ тайномъ обществ 
людей, весьма не ровныхъ по ихъ общественному положеню. 
РылЪфевъ и Бестужевъ вовсе не были аристократы, но это не \ | 
| 
| 





м%шало имъ играть роль, и вовсе не подчиненную, въ этомъ об- 
ществЪ; самъ Гречь разсказываетъ, что на вечер$ у него, въ * 
1822 г., Тургеневъ, по его словамъ, «надутый аристократъ,> 
долго бесфдоваль съ ‹плебеемъ» Рылфевымъ, который еще не 
принадлежалъ тогда въ тайному обществу !). Плебейство Ры- 
’ лфева не. пюмфшало ему имфть большое значеше въ обществ® | 
за послфднее время его существован!я. Съ другой стороны было 
очень естественно, что члены общества— были ли они аристократы | 
‘или н%фтъ, не’ принимали въ свой близый вругъ кого попало. 
Среди своихъ обвиненй Гречъ удивляется и тому, что въ то 
время возставали противъ злоупотреблен!й и прит$енввйй ‹именно 
т%, которые менфе всфхъ отъ нихъ терп$ли»,—и изъ этого онъ 
дЪфлаетъ выводъ, что въ ихъ стремлен1яхъ не было нисколько 
«народности». Авторъ не чувствовалъ, что трудно было бы сва- 
зать лучшее въ защиту людей, которыхъ онъ обвиняетъ въ Често- 
люби и алчности; ему не приходило въ голову, что каковы бы 
ни были ихъ заблужден1я, самый стромй судья, не только нрав- 
ственный, но и политическй смагчилъ бы суровость своего при- 
говора при томъ соображенши, что источникомъ ихъ поступковъ 
были не разсчеты личнаго эгоизма, а чистое желан1е общаго блага, 
безкорыстное стремлене къ удален!ю злоупотреблен!й и прит$- | 
сненй, отъ которыхъ сами они терпфли всего менЪе. Авторъ, . 
очевидно, дивится легкомыслю и неразсчетливости людей, хло- 
потавшихь о чужомъ интерес$. Такова была степень нравствен- 
наго чувства и пониман!я народности у автора ‹записокъ». | 
Наконецъ, нарекан!я, которыя взялся выразить авторъ ‹за- 
писокъ>, были вообще несправедливы тмъ, что на н%$сколько 
лиць . слагаютъ отвфтственность за цфлое направлен!е времени, 
за настроенме цфлаго обширнаго класса общества. Мы приво- 
димъ въ примфчанши слова автора, въ которыхъ онъ самъ быль 
вынужденъ признать чистоту основныхъ побужденй, руководив- 
шихъ членами Союза, — и друйя слова, изъ которыхъ видно, 


г) «Могли хи мы воображать о чемъ они толкуютъ», замфчаеть Гречъ, давая по- 
НЯТЬ, что они толковали непремфнно о заговор. На дБл$ г. Тургеневъ съ 1821 года, 
значительно или совсёмъ отдалился отъ тайнаго общества, и по словамъ самаго «До- 
несен!я» въ это время никого не принималъ. Судя по личности Н. И. Тургенева раз- 
товоръ былъ вфроятно боле серьезенъ, чфыъ каке способенъ былъ вести Гречь, и 
вёроятно не болфе либераленъ, потому что въ то время, какъ говорять друге, самъ 
Гречь имфль самыя радикальныя инфвйя. 


- 


%, 
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что вообще настроен1е умовъ было тогда чрезвычайно возбуж- 
денное: по его собственнымъ словамъ, ‹всБ» желали перемфнъ 
и предавались ‹всякимъ предположенямъ и мечтан!ямъ>; боль- 
шая свобода мн$Зн! стала обычаемъ и самыя см$лыя мня 
высказывались открыто !). Если таково было положене вещей, 
если самъ авторъ записовъ, достаточно известный по своимъ 
гражданскимъ свойствамъ, удивлялея, какъ онъ могъ уцёл$ть, — 
понятно становится, что люди, увлевкицеся въ движен!е, понесли 
на себЪ не только свои личныя дфйств!я, но расплачивались за 
‘ц$лый характеръ времени. Оставляя въ сторон вопросъ поли- 
тическай, — можно ли поставить имъ, съ чисто нравственной 
‘точки зрфн1я, въ вину, что среди этой свободы мнз, среди 


_«всякихъ предположенй и мечтан!Й», они серьезно вФрили въ 


‘то, что они говорили и чтб друпе говорили только для либе- 
ральнаго пустозвонства. 

Повторяемъ, мы не вашли бы нужнымъ останавливаться на 
‘этихь нареканяхъ противъ нравственнаго характера людей тай- 
наго общества, еслибы записки Греча не были голосомъ цфлой 
‚особенной школы своего рода, преимущественно процв$тавшей 
въ литератур и обществ тридцатыхъ и сорововыхъ годовъ.... 

Посл$ событй 1825 года для декабристовъ началась про- 
должительная,` тягостная ссылка, Они были забыты; ни одинъ 
толосъ не могъ сказать ничего въ ихъ защиту и примирить ихъ 


1) О началВ тайнаго общества, Гречъ пишетъ: «Пламенные молодые люди (по 
возвращев1и нзъ ФрАнщи) возым$ли ревностное желан{е доставить торжество хибе- 
ральнымъ идеямъ, подъ которыми разум$ли владычество законовъ, водворевше правды, 
безкорыст!е и честность, и въ судахъь и въ управлени, искоренен!е вЪковыхъ зл0- 
‚употреблевнй, подтачивающихь древо русскаго величя и благоденствйя народнаго. 
‘'Составилось общество, основанное, казалось, на самыхъ чистыхъ и благородныхъ на- 
чалахъ, имфвшихь цфл!ю: распространен1!е просвёщеня, поддержане правосумя, по- 
‘ощреше промышленности и усилеше народнаго богатства» (Р. Вфстн., стр. 372). Въ 
хругомъ м$ст8, разсказывая о настроени общества и расположеши умовъ около 
1825 г., онъ говорить: «Въ то время жалобы на правительство возглашались громко. 
Веъ желази перем®нъ и предавались всясимъ предиоложен1яиъ и мечтанямъ. Еслибы 
.сослать всзхь тфхъ, которые слышали о сумасбродныхь замыслахъ и планахъь того 
времени, не нашлось бы м$ста въ Сибири. Меня перваго слФдовало бы отправить въ 
Нерчинскъ.... Эти вольные разговоры, п8ше не ревохющюнныхъ, & сатирическихь пЁ- 
‚сенъ и т. п., было хёло очень обыкновенное, и никто не обращалъ на то внимания... 
Сколько именно въ числ подсудимыхь и пострадавшихь было дёйствительно винов- 
ныхЪ, извфстно одному Богу: мы же, свидётели этихъ происшествий, прятели и зва- 
комые многихь изъ сихъ лицъ, знаем, что въ числ ихь было много людей совер- 
шевно невинныхъ, погабщихъ оть злобныхь навётовъ, отъ гордоети и упрямства, съ 
какимъ они отзёчали на несправедливыя обвинешя, оть неосторожности, отъ случай- 
«ности. Удивительно еще, какъ не погибло большее число жертвъ».... (Р. Встн., стр. 
419 — 420). 


Томъ 1. — Фиврдль, 1871. ь | 47 
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съ обществомъ, изъ котораго они были исключены. Эта ссылка 
послужила испыташемъ того нравственнаго характера, который 
хот$ли у нихъ отвергнуть или. унизить, и они вынесли это ис- 
пытан1е съ высокимъ достоинствомъ. РЪ$дко изгнанники обнару- 
живали столько нравственнаго ‚мужества, столько в$ры въ свои 
идеалы, столько великодушной покорности судьбЪ. Въ ихъ средф. 
сохранились умственные и нравственные интересы, которыми они 
жили въ свое болфе счастливое время, и въ бфдетяхь ссылки’ 
они умЗли оказаться полезными далекому и полудикому краю, 
ВЪ который занесла ихъ судьба. Когда, наконецъ, кончились долге. 
годы ссылки, они возвратились въ общество съ такой свЪфжестью. 
убЪжденй, съ тавкимъ просв$щеннымъ пониманемъ обществен- 
ныхъ вопросовъ, которыя свидЪфтельствовали © большой нрав-- 
ственной силЪ и давали поучительный прим$ръ, особенно нуж- 
ный въ нэшей общественной жизни, гдЪ еще такъ мало раз- 
виты нравственныя и идеальныя требования. 

° Задатвки этой нравственной силы, очевидно, даны были этимъ 
людямъ ихъ прошлымъ, т$ми стремлен1ями, которыя одушевляли 
ихь вь былое время. Обществепное сознане, проникавшее ихъ 
тогда, не только сохранилось, но продолжало развиваться, и 
въ то время, когда ихъ сверстники, и даже люди сл$дующаго 
поколЪн1я, н$фкогда также къ чему-то стремившеся, отказыва- 
лись отъ всякихъ идеаловъ и общественныхъ задачъ и переходили 
въ консервативный. лагерь, въ которомъ находили себф житей- 
ское благополуче, въ это. время возвративитеся декабристы стояли 
въ уровень съ лучшими: стремленями молодыхъ поколён, ис- 
кренно сочувствовали новому совершавшемуся движен1ю и успЪли 
внести въ него свою нравственную долю. | | 


Опред$ляя мн$н1я, существовавпия въ тогдашнемъ либераль- 
номъ круг$ или въ тайномъ обществЪ, мы должны сдЗлать еще 
нЪсколько замфчанй. Эти мнЪвя представляли, конечно, весьма, 
разнообразныя градащи, и по степени ихъ силы, и по серьез- 
ности и искренности пониман1я. Начиная отъ умфреннаго либе- 
рализма, который имфлъ тогда представителей въ людяхъ самой 
правительственной сферы, какъ Мордвиновъ, Сперансяй, въ лю- 
дяхъ высшаго военнаго управлен1я, какъ Ермоловъ, Виселевъ, 
Воронцовъ, было, конечно, большое разстояше до т5хъ мн$фнй, 
вав1я принимались въ кружеЗ Пестеля, гдЪ кажется единствен- 
нымъ средствомъ улучшен!я вещей считался переворотъ. Весьма 
различна была и степень попимап!я вещей. Это либеральное 
движен!е было первыми начатками политической мысли въ болВе: 


— 
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обтирномь слоф общества, и естественно, что въ первыхъ опы- 
тахъ политическихъ разсужденй было много незрЗлаго уже по 
самой новости предмета. Мы ‘видфли, по разсказамъ г. Турге- 
нева, что на первое время наши либералы въ особенности обра- 
щались къ чисто политической сторон дзла, и ожидали всего 
отъ преобразовашя государственныхъ учреждений. Это была та 
слишкомъ легкая вфра въ вонституц1онныя формы, которая впо- 
<лЪдетв!и увлекала даже бол$е зрЪлыя. политичесмя общества, 
ч$мъ наше. Людямъ, лучше понимавшимъ вопросы этого рода, 
приходилось становиться противъ этого. увлеченя, ‘и Тургеневъ 
тогда же указаль имъ на необходимость рфшеня крестьянскаго 
вопроса прежде какого - нибудь. разширеня правъ привилегиро- 
ванныхъ влассовъ. | ' 


Если уже здЪсь высказалось сомнён!е въ пригодности кон- 


° ститущюнваго преобразован1я при тогдашиихъ условяхъ (глав- 


нымъ образомъ при сохраненш вр$постного права); то у дру- 
гихъ сомн$н1я шли еще далЪе. Въ самомъ либеральномъ кругу 
были люди, которые не видфли въ тогдашнемъь положени Рос- 
аи нивакихъ условй для либеральныхъ учрежден1й, —не только 
для какой-нибудь конститущи, но даже ‘для тавихъ учреждений, 
какъ судъ присяжныхъ. Такую точку зря весьма положи- 
‘тельпо излагаетъ письмо, писанное въ 1824-мъ году ЕЗмъ-то изъ 
‘либеральнаго кружка и напечатанное въ воспоминан1яхъ г. Суш- 
вова 1). Мн$ше о невозможности въ ту минуту для Росси ка- 
кихЪ-нибудь представительныхъ учрежден!й высказано здФеь тавъ 
р%зко, какъ могли сдфлать это люди консервативнаго образа 
мыслей, и вавь сдфлаль это, напр., Карамзинъ въ ЗапискВ о 
‚древней и новой Роса; — но мы увидимъ рВаНВу въ оковча- 
тельномъ смысл этихъ мн$нй. 
Письмо, о воторомъ мы говоримъ, писано по. поводу какого- 
-то ‹памфлета» (какъ выражается авторъ письма), т. е. какого-то 
политическаго сочинен1я либеральной тенденции, гдф шла рЪчь 
‘© необходимости конституцонныхъ учрежденай для Росаи. Ав- 
торъ, самъ раздфлявиий либеральныя инфв1я и называющай себя 
‹ жертвой правлен!я Александра» (1824 г.), ваходить ‹памфлетъ» 
‘справедливымъ вообще, но мечтательнымъ и вреднымъ въ прило- 
жени. Онъ не сомн$вается въ пользЗ представительныхъ учреж- 
ден, но спрашиваетъ — во вс ли эпохи народнаго образова- 
НЯ, ВО ВСЯкомЪ ЛИ возраствВ и состояни государства полезно 
установлене ихъ? Въ истори онъ находить на это отрицатель- 





` 


1) „„Изъ записокъ о времени императора Александра [“, въ В$сти. Евр., тЮнь 
1867 г., стр. 193—200. | 
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ный отьфть, указываетъ прим ръ Екатерининской коммисси, 
приводить примфры изъ истори Франши и Англи, и слдую- 
‘щимъ образомъ продолжаетъ свои разсуждев1я, очень любопыт- 
ныя для того времени, по суровой критик тогдашняго положе- 
ня русской жизни: 

«Дайте эскимосамъ или киргизамъ как!я хотите формы граж- 
- данскаго общества, возьмите грифель у Мудрости и имъ начзер- 
тите для нихъ уложеше;—чтожъ, думаете-ли, что совершили ве- 
ликое дфло политики и законодательства? НФтъ! гражданское 
общество должно состоять изъ гражданъ; законы должны имЪть 
исполнителей; & ни т$ми, ни другими не могутъ быть ни ди- 
ва, ни полудивя дфти природы. И` вотъ почему въ Росаи не 
зач$мъ еще думать о разд$лен!и власти, о систем правлен1я 
въ формахъ вфка и духЪ вародовъ просв$щенныхъ. 

«Не говорите мнЪ о побфдахъ, о военной славФ!-—продол- 
жаетъ авторъ, предвидя этотъ аргументъ, которымъ между про- 
чимъ Карамзинъ доказывалъь велич!е Росфи и совершенство ея 
учрежден1й и изъ вотораго друге выводили вфроятно полити- 
ческую зр$злость Росси и необходимость преобразован!я, чтобы 
и въ этомъ отношени сравняться съ Европой. И монголы, и 
турки побфждали! замфчаеть авторъ. Но военные усп$хи не 
имфють, къ несчаст1ю, ничего общаго съ усп®хами разума... 

«Какая, напримфръ, мн выгода въ суд присяжныхъ, Ео- 
гда они будутъ судить меня безсовЪстн$е неприсяжныхъ, не по- 
нимая святости клятвъ и продавая свою присягу моему обвини- 
телю, какъ теперь торгуютъ ею цзлыя селевя и продаютъ пер- 
вому, кто явится купить?!.. 

«Вто будутъ у насъ представители, кто избираемые и изби- 
ратели? Гд$ среднее состоян!е? Екатерина дала намъ право из- 
бирать своихъ судей и полицейскихь агентовъ: вакъ пользуемся 
мы симъ правомъ чрезъ патьдесять лть? Кого выбираемъ? — 
ГдВ же возьмемъ депутатовъ въ палату? Гд$ наслЪдственныя. 


‚дарованая будущихъ перовъ? Въ чему готовятся и какъ воспи- 


тываются дфти нашихъ бояръ и богатыхъ дворянъ?...› 

Авторъ изображаетъ въ самыхъ печальныхъ чертахъ жизнь 
русскаго общества и государства, ‹гдЗ привилегированный влассъ. 
_ народа не сифшитъ присвоить себЪ плодовъ чужеземныхъ наукЪ 
и искусствъ; гд$ сей классъ не возвышается надъ самымъ по-- 
сл$днимъ, ‘отчуждешемъ его пороковъ (я говорю объ общей за- 
раз сребролюбтя и нетрезвости въ жизни); гд$ безнравствен- 
ность, стремлен1е въ роскоши, праздность и предразсудки зам$- 
нають граждансяя добродЪфтели; гдЪф, наконецъ, даже умы с1аю- 
ще блестками превосходства надъ другими (я говорю даже © 
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себЪ) не болфе суть, вакъ лолу-умы по недостатку здравыхъ по- 
литическихь истинъ, методы въ изучени ихъ и опытности въ 
соображени>›. Авторъ описываеть крайнюю грубость, невЪже- 
ство и деморализацю дворянства и выходившаго изъ него. офи- 
церскаго сословя. 

Авторъ указываеть и жалкое состояне умственной жизни 
вообще, какъ она выражалась въ литератур®. Вотъ его сужде- 
ше о послдней. «Литература народа есть в$рное мФрило его 
просвфщен1я. Сообразите вез произведеня нашихъ литератур- 
Ныхъ талантовъ, и скажите безпристрастно: не есть-ли это 4е- 
петаше младенцевз? КромЪ `Исторш Карамзина, Теори нало- 
говъ— Тургенева и немногихъ страницъ Батюшкова, переживетъ 
ли’ хоть одно творен1е десятилЁ те, въ которое родилось? Поэзйя, 
правда, имфетъ образцы высоше и языкь ея достойный, но ус- 
п$хи поэз1и свойственны дфтскому возрасту народовъ; а свобода, 
безъ сомнфи!я, не можетъ быть ни нуждою, ни достоянемъ дЪ- 
тей. Воспитан1е—вотъ все, что имъ нужно и полезно; и сл$д- 
ственно, необходима не власть ограниченная, & власть дфятель- 
наго учителя, который съ отеческою заботливостю и съ при- 
нужденемъ, когда нужно, обратилъ бы. ихъ на путь, съ котора- 
го они совращаться могутъ. Однимъ словомъ, намъ потребенъ 
друюй Петуз Т, со всмъ его самодержанемъ, а не Виль- 
гельмь Ш, не Лудовикь ХУШ съ ихь конститущями; даже не 
Франвлинъ, и не Вашингтонъ съ ихъ добродЪтелями>. 

Таковъ быль взглядъ автора на положеше` вещей. Считая 
копституцпонныя теор1и несвойственными и несвоевременными 
дла русской жизни, онъ указываеть для ‹электричесвихь го- 
108Ъъ>, которыя «кружатся надъ суев5риемъ свободы>х — друпя 
задачи. Онъ указываеть имъ, что надо подумать прежде объ 
ограничев1и ихъ собственныхъ правъ надъ дЪйствительными ра- 
бами, т.-е. надъ врфпостными; что Александръ все-таки меньше 
деспотъ, чфмъ Аракчеевъ, Гурьевы, Волконск!е; что ‹@и орудя 
тиранства, ежели оно существуетъ, возникли я0среди насё, они 
принадлежать къ нашему сосломю, соучастники и угодники 
ихъ— къ нашему поколн!ю, и мног1е, если не каждый изъ насъ, 
при благопрлятныхъ обстоятельствахъ, можеть быть не погну- 
шались бы также раздфлить преступное упоен1е ихъ веемогуще- 
ства....». «Не очевидно-ли, послЪ всего свазаннаго, — спраши- 
ваетъ авторъ, — что мы не созр%ли для чистыхь наслаждений 
гражданской свободы?» По-его мн$н!ю, въ етранф, поставлен- 
ной въ тавя отношен!я какъ Росая,— «нечего думать объ ос- 
новныхь законать, въ смыслЪ конетитущи..., и остается только 
келать болфе любви къ просвфщешю и справедливости, 6о- 
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л%е нравственныхъ успзховъ, болфе чистоты въ исполнен 
законовъ уже существующихъ, которые, вакъ бы ни противо- 
р$чили другъ другу, но ни одинъ (?) не противор$чить сов$- 
сти, и всф имютъ одну цфль — безопасность лицъ и непри- 
вкосновенность собственности>. Онъ вфритъ въ добрыя намфреня 
имп. Александра, надфется, что онъ, ‹въ цвЪтЪ возраста и 
силы», еще успЗетъ многое сдЗлать,—и совфтуеть терп$те и 
упован1!е. «Время есть лучиий лекарь болёзней, а гражданское 
общество безсмертно, и на развалинахъ одного возвышается дру- 
гое. Но Росся юная, сильная, богатая, полная жизни — далека 
отъ паден1я; младенческ!й возрастъ ея пройлетъ, силы и разумъ 
окр$пнутъ,... тогда сами цари дарують ей основные законы; ибо 
они не могутъ быть счастливы и истинно-велики безъ счаст!я 
и велич1я своихъ народовъ>. | 

Письмо, изъ котораго мы привели выписки, и именно та 
часть его, которая заключаетъь въ себВ критику тогдашней об- 
щественной жизни, чрезвычайно характеристично вводить насъ 
въ вругъ идей того времени. Изъ него видно, что въ эту пору 
были уже подняты т сомнфн!я, воторыя не разъ овладФвали 
потомъ лучшими умами послЗдующихъ поколЗн!й: въ. обществ $ 
уже стало пропадать то наивное или лицемрное самодовольство, 
воторое питалось грубой лестью нац1ональному самолюбю и не 
хотзло видЪть дфйствительнаго положен!я вещей, и наступаха 
пора серьезнаго критическаго отношеня къ жизни. Письмо не- 
извзетнаго автора по многимъ своимъ подробностямъ можеть 
служить хорошей параллелью и фактическимъ комментаремъ въ 
рфчамъ Чацкаго въ «Горз отъ Ума». 

Но если авторъ сказаль много справедливаго въ своихъ су- 
ровыхъ обличеншяхъ настоящаго, его окончательные выводы не 
показываютъ той же силы мысли. Напротивъ, они очень слабы; 
авторъ не въ силахъ одолфть своихъ сомнфн!й, онъ отказывается 
отъ всякихъ надеждъ и старается пртискать спокойную дорогу, 
на которой онъ могъ бы примириться съ дЪйствительностью; но 
это было не легко, и его выводы оказываются неопредЗленны и 
противор$чивы. Очень можно было бы согласиться съ его мн$- 
н1емъ, что намъ нуженъ второй Петръ Веливй, — потому что, 
въ самомъ дЪлЪ, застоявшаяся и испорченная жизнь требовала 


бы въ ХГХ-мъ стол6ти столь же обширной и см$лой рефор-. 


мы въ духЪ вЪка, какая совершена была на границ ХУП-го 
и ХУШ-го столЪтй. Но потомъ авторъ приходить къ совефмъ 
иному, и забывая о второмъ Петрз, котораго онъ желалъ, хо- 
четъ предоставить все времени, ‹терп$ ню и упован1ю», и для 
общества рекомендуеть ‹болфе нравственныхъ успфховъ, чи- 
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стоты въ исполнени уже существующихь законовъ> — почти 
такъ, какь это рекомендоваль ВКарамзинъ. Отстраняя вопросъ 
объ учреждешяхъ, авторъ дЪлалъ ту же ошибку, какую дфлали 
консерваторы: учреждев1я отживипя или испорченныя потому и 
не могли оставаться внф вопроса, что он сами по себБ были 
неодолимымъ препятствемъ для просв$щен1я и для нравствен- 
ныхъ успфховъ; можно было бы различать относительную важ- 
ность т$хъ или другихъ изъ учрежден!й, но исключать ихъ изъ 
круга общественныхь стремленй и усимй зпачило закрывать 
самую возможность усп$ха. Это быль тотъь же сег@е улаейх, 
въ которомъ пребывали противники крестьянскаго освобожден!я, 
утверждавице, что надо было сначала воспитать и просвфтить 
крестьянъ, чтобы приготовить ихъ въ свободБ, и уже тогда 
только освобождать ихъ, — какъ будто просв$щев1е возможно въ 
холопств$, и какъ будто рабство можеть быть воспитанемъ для 
свободы. Авторъ забывалъ объ этомъ въ потокахъ обличен1я, и. 
приходилъ, паконецъ, въ такому политическому смирен1ю, что 
даже въ ‹существующихъь законахъ» не находилъ недостатвовъ. 
На дфлВ ‹существующе законы» были въ то время вовсе не 
таковы, чтобы «пи одинъ› изъ нихъ не противор$чилт совфети, — 
прежде всего, напримфръ, законы, и особенно обычаи, получив- 
пие силу закопа и утверждавиие кр$постное право. Мы видфли, 
что и то дфло, которое авторъ рекомендоваль, освобождеше 
крестьянъ частными лицами, было такъ затруднено существо- 
вавшими условями` и законами, что и оно становилось почти 
невозможнымъ. Однимь словомъ, просвфщеше и нравственные 
усп$хи возможпы были бы только цфной борьбы противъ недо- 
статковъ и непросвфщевя въ старыхъь нравахъ и старыхъ за- 
вонахъ. 

Но несмотря на эту непослФдовательность или неум$нье 
справиться съ сомнфн!ами, взгляды автора во многомъ очень 
справедливы и @мЪютъ большой историческай интересъ: отсут- 
сте всякихъ иллюз1Й отпосительно усп$ховъ нашей «‹граждан- 
ственпости>, образовашя и литературы, иллюз1й, которыми обык- 
новенно услаждалась масса общества; указане на ближайшую 
и важнф$йшую задачу для государства и общества — освобожде- 
н1е крестьянъ; мысли его о конституцонномъ «суевЪри› ит. п. 
свидЪтельствуютъ, что здфсь были уже задатки серьезнаго по- 
ниман!я‘ вещей. Но кром$ мнфн!я о крестьянскомъ вопрос, 
взгляды автора ограничиваются одной отрицательной постанов- 
вой предмета: ему осталась ясна только чрезвычайпая трудность 
дфла, и опъ пе паходиль изъ нея никакого исхода; подавивъ 
въ себЪ идеальпыя требоваша, опъ могъ рекомепдовать только. 
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время и уповаше. Съ противоположной стороны, онъ почти при- 
ходиль въ тому же кыетизму, какой мы видЗли у Карамзина... 


Мы не будемъ здфсь ни разсказывать, ни характеризовать 
событй 1825 года. ОнЪ достаточно извфстны. Относительно ихъ 
значеня мы ограничимся замфчанемъ, что въ своемъ истинномъ 
св$тБ оно можетъ представиться только при полномъ разборЪ 
антецедентовъ и послЗдствй, что было бы ошибочно разсмат- 
ривать ихь какъ уединенный фактъ и въ этомъ смыслЪ выво- 
дить изъ нихъ заключеше о всемъ тайномъ обществ, о рево- 
люц1онномъ легкомысл!ии его членовъ и т.’д. Такой полной ври- 
тики эти событя не имфли до сихъ поръ, и къ сожал5 ню мы 
еще не имфемъ для нея достаточной возможности. Оставляя въ 
сторон криминально-политическую сторону дла, которая не 
подлежитъ здфсь нашему разбору, мы сважемъ нЪсволько словъ 
объ обстоятельствахъ, сопровождавшихъ эти событя, и о тёхъ 
побужден1яхъ, которыя выростали изъ этихъ обстоятельствъ и 
увлекали членовъ общества. Эта, такъ сказать психологическая 
сторона дфла не требуетъь большихъ объясненй. Прежде всего, 
собъымя 1825 года не были вовсе планомъ, издавна р$шен- 
нымъ и обдуманнымъ. Напротивъ, въ нихъ было чрезвычайно 
много случайнаго и минутнаго. Смерть императора Александра 
была неожиданностью для всфхъ, и для тайнаго общества въ 
томъ числБ. Ожидалось, напротивъ, какъ мы видфли это сейчасъ 
и въ письм$ неизвЪстнаго, что Александру предстоить еще 
долгое правлен!е; въ самой средЪ тайнаго общества было 
много людей, которые еще ждали отъ него совершенная либе- 
ральныхъ преобразован: въ запискахь многихь членовъ тай- 
наго общества остались, какъ отголосокъ того времени, сз- 
мые сочувственные отзывы объ императорз Александр$. Из- 
вЪст1е о его смерти подЪйствовало вообще потьясающимъ об- 
разомъ, и это было не только сожал$ше й печаль объ импе- 
ратор$, за которымъ стояло столько воспоминан1й нащюоваль- 
ной славы и личныхь возвышенныхъ качествъ, воспоминаний, 
которыя заслоняли теперь мноше недостатки его характера 
и мног1я б$детвя его правлен1я, — но это была и неувЪрен- 
ность о будущемъ. До сихъ поръ объ этомъ будущемъ не ду- 
мали, и ожидали скорЪе, что многое, начатое Алексанхромъ, 
установится еще при немъ тавъ крфико, что преемнику придет- 
ся только продолжать утвердивиийся порядокъ вещей. Теперь, 
надо было не только убфдиться, что ожидавпиийся порадокъ во- 
все не установленъ, не только являлось сомнфн1е въ какой- 
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нибудь его возможности впослдетви, но являлось тревожное 
для всей массы общества недоумЪн1е о престолонасл5 ди. Еакъ 
велико было это недоумЪн!е, извЪфстно; въ этомъ вопрос$ коле- 
бались члены государственнаго совЪта; въ первое время даже 
лица, ближайшя къ императору Александру, находивиляся при 
немъ въ послфдые дни, увфрены были въ наслдовавни Кон- 
стантина 1). Эти недоум$в1я о настоящемъ, опасливыя предпо- 
зоженя-о будущемъ, натянутое политическое положене вещей 
производили атмосферу тревоги, безпокойства, которая всего 
сильнфе должна была подфйствовать на членовъ тайнаго обще- 
ства, потому что они именно были люди, въ которыхъ полити- 
ческля идеи были въ наибольшей степени экзальтацщи. 
Происшествия 14-го декабря и ихъ развязка бросили на тай- 
ное общество ту мрачную окраску, которая лежитъ на немъ до 
сихъ поръ въ глазахъ многихь и которая, до сихъ поръ, ставила 
ихъ внф справедливой и безпристрастной истори. Мы видфли 
отчасти, что дЪйствя тайнаго общества не были только за- 
товоромъ, направленнымъ къ такимъ проявлен1ямъ, кавя озна- 
меновали его конецъ. Въ самомъ дёлЪ, какъ ни были возбуж- 
дены умы въ посл$дн1е годы его существованя, кавкъ ни р$зки 
были случайныя заявлен!я нЪкоторыхъ его членовъ 2), въ немъ 
не было никакого опред$леннаго плана: ни‘ с$верное, ни южное 
общество, ни соединенные славяне не были приготовлены ни 
къ какимъ заранфе обдуманнымь и условленнымъ дФйствямъ. 
Въ Петербург$, въ МосквЪ, въ южной армши члены общества 
были въ одинаковомъ недоум$н!и; дфйстыя ихъ были от- 
рывочны, безсвязны, случайны, и свидфтельствовали гораздо 
больше объ ихъ тревог$, ч$мъ объ исполнени какого-нибудь. 
плана. Событ!я застали ихъ врасплохъ, ни къ чему не приго- 
товлепными, —производили на нихъ такое различное впечатлЪ не, 
что они въ самую послёднюю минуту колебались и не согла- 
шались во мн$фы1яхъ. Соглашались они только въ одномъ, что 
ВЪ будущемъ одинаково не видфли никакой надежды на осу- 
ществлен1е своихъ идей, и страсть, съ которой большинство ихъ. 
предано было этимъ идеямъ, достигла высшей степени возбуж- 
ден!я. У нихъ 'не было плана, которому они могли бы послдо- 
вать; было поздно составлять его и собирать свои силы, — но.. 
они чувствовали, что ихъ идеаламъ наставаль конецъ, и среди` 
общественнаго недоум$н1я и безпомощности, ими овладфвала 


1) Сы. напечатанное недавно письмо кн. Волконскаго къ Закревскому; Р. Ар- 
хивъ, 1870, стр. 630. 
*) Объ ихъ случайности мы приводили выше свидтельство достовфрнаго въ этомъ. 
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потребность какого-нибудь заявлен1я своихъ давнишнихь стрем- 
лей и протестовъ. Таково было ихъ правственное состоян:е; 
они принимали послЪдн!я р$фшен1я въ пылу страсти, и отчаян!е 
увлекло ихь къ дБйстямъ, которыя стали ихъ окончательной 
гибелью. 

Эту тревожную и безсвязную случайность происшествий 14-го 
декабря признаютъ и сами Члены тайпаго общества, какъ напр. 
Ник. Муравьевъ въ своей запискЗ, которая вообще всего вЗрн$е, 
важется, выражаетъь мнфв!я декабристовъ о смыслВ тайнаго об- 
щества и о характерВ событй, какъ самь Муравьевь былъ 
однимъ изъ лучшихъ, наиболфе серьезныхъ и убЪжденныхъ чле- 
новъ Союза. Есть основане думать, что впослФдетыи мног!е 
участниЕи этихъ происшеств!й считали ихъ ошибкой и сожал ли 
о ней; ‹ Донесеше> говоритъ о раскаян1и многихъ изъ нихъ.... 

Но истинппый характеръ ихъ мнЬв!й уцфлёлъ и посл; страш- 
ная развязка событй не заставила ихъ покинуть того общаго 
образа мыслей, который они питали н$когда, вакъ члены Сою- 
за Благоденствия, — напротивъ, онъ всегда’ отличалъь ихъ, 
составляя ихъ нравственную сущность въ ихъ собственныхъ 
глазахъ и въ глазахъ другихъ. Эта нравственная сущность со- 
ставить и ихъ историческое значене въ судьбахъ руссваго об- 
щества. 

Правильное уразум$н1е этого значен1я есть одно изъ мно- 
жества 1$хъ вещей, которыхъ недостаетъ нашимъ историческимъ 
и общественнымъ понятямъ. Пора было бы окончиться тому 
осуждению, которое столько времени тягот$ло надъ этими людьми 
двадцатыхъ годовъ. Пора окончиться той враждЪ, которая своими 
посл$дстыями затрудняла безпристрастное пониман!е этой эпохи 
и для всей массы общества. 

„Личные счеты давно покончены, и должно наступить время 
для серьёзной оцнки этого прошедшаго, для спокойнаго ура- 
зум$тя той враждебной встрфчи, которая раздЪлила тогда два 
общественные элемента — власть, представлявшую собой массы, 
и либеральную часть образованнаго общества, представлявшую 
прогрессивныя стремлен1я и требованйя жизни. Оставляя нерф- 
шенныуъ этотъ историческй вопросъ, скрывая отъ себя. внут- 
реннйй разладъ, мы продолжаемъ стЪенять нашъ собственный 
опыть и наше знаше общественнаго развития; умолчаше и 
забвен!е объ истори имфли только то слВдетве, что между двумя 
сторонами общественной жизни расширялось и усиливалось не- 
доразумфн1е, непониман!е ими другъ друга. Разладъ, воторый обна- 
ружилея такъ р$зко въ ту эпоху, былъ разладъ давн!й, истори- 
ческ!й; онъ начался раньше, продолжался послЪ этого перода; 
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тогдашн!я событя — только одинъ моментъ въ борьбЗ об- 
щественныхъ элементовъ, въ ихъ постоянномъ столкновения, 
сиянии и взаимодфйств!и, изъ которыхъ слагается развите об- 
щества. Только вникая въ идеи, руководяпия различными отдз- 
лами общества, можно правильно понать смыслъ этого развития, 
и сл$довательно выбрать наялучний путь для содфйствя ему, — 
если принимать, что въ этому содфйствю успфхамъ нацюналь- 
ной жизни равно стрематся усил1я лучшихъ и серьезныхъ людей 
всфхъ партий. . 

Въ этомъ смыелЪ, либеральное движене Александровскаго 
времени: и тайное общество имфютъ обширный интересъ, не только, 
чисто историчесый, но практически общественный. Какъ бы 
мы ни судили объ отдфльныхъ личностахь и о собыпяхьъ, со- 
держане понятй этихъ людей остается ‘важнымъ фактомъ на- 
шей умственной и общественной исторли, въ которой они оста- 
вили за собой зам тный сл$дъ своими нравственно-общественными 
стремлен1ями и идеалами. 

Ихъ историческое м$сто опред$ляется вообще тфмъ, что по 
содержанию своихъ понятй и своимъ идеаламъ, люди Союза 
Благоденств!я представляютъ высший пунктъ развитая общественно- 
политическихъ идей, достигнутаго въ Александровскую эпоху. Кругъ 
этихъ идей быль у декабристовъ почти тотъ-же, который н$когда 
заявленъ былъ самимъ Александромъ и его сов$тниками, въ первыя 
либеральвыя минуты царствован1я; но терерь онъ значительно 
расширился въ обоихъ отношенахъ, и въ теоретическомъ разъ- 
‘яснени самыхъ понятий, и въ распростравен1и ихъ ‘въ обществ®. 
'ТЪ политическя идеи, которыя въ первое время понимались 
очень неясно и такъ сказать книжно, теперь стали представ- 
ляться `гораздо отчетлив$е, практичнЪфе и смфлфе. Вы$етб съ 
т$мъ, он перестали быть, вакъ прежде, исключительнымъ до- 
стоящемъ очень немногихъ людей, и перешли въ цфлый об- 
ширный слой образованнаго общества; то, о чемъ говорилось 
прежде въ ‹тр!умвират$ >, въ ближайшемъ кругу друзей импе- 
ратора, стало привычной темой разговоровъ, обсуждалось см$ло. 
и открыто въ большомъ обществ$. 

Большая роль въ этомъ распространении политическихъ по- 
нятй принадлежитъ именно тому молодому покол$н1ю, изъ среды 
вотораго, главнымъ образомъ, собрались члены тайныхъ общеетвъ.. 
Увлечене, съ которымъ они отдавались новымъ политическимъ. 
интересамъ, ревность, съ которой они ихъ распространяли, 
чувство общаго блага, воторымъ они руководились, дали но- 
вымъ идеямъ нравственную силу, которая всего больше содЪй- 
ствовала ихъ укрфпленю въ умахъ. Мы видфли, что даже враги 
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этихъ людей признавали не только ‘высокя дароватя многихь 
изъ нихъ, но и безкорысте ихъ мотивовъ (они возставали про- 
тивъ злоупотреблен1й и прит$сненй, отъ которыхь «сами не 
терп$ли›), и послБ свидЗтельства противниковъ мы можемъв}- 
рить тому, что говорятъ о нравственномъ характерВ общества 
сами его участники '). Наконецъ, люди тайнаго союза принад- 
лежали къ наибол$е образованной части тогдашняго общества, 
и сводя итоги содержаню общественныхъ понят!й и образования 
того времени, можно вообще сказать, что эти люди представ- 
ляли собой выспий умственный уровень, достигнутый т$мъ вре- 
менемъ. | 

Въ самомъ дфлЪ, пересматривая вопросы, занимавиие тогда 
людей молодого либеральнаго покол$н!я, мы находимъ, съ на- 
чала царствован!я, большой усп$хъ въ ихъ понимании: это были 
почти всз т$ вопросы, ваюме поднимало тогда само правитез- 
ство, но они являются теперь въ гораздо болЗе ясномъ и обду- 
манномъ видЪ. Вакъ тогда, такъ и теперь, ‹произволъ нашего 
правлен1я>» былъ главнымъ предметомъ вниман!я, и средства, 
какими хотЗли ему противодЪйствовать, заключались въ томъ 26 
введени европейскихъ политическихъ формъ. Но мысль о пред 
ставительныхъ учрежденяхъ и вообще о политической реформ 
уже не походить на вапризъ чувствительной философии, очень 
конечно благородный, но крайне ненадежный; она шла также 
и далфе плановъ Сперанскаго, у. котораго рЬшительность общихь 
положенй не сопровождалась послЗдовательностью въ ихъ праЕ- 
тическомъ примЗненш. Въ планахъ самихъ членовъ Союза было 
еще нёкоторое пристрасте къ аристократическо-конституц1онной 
монархи въ дух тогдашняго правительственнаго либерализма, — 
но между ними были однако заявлены и совершенно вфрныя 
мысли объ этомъ предмет$. Между ними были люди, которые 
ум$ли критически смотр$ть на эти политичесвкя формы, предо- 
стерегали оть конституц1оннаго «суевЗр1я» и на первый плавъ 
«тавили одну коренную задачу — рёшен!е крестьянскаго вопроса: 
они утверждали, что безъ этого ршеня въ Роса были вы 
‚ безполевны, даже вредны кавя бы то ни было конституции, р8з- 
считанныя на одни привилегированные классы. Это послвднее 
можно считать мнн!емъ лучшихъ -членовъ Союза, и ВЪ 910й 
ршительной постановк® крестьянскаго вопроса нельзя не вид$ть 
великаго успфха въ нашемъ общественномъ самосознании и по- 
ложительной заслуги людей двадцатыхъ годовъ. 

’Крестьянсый вопросъ былъ только легко затронуть прави 


1) Ср. записку Ник; Муравьева; Гу Вивё:е, Тургенева, Т, 120, и друг. 
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тельствомъ. Мнфн!йя членовъ Союза въ этомъ отношеши опре- 


длились мало-по-малу очень ясно: необходимость освобожденя . 


стала для нихъ авс1омой, и они уже въ то время пришли въ 
убЪждению о необходимости освобожденя съ землей. Въ теоре- 
тическихъ планахь Союза вопросъ экономическаго устройства 
поведенъ былъ и гораздо дальше, какъ въ упомянутыхъ планахъ 
Пестеля, о которыхъ, впрочемъ, мы знаемъ, въ сожахВн!ю, еще 
слишкомъ мало... 

Предполагая представительныя учрежден!я, Союзъ предпола- 
галь и широкое преобразованте во всемъ административномъ ме- 
‘ ханизм$. Обычныя авлен1я административнаго и судебнаго про- 
извола, крупнаго и мелкаго прит$снен1я предетавлялись имъ такъ 
ясно, какъ для другихъ вруговъ общества это стало дфлаться 
яснымъ только черезъ десятки лфтъ. Главнзйшее средство въ 
устранен!ю этого воренного и всеобщаго зла они ожидали найти 
въ представительныхь формахъ, въ раздБлеши завонодательства, 


управленя и суда, въ отвфтственности администращи; уже въ. 


то время они думали о необходимости административной децен- 
трализаци, о развит!и  м%стнаго самоуправленя, говорили о 
гласности правительственныхь дЪйствьй, о преобразовани суда 
въ томъ европейскомъ смысл, въ какомъ задумана и начата 
была новфйшая судебная реформа, ит. д. 

Этотъ обществённый и государственный идеалъ былъ идеаль 
европейсвлй, какъ онъ составлялея по освободительнымъ пре- 
дашямъ ХУШ-го вЪка и новЬйшему европейскому либерализму; 
и въ тогдашнихь усломяхъ онъ могъ удовлетворять требова- 
н1ямъ образованности .и развивавшагося гражданскаго чувства. 
Молодое либеральное поколн!е рЗшительно отказывалось отъ 
того идеала, который рисовалъ русскому - обществу Карамзинъ; 
его нисколько не прельщали и не обманывали архаическя кра- 
‚ соты этого идеала. Что они вфрнфе видли истинныя потребности 
русской жизни, это достаточно показала дальн®йшая истоля. 
Общественное самосозпате, см$лый и искреннй, свободный отъ 
всякихъ иллюзй и предубЪждев1й, взглядъ на дЪфйствительность 
нашей внутренней политической жизни, до тзхъ поръ никогда еще 
не высказывались у насъ съ такой настоятельностью, и если 
были ошибки въ н$фкоторыхъ отдфльныхъь мнЪюШяхъ этихь лю- 
дей, то нельзя не отдать имъ справедливости въ томъ, что они 
вЪрно чувствовали и понимали мног!я потребности русской жизни, 
сознательно выставили общую мысль и посильно старались разъ- 
яснить и распространить ее въ обществ$. Не забудемъ при этомъ, 
что мы знаемъ мысли этихъ людей только въ неполной, отры- 
вочной, случайной форм, насколько он могли быть высказаны 
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и 


въ трулныхь усломяхъ того времени, и насколько он уцфляЪли 
въ повднфйшихь воспоминаняхъ нфкоторыхъ изъ нихъ 1). 

Изъ сказаннаго можно видфть, были ли справедливы т на- 
рекан1я, воторыя взводились на описываемое движене, — что 
оно было только дфломъ легкомысленнаго увлечения западной ли- 
беральной модой, что у него не,было корней, что въ немъ не 
было ничего народнаго и руескаго, и что это посл$днее довазы- 
вается полнымъ безучастемъ народа къ этимъ людамъ и собы- 
пямъ. Напротивъ, глубокимъ вкорнемъ этого движения было все 
то образоване, которое было прлобрЪтено русскимъ обществомъ 
съ прошлаго вфка и которое сообщило ему понатя о болфе со- 
вершенномъ общественномъ устройств$, о принципахъ общаго 
блага, равноправности и общественной свободы; и въ частности, 
эго движене было плодомъ цфлаго историчесвкаго пер1ода, пе- 
режитаго русскимъ обществомъ. при Александр$ Г. Оно было 
тфено связано исторически съ прошедшимъ, и было совершенно 
русскимъ и по своимъ лучшимь инстинктамъ, и по недостатквамъ. 
Правда, въ немъ были сильныя европейсвя увлечен!я; людямъ 
того времени нравились западныя политическя формы, но это 
были единственныя извЪстныя формы общественной свободы, дости- 
жене которой было ихъ цфлью, и къ этимъ формамъ опи не 
считали совсфмъ неспособной ‘и русскую жизнь; но, впрочемъ, 
они не преувеличивали значен!я этихъ формъ и меньше другихъ 
либераловъ увлекались внфшними аттрибутами конститущоннаго 
порядка: первые вопросы, которые представлялись имъ, какъ 
возможные для р5шеюшя и самые настоятельные, были именно 
вопросы существенные, —на первомъ планВ освобожден!е кресть- 
анъ. Трудно было бы требовать чего-нибудь болфе «русскаго» 
и боле ‹народнаго>. Что касается безучастия народа, —оно было 
очень понятно, хотя ничего не доказывало. Не говоря о собы- 
пяхъ, которыя были минутнымъ взрывомъ отчаян!я въ немно- 


1) Для полной, какая теперь возможна, оцфнки ин®и!Й «декабристовъ» любоныт- 
ный матералъь можеть доставить трет томъ сочивешя г. Тургенева (Ре Гауепих 
де 1а Визые, 1847). Въ его предположешяхь о «будущемъ Росси» есть конечно его» 
позднфйшия мысли и изучен!я, но въ основания и мвогихь частностяхъ, безъ сомнфв1я. 
остается тотъ-же взглядъ, какъ въ его мнифн1яхъ 20-хъ годовъ, которыя можно ви- 
дЪть въ его различныхь тогдашнихь запискахъ (о крестьянскомъ вопрос+, о судебной 
реформ$ и друг.), въ «Теорли налоговъ» и пр. Въ нашей литературВ остался до сихЪ- 
поръ почти неизв$стенъ и не оцфненъ не только этотъ матер!алъ, но и вообще вся 
дЪательность Н. И. Тургенева; въ литбратурф европейской эта дБятельность уже 
получила свое признане, и еще недавно одинъ изъ лучшихъ англ1йскихъ знатоковъ 
русской жизни, Рольстонъ, въ своемъ публичномъ чтении о Росси (въ декабр% 1870), 
воздавалъь справедливость давнимъ трудамъ и заслугамъ Н. И. Тургенева. (Отрывки 
изъ этой лекщя были помфщены. въ нашихь газетахъ). 
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точисленномъ кружкВ, все движен!е дЗйствительно не было до- 
ступно массамъ, —оно просто не было имъ извЗетно. Безучаст!е 
народа есть столь общий фактъ, что мы встрфтимъ его во всЪхъ 
явленяхъ высшей умственной и общественной жизни. Положене 
народной массы уже съ очень давнихь временъ было ‘таково, 
что она, вообще говоря, оставалась совершенно безучастна и 
къ тому, что происходило въ высшихъ политическихъ и прави- 
тельственныхъ кругахъ, и къ тому, чтб происходило въ области 
образован1я, науки и литературы, даже къ тому, чтб мы — Въ 
своемъ кругу — считаемъ ‹великимъ> и ‹нацщональнымъ». Въ 
ХУШ-мъ вк народъ былъ равнодушнымъ зрителемъ цФлыхъ 
тосударственныхъ переворотовъ... Точно также онъ былъ равно- 
душенъ, или точн$е, не зналъ той умственной жизни, которая 
совершалась въ высшемъ, болБе или менфе образованномъ слоз 
общества, и конечно не могъ дфлить даже тЪхъ благихъ стрем- 
лен!й и желанй, воторыхъ предметомъ онъ быль самъ. Трудно 
сознаваться, но, положа руку на сердце, можно ли сказать, что 
народъ и теперь зпаетъ и понимаетъ имена Ломоносова, Дер- 
жавина, Карамзина, Пушкина, Гоголя, — какъ знаютъ европей - 
ск1е народы свои славныя имена? Точно также, знаетъ ли народъ 
имена людей, которыхъ дфятельность направлялась нал вопросы 
общественные, на вопросы народнаго развит1я, народнаго про- 
свЪщен!я и благосостоян!я, и которые тратили на эту дФятель- 
ность всф силы своего ума, убЪждешя и самопожертвован!я? 
Эта безсознательность народа была такова же и въ описываемое 
время, и людей двадцатыхъ годовъ также мало можно упрекать 
безучастемъ народа, —сблизиться съ которымъ они не могли, — 
какъ нельзя этимъ упрекнуть и другихъ общественныхь дфате- 
‚лей нашихъ, и раньше, и послф. 


‘ 


Оканчивая нашъ очеркъ общественнаго движен!я временъ 
‘императора Александра, намъ остается’ указать, что либеральное 
направлене, созрфвшее въ концу этого пер1ода, не осталось 
отрывочнымъ фактомъ въ нашей внутренней истори. Напротивъ, 
оно бросило прочные корни въ общественномъ сознан1и. Люди, 
представлявиие либеральное движеше, испытали трагическую 
судьбу въ катастрофЪ 1825-го года; противъ либерализма было 
направлено суровое преслЗловане; цфлое поколБне исчезло изъ 
общества, но идеалы его остались достоянемъ мыслящихъ людей 
и продолжали жить и развиваться въ ихъ сред$. 

Пер1одъ, наступивиий теперь, былъ очень непохожъ на преж- 
н1я времена; въ общественной жизни произошелъ перехомъ, сдиш- 
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хомъ неблагопратный для прежняго движен1я умовъ; строгая 
опека останавливала его... Но внутри работа мысли продолжа- 
лась: идеалы предыдущаго поколБн1я сохрапили свою привлека- 
тельность и пр!обрЪтали новую силу подъ вмяшемъ новыхъ изу- 
чен1й и новаго правтическаго опыта; люди, ставшие жертвой 
своихъ стремлен!й, сохранили за собой. тайныя, невысказываемыя, 
симпатши, воторыя -усиливали интересъ къ ихъ идеямъ. Несмотря 
на всЪ неблагопрлятныя внфшн!я условя, нравственное сознан1е: 
общества выростало и укрФплялось, такъ что, въ пятидесятыхь 
годахъ, новое царствоваше встр$фтило въ умахъ подготовленную 
почву для общественныхь реформъ, которыя были имъ начаты. 
Возвративииеся «декабристы» должны были увид$ть исполнен1е 
многихъ желав1й, которыя они питали въ свою молодую пору. 
Два `далевя одно отъ другого покол5я и два далеве пер1ода. 
сближались въ этихъ новыхъ явленяхъ, совершавшихся въ рус- 
ской жизни. Освобожден1е крестьянъ, судебное преобразоване, 
возникновен!е. земской самодФятельности, начатки свободной пе- 
чати— были исторической нитью, которая связывала съ нашимъ 
временемъ этихъ людей начала стольтИ. Исторля признёетъ за 
ними заслугу общественно - политическаго попиман!я, которое 
указывало имъ эти и друге вопросы нашего внутренняго раз- 
вит1я; немноге представители освободительныхъ идей въ свое 
время, они мало могли сдфлать для ихъ правктическаго осуще- 
ствлен!я, но они приготовляли будущее, потому что вызывали 
вниман1е къ нуждамъ народа, указывали на средства обществен- 


_наго преобразован!я и, наконецъ, своимъ нравственнымъ му- 


жествомъ въ тажелыхъ испытанляхъ давали прим$ръ искренности 
и глубины убфждения. | 
А. Пыпинъ. 


ТОРГОВЫЯ ЗАДАЧИ РОССТИ 


НА ВОСТОКЗ И ВЪ АМЕРИЁЖ. 


< 


Въ конц прошлаго года телеграфъ передалъ извЪст!е о томъ, 
что английская компан1я покупаетъ Суэзсый каналъ. ВелЪфдъ за- 
тЪмъ извфсте это было опровергнуто въ английскихъ газетахъ, 
но опровержене выражено довольно верфшительно и скорфе 
показывало, что первоначальный слухъ только преждевремененъ, 
& не ложенъ. Едра ли можно сомнЪваться въ томъ, что рано 
или поздно англичане возьмутъ Суэзекй клналъ въ свои руки. 
Объ этомъ говорили еще при самомъ открытии канала вс т%, ‚ 
Ето сколько-нибудь знакомъ съ предпримчивымъ духомъ англи- 
чанъ, съ ихъ постояннымъ покровительствомъ своей торговл и 
промышленности и съ ихъ. всегдашнею ревнивою заботливостью 
оберегать вс$ пути въ Индию. Неудивительно, что объ этомъ 
снова заговорили теперь, когда у французской компаши не до- 
стаетъ денегь на поддержку сооруженай по устройству канала, 
и когда, при нынфшнемъ положени дфлъ Франции, Лессенсу не 
приходится бол$е разсчитывать ни на французское общество, ни 
на французское правительство. 

Не. мфшаетъ впрочемъ замфтить, что коль скоро выяснилась 
невозможность едЪлать Суэзскый каналъ достолнемъ междуна- 
роднымъ, то для торговаго м1ра стаяо рёшительно все равно, — 
завЪдуется ли онъ французской или англйской частной экцю- 
верной компашей. Значеше Суэзскаго канала не измфнится до 
тъхь поръ, пока онъ не будетъ засыпанъ, чего’ отнюдь ожидать 
нельзя, въ чьихъ бы рукахъ онъ ни находился. 

О значени Суэзскаго’ капала для русской торговли знаютъ 
У насъ весьма не много; объ этомъ говорили до сихъ поръ въ 


Томъ [. — Февраль, 1871. | 48 
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чертахъ весьма общихъ, точно также, вакъ и о значени новыхъ 
лин!й нашихъ желЬзныхъ дорогъ. Между тзмъ Суэзскй каналъ 
и новыя лини желфзныхъ дорогъ, идущихъ оть Черваго моря 
къ БалтИйскому, могутъ имЪть для Росси и русской промышлен- 
ности и торговли такое же громадное значен1е, какое имЪло 
въ свое время для АнгМи — открыме морского пути въ Ость- 
Инд1ю, мимо мыса Доброй Надежды. Воть почему, пользуясь 
новыми, собранными на мЪстз Е. И. Барановскамъ и обяза- 
тельно намъ сообщепными матералами и свфд$тями о тор- 
говл5 Росаи съ отдаленнымъ Востокомъ, Индей и Китаемъ, 
& также свЪд5шями о нашихъ торговыхъ сношеняхъ съ Аме- 
рикой, мы желали бы выяснить русскому обществу и русскимъ 
торговымъ людямъ по преимуществу, насколько могутъ быть 
важны „для Рос@и новый коротк!й путь въ Остъ-Индю и Ки- 
тай и прямое пароходное сообщене нашихъ балтИйскихъ пор- 
товъ съ Америкой. . 


Г. 


Несмотря на то, что огромная часть Росфи лежитъ въ Азш, 
что Сибирь, Приамурсый край и островъ Сахалинъ соприка- 
саются съ Япошей и Китаемъ, а новыя владфн!я за Ташкен- 
томъ приблизили Россю къ Инди, не взирая, наконецъ, на то, 
что сношен1я Рос@и съ отдаленнымъ Востокомъ начались еще 
при московскихъ царяхъ, —Росс1я, можно см$ло сказать—ник®- 
вого значешя на отдаленномъ Восток въ настоящее время 
не имЪетъ. Этого значенйя не могутъ ей придать ни плавающ1я 
по временамъ въ Тихомъ Океанф русскя эскадры, ни усп$хи 
русскихъ войскъ въ ТашкентВ или Самарканд. Въ то время, 
когда вс$ европейсме народы, не взирая ни на каыя пожертво- 
ван!я, стремятся войти въ непосредственныя торговыя сношен1я 
съ Индей, Китаемъ и Япошей и, шагъь за шагомъ двигаясь 
впередъ, завоевываютъ себЪ новые рынки для сбыта своихъ 
произведетй и обмфна ихъ на м%стные товары, — за Суэзомъ, 
во всфхъ странахъ дальняго Востока, до самаго Китая, даже не 
слышно о прямыхъ торговыхъ связяхь съ Росаею. Наше оте- 
чество въ торговомъ м!рЪ дальняго Востока известно только 
какъ страна, получающая, черезъ посредство Англии, лучше 
товары, именно—лучшаго сорта хлоповъ изъ Бомбея, высшихъ 
сортовъ индиго изъ Калькутты, лучш! кофе изъ Цейлона, и на- 
конецъь первосборпые чаи изъ Ханькоу, Шангая, Кантона, от- 


ъправляемые для Рос@и также черезь Англю. Еслибы не кях- 


ТОРГОВЫЯ ЗАДАЧИ РОССИИ. 155 


тинсюй чай, составляющий предметъ непосредственныхъ тор- 
говыхь снршенй Росси съ Китаемъ и не только нокупаемый 
на наличныя деньги, но и обм$ниваемый на руссвя произведе- 
ня, то насъ на дальнемъ ВостовВ слБдовало бы, по всей спра- 
ведливости, отнести къ разряду весьма выгодныхь покунателей, 
получающихь самый лучш!й товаръ изъ третьихъ и четвертыхъ 
рукъ и платящихъ какъ за товаръ, тавкъ и за доставку его, 
что запросять. Въ торговыхъ сношеняхъ съ дальнимъ Восто- 
вомъ мы состоимъ въ полной и безусловной зависимости отъ 
Ливерпуля, Лондона (откуда намъ доставляется хлопокъ, чай, 
кофе, индиго), Бремена (хлопокъ), Гамбурга (пряности, моска- 
тильные товары, красилькыя вещества, `аптекарсвые припасы) и 
Кёнигсберга (чай). Съ русскими покупателями англичане и н$мцы 
дфлаютъ до сихь поръ, что и какъ имъ угодно. На дальнемъ 
ЗВостоЕВ насъ опередили, во всфхъ отношен!яхъ, не только англи- 
чане, нзмцы, голландцы и французы, но и швейцарцы, италь-_ 
анцы, португальцы и ‘испанцы, имфюще вездЪ, въ важиЪйшихъ 
центрахъ, своихь консуловъ, тогда кавъ Росия не имфетъ ни 
одного консула въ главнфйшихъ торговыхъ пунктахьъ Индии '). 
Словомъ, всф европейсве цивилизованные народы, даже не им$ю- 
пе ни одного клочка земли въ Ази, какъ бы политическое 
значене ихъ ни было ничтожно, въ торговомъ отношен!и стоять 
выше насъ. —_ 

А межху тёмъ положене этихъ народовъ гораздо труднФе на- 
шего. Ни у одного изъ вихъ, кромф Англии, н$тъ такихъ обшир- 
ныхъ влад въ Ази, каковы владЪная Росси, развит!е которыхъ 
только и возможно путемъ распространензя торговыхъ и промыш- 
ленныхъ сношен1й; ни одинъ изъ этихъ народовъ не поставленъ, 
благодаря особымъ, историческимъ услов!ямъ, въ такое выгодное 
положене, въ вавомъ находится, наприм$ръ, Росая въ отношени 
Битая. Китайцы, боящеся американцевъ, ненавидяще англичанъ, 
отравляющихь ихъ отумомъ, презирающе французовъ и веЪхъ 
европейцевъ, относятся дружелюбнЪе къ русскимъ, быть можетъ, 
благодаря старинному знакомству съ ними и даже нёкоторому 
сходству въ характер$ (не даромъ руссме путешественники по 
Китаю находятъ въ немъ поразительное сходство съ до-петров- 
скою Русью). Пользуясь этими благопраятными условями, н$- 
сколько энергическихъ русскихъ людей, съ весьма ограниченными 
средствами и безъ особенной поддержки со стороны правитель- 


1) Впрочемъ, по отзывамъ русскихъ торговыхь людей, русске консулы и въ тёхъ 
м8стахъ, гдВ они есть, — немного приносять пользы, & служатъ только источникомъ 
расходовъ. 
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ства, проникли въ самый центръ Китая и, не’ограничиваясь’ 
одной закупкой и отправкой чая въ Россю на Лондонъ или 
Вяхту,— сами приготовляютъ чай на принадлежащих имъ 18-ти 
фабрикахъ 1). Починъ въ этомъ дБлБ принадлежить Н. А. Ива- 
нову, который, въ качеств8 атепта кяхтивскихъ торговцевъ, 
тотчасъ по заключении трактатовъ съ Китаемъ отправился сна- 
чала въ Пекинъ, потомъ въ Калгапъ и Тяпь-цзинъ и, убЪдив- 
шись, что тамъ намъ дфлать нечего, съ 1861-го года основался 
въ Ханькоу и первый пришель къ убфжденю, что намъ не 
слфдуетъ, подобно прочимъ европейскимъ негощантамъ, въ Ки- 
таЪ ограничиваться одною торговлею, а можно и выгодно сд#- 
латься вмфст$ съ тфмъ и производителями чая въ КитаЪ для 
Росеш. Съ легкой руки Н. А. Иванова дЪфло это пошло кавъ 
нельзя лучше. Такимъ образомъ, наши руссме торговые люди, 
въ ВКитаЪ, не только не отстали отъ англичанъ, нфицевъ и 
прочихъ европейцевт, но безспорно превзошли ихъ дБятель- 
ностью, умфньемъ уживалься съ китайскими властями и съ на- 
родомъ, а особенно т$мъ, что являются не только торговцами 
и коммисонерами, но и производителями чая. Наши руссмя 
фабрики кирпичнаго чая въ Кита до того дЪйствуютъ успфшно 
и производимый ими черный кирпичный чай до того добротнЪе. 
ДЪлаемаго на фабрикахъ, принадлежащихь китайцамъ, что пос- 
`лёдше съ нами конкуррировать не могуттъ, и весь черный кир- 
пичпый чай, отправляемый изъ Китая въ Россю, въ рукахъ 
нашихъ р\усскихъ. Въ дфлЪ торговомъ цифры враснорфчивфе 
всего говорятъ сами за себя: въ 1869-мъ году, наши три русск! я 
Ханьковсыя фирмы отправили для Росси черезъ Англю 67,153 
° пуда и на Тянь-цзинъ и Кяхту 405,564 пуда чая. Само собою 
разумЪетея, что все это количество чая, ввезеннаго въ Росеаю 
моремъ, перевезепо’ на английскихъ пароходахъ, тавкъ какъ рус- 
скихъ торговыхъ судовъ на ВостовЪ, какъ мы уже сказали, во- 
все нЪть и руссвй торговый флагъ показывалея на дальнемъ 
Восток$ только на нфсколькихъ фипляпдекнхь парусныхъ су- 
дахъ. Насколько увеличивается съ каждымъ годомъ ввозъ ВЪ 
Росе1ю чая, идущаго моремъ на Лондонъ и Еёнигсбергъ, а от- 





1) Эти фабрики принадлежать русскимъ фирмамъ и находятся въ зав\хывашя 
русскихъ управляющихъ. Говоря о фабрикахъ чая, слфдуетъ замфтить, что приготов- 
леше чая не состоитъ только въ сушкВ собранныхъ ва плантащяхъ чайныхъ зистьевъ, 
какт, это обыкновенно у пасъ думаютъ. Чай, употребляемый для питья, дълается 
слфдующимь образомъ: собранные свфже чайные листья выжимаются для извлечен!я 
изъ нихъ сока, весьма вреднаго для человфческаго организма; затФиъ эти листья вы- 
сутиваются, ломаются руками, просфяваются черезъ 18 сить и поджариваются; отъ 
продоажительности и способа этой поджарки зависить сортъ чая. › 
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туда черезъ западную границу, это видно изъ слВдующихь чис- 
ловыхъ данныхъ: въ 1849-мъ году ‘ввезено въ Россю чая, по 
азтатекой границ$ 298,242 пуда на 4.892,464 рубля; въ 1859-мь 
году ввезепо 454,333 пуда на 7,392,353 рубля; въ 1862-мъ году, 
когда допущенъь каптонскй чай къ нривозу моремъ, ввезено 
то азатской границЪ 478,593 пуда на 8,949.649 рублей и по 
европейской границ$ 242.025 пудовъ наз 9,405,952 рубля; съ 
т$хъ поръ ввозъ по азатской границ8 чая сталь постепенно 
уменьшаться, а по европейской увеличиваться; такъ, черезъ пять 
лфтъ, въ 1867-мъ году, по азатской границЪ ввезено 398,563 
пуда, и по европейской границз 487,188 пудовъ, а въ 1869-мъ 
году по азатекой границ ввезено 360,609 пудовъ на 5,097,594 
рубля и по европейской границ% 573,988 пудовъ на 17.424,101. 
руб. Правда, что значительное количество чая, ввезеннаго 
по западпой границ$ въ первый же голъ, когда ввозъ этотъ быль 
разрёшенъ, объясняется отчасти тфмъ, Что до 1862-го года, 
огромное количество кантонскаго чая ввозилось ЕЪ НАМЪ иЗЪ 
Прусаи путемъ контрабаиднымъ въ такихъ размфрахъ`и съ 
такою безопасностью, что въ Иёнигсберг $ существовали пра- 
вильно организованыя страховыя копторы на случай поимки 
контрабанднаго чая. Но, во всякомъ случаЪ, приведенныя цифры 
доказываютъ весьма наглядно, какъ уменьшается постепенно 
чаша сухопутная торговля чаемъ, обставленная такими неблаго- 
праятными условями, что, несмотря на дальность пути моремъ, 
мимо, мыса Доброй Надежды въ Лондонъ и оттуда въ Петер- 
бургъ, и несмотря на страшно высокмй тарифъ, лежащий на кан- 
тонскомъ чаЪ на западной границЪ, провозъ чая моремъ произ- 
водится скорфе и обходится выгодн$е, нежели сухимъ путемъ. 

Новатно посл этого, почему со времени дозволеня ввоза 
чая изъ Англии вообще съ западной нашей границы моремъ 
и сухопутно, т.-е. съ 1862-го года, значеше Кяхты, въ которой 
сосредоточивалась торговля наша съ Китаемъ, начало падать; 
ЖКяхт$ пришлось соперничать съ англйскимъ рынкомъ, кёнигс- 
бергскими торговцами и правильно о} ганизованной конт]‘абандой. 
Хотя съ 1 октября 1861-го года съ байховыхъ торговыхъ чаевъ 
вмфсто прежнихъ 40 копфекъ взималось въ КяхтВ пошлины 
только 15 коп., а съ кирпичпаго по 2 коп. съ фунта, тогда 
хакъ на западной границ —въ портахъ и съ этого чая взима-. 
лось по 35 кол., а въ сухопутныхь таможняхъ по 30 коп. съ 
фунта (съ прибавкою вездЪ 10 прэц. сбора), но это уменьшен1е 
пошлины безсильно было поддержать Кахту '). Стоить только | 


') По тарифу, дёйствующему съ 1 января 1369 гола, взимается на западной границ 
`381/а, & по ‘китайской 161/, коп. съ фунта чернаго байховаго чая. 


` 
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сравнить Путь изъ _Хавькоу на Кяхту и далфе въ Ирбить и 


Нижн!Й съ доставкою чая изъ Ханькоу на Англю и затбмъ на- 


Кронштадтъ, или Кёнигсбергъ, въ Москву, даже не черезъ Суэзъ- 
и не на пароходахъ, а прежнимъ морскимъ путемъ, мимо мыса. 
Доброй Надежды, на парусныхъ судахъ, — чтобы убфдиться въ. 
невыгодности пути на Вахту, которая, во всякомъ случа, оста- 
нется однакоже складочнымъ м%стомъ для байховыхъь и кирпич- 
ныхь чаевъ, потребныхъ для Забайкалья и Сибири до 'Гомека. 
Кром того, Кяхта при покровительств$ тарифа будетъ снабжать. 
байховыми чаями Ирбить и кирпичными чаями Казань, Астрахань- 
и Нижний. Что-же касается до свабжен1я .байховыми черными: 


чаями Нижняго, Казани, Астрахани, и всего Приволжья, то- 


участе въ этомъ Вахты должно постепенно уничтожаться. 

Въ подтвержденше сказавнаго стоитъ прослЪдить движене чаевъ. 
оть Ханькоу на Каяхту въ Ирбить и Нижн1й, движене въ выс- 
шей степени интересное, какъ обращикъ первобытныхъ, патрлар- 
хальныхъ торговыхЪ путей, подоб1е которыхъ едва-ли можно’ 
найти еще гдЪ- нибудь въ м!Ъ, кром$ странъ центральной: 
Азши. Отправка чаевъ изъ Ханькоу на Кахту начинается въ 1юн8 
и продолжается до октября слфдующимъ путемъ: 

1) Оть Ханькоу до Шангаи по Янъ-цзи-Канту—582 мор- 
скихъ мили, на американскихъ рфчныхъ пароходакъ общества 
Влвзе] её `С9. и оть Шангаи до Тянь-тцина моремъ, большею 
частью на пароходахъ того-же общества, 735 м.м., всего 1,317 
‘миль и 8 дней плаван!я, съ платою отъ 8 до 11 ланъ, т.-е. отъ- 
20 до 271/. рублей за тоннъ въ 40 кубич. футовъ, виы5щающихъ. 
до 8-ми ящиковъ байховыхъ и отъ 12 до 14-ти ящиковъ кирпич- 
ныхъ чаевъ; . 

2) отъ 'Тань-тцана до Тунджы на витайскихъ лодкахъ по 
р%+камъ и каналамъ по 10 фынъ, или по 25 коп. за ящивъ,— 

8 дней плаван1я; 
3) отъ Тунджы до Калгана на верблюдахъ, отъь 6 лань 


чанъ до 11 ланъ, т.-е.‘отъ 151, до 271. рублей за 10 пикулъ. 


(36 пуд. 30 фунт.), въ которыхъ помфщается отъ 12 до 13-ти 
ящиковъ байховаго чая; изъ Тунджы до Калгана 8 сутовъ пути, 
но въ какое бы время чай ни прибылъ изъ Ханькоу въ Калганъ, 
онЪ долженъ лежать въ Калган® до сентября въ ожидан1и вер- 
блюдовъ, которые въ тому времени откармливаются. На ниже- 
городскую ярмарку (съ 25 юля по 5 сентября вашего стиля) 
этотъ чай поспфть не можетъ, и достигаетъ нижегородской яр- 
марки! уже въ слфдующемъ году, т.-е. не ранфе 14 м$сяцевъ, и 
то при благопрятныхь обстоятельствахъ. Ирбитская ярмарка 
продолжается съ 1 февраля по 1 марта нашего стиля; на нее. 
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чаи, отправленные изъ Калгана въ сентябр или октябр%, могутъ 
еще попасть, если` найдутся верблюды, чтб не всегда бываетъ; 

4) оть Калгана на Ургу до Кахты на верблюдахъ 35 сутокъ, 
®ть 2 ланъ 50 фынъ, т.-е. отъ 6 руб. 25 коп. до 8 р. 121/, коп. 
<ъ ащика; 

5) отъ Кяхты до Иркутска, отъ 2 р. 85 коп. до 4 р. 25 коп. 
<ъ ящика, 12 сутокъ пути; | 
| 6) оть Иркутска до Томска до 3 рублей съ ящика, 28 су- 
‚токъ пути; 

7) отъ Томска до Ирбити до 3 рублей съ ящика, 28 кней пути. 

Такимъ образомъ чай, отправленный въ сентябр% или ок- 
тябр$ на Кяхту изъ Калгана въ Ирбить, достигаетъ, при благо- 
пр1ятныхъ обстоятельствахъ, изъ Калгана до м%ста назначеня 
въ 103 сутки, т.-е. въ 3, м$еяца и, можетъ быть, попадеть 
на Ирбитскую ярмарку (съ 1 февраля по 1 марта); считая 24 
дня доставки изъ Ханькоу До Калгана и задержку въ КалганВ 
ть 60 до 90: дней, на доставку чая изь Ханькоу на Ирбит- 
свую ярмарку, слБдуетъ опредЗлить до 217 сутокъ, т.-е. боле 
7-ми м%еяцевъ. - 

Если чай предназначается на Нижегородскую ярмарку, то 
уже х$томъ онъ двигается дальше изъ Томска: 

1) Оть Томска до Тюмени отправляется водой, на что нужно 
20 сутовъ пути, съ платою по 1 р. 50 коп. съ ящика; 

2) отъь Тюмени до Перми сухопутная доставка стдитъ отъ 
2 р. 50 к. до Зр. 650 в. съ ящика и требуеть 14-ти сутокъ; 

3) навонецъ, чай изъ Перми доставляется по Кам и ВолгВ 
на пароходахъ до Нижняго въ 10 оовь, съ платою оть 1 руб. 
до 1 руб. 50 к. за ящикъ. 

Этимъ путемъ чаи изъ Ханькоу попадаютъ на Нижегород- 
<кую ярмарку черезъь 14 м$сяцевъ. 

При отправкЪ же чаевъ изъ Ханькоу на Шангаи, даже мимо 
`‘иыса Доброй Надежды на Лондонъ,. Кёнигсбергъ, или Петер- 
бургъ, въ Москву, они достигають м$ста назначеня въ`6 или 
7 мЪсяцевъ. Эти чаи, опаздывавие, конечно, на Нижегород- 
«кую ярмарку, отправлялись, по удовлетворен!я потребностей евро- 
пейской Росаи, изъ Москвы на Ирбитскую ярмарку съ платою 
`отъ Москвы до Казани отъ 75 в. до 1 руб. и отъ Казани до 
ЗЙрбити оть 90 к. до 1 руб. 25 в. съ пуда, что составитъ отъ 
Москвы до Ирбити оть 1 руб. 65 в. до 2 р. 25 в. съ пуда. 

Для ббльшаго уясненя выгодности доставки изъ Ханькоу мо- 
ремъ даже прежнимъ путемъ, мимо мыса Доброй Надежды на 
‚„Тондонъ, Кёнигсбергъ и Петербургъ, въ Россю, противъ доставки 
чая на Кяхту, можно привести еще сл$дующя, оспованныя н& 
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самыхъ точныхъ числовыхъ данныхтъ, соображегя: доставка изъ 
Ханькоу на Шангаи и Лондонъ въ Москву фунта чая обходится 
Въ 63 коп., & изъ, Ханькоу и Шангаи на Кахту въ 70 кои.; 
при этомъ самая затрата. капитала при доставЕБ чая ва Лон- 
донъ не столь значительна, какъ при направлен1и чая ва Вахту; 
такимъ образомъ, на одинъ и тотъ же капиталъ вь 15,000 руб., 
рри одинаковой цфнЪ въ Ханькоу (по 30 ланъ, т.-е. по 70 руб. 
за пикуль или 147 русскихъ фунтовъ) на Лондонъ можно от- 
править въ Россю 617 пуд. 16 фун., а на Кахту только 367 1/5 
пудовъ, т,-е. почти вдвое меньше. 

Очевидно, что съ открытемъ Суэзскаго канала и товарнаго 
движеня по желфзнымЪъ дорогамъ изъ Олессы до Москвы и Ниж- 
няго, грузъь чая изъ Ханькоу, отправившийся 24.го мая, можетъ 
дойти до Одессы въ 53, много въ 60 дней, слфдовательно быть. 


°въ Одесс$ между 16-мъи 23-мъ 1юля и посифть на Нижегородевую- 


ярмарку, продолжающуюся съ 25-го юля по 5-е сентября. Во 
всякомъ случаф, доставка чая изъ Ханькоу въ Росаю черезь 
Суэзсый ваналь потребуетъ не 14 мЪфсацевъ, необходимыхъ при 
отправк$ на Кахту, и не отъ 6 до 8-ми м$сяцевъ, употребляемыхъ 
на провозъ мимо мыса Доброй Надежды, а самое большое 21/; 
мфсяца, съ значительнымъ сбереженемъ необходимаго на за- 
вупку чая капитала. КромЪ того, при доставкВ чаевъ на Суэзъ 
и Одессу время перевозки ихъ моремъ сократится противу преж- 
наго морского пути на Лондонъ, по крайней мЪръЪ, на 4 м$езца. 
и они менфе будуть подвергаться влявлю сырости, а сл$дова- 
тельно получаться свфжфе и лучше. Единственное преимущество- 
доставки чаевъ изъ Тянь-тцина (куда они доставляются, впро- 


` чемъ, водою) на Кяхту и далЪе, состоящее въ убЪжден1и потре- 
. бителей, отчасти справедливомъ, что на этомъ пути чаи сохра- 


няютъ лучше евфжесть и ароматъ, уничтожится при скорой и 
бережной доставкВ чаевъ на Суэзъ и Одессу на пароходахъ, и 
знатоки этого дла утверждаютъ, что между чаемъ, доставлен- 
нымъ черезъ Кяхту и чаемъ, отправленнымъ на Суэзъ и Одессу, 
при бережной доставкЁ, никакой разницы быть не можетъ. 

Мы остановились тавъ долго на русской торговлЪ чаемъ не 
только потому, что онъ еоставляетъ самый крупный предметъ изъ 
ввозимыхъ въ намъ моремъ съ Востова товаровъ !) и что уде- 
шевлен1е чая въ Росси можетъ быть однимъ изъ дфйствитель- 
ныхЪ средствъ къ уменьшен ю чрезмрнаго потребленмя спирт- 
выхъ напитковъ, но еще и потому, что до-сихъ-поръ мнопе 


1) Кантонскаго чая въ Россйю ввезено: въ 1868 г. 515,792 пуда на 15. о 
уб., а въ 1869 г.—573,988 пуд. на 17.424,101 р. 
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продолжають вфрить, что наши сухопутныя спошеня съ Ки- 
таемъ, по торговлВ чаемт, представляютъ нфкоторыя Данныя къ 
тому, чтобы надфятьея на дальнфйшее развит!е этой торговли. 
Между тБмъ, мало-мальски близкое знакомство съ `этимъ дфломъ 
УбЪждаетъ, что даже теперь сухопутная торговля чаемъ съ евро- 
тейской Росаей, поддерживаемая покровительственнымъ тарифомъ, 
при которомъ дешевые чаи не могутъ идти въ Росю, давно бы 
тала, еслибы н$сколько крупныхъь русскихъ торговыхъ домовъ 
не поддерживали ее веёми средствами. Но перейди это дЪло 
въ друг руки и тотчасъ же наша сухопутпая торговля чаемъ, 
при которой чайные караваны (хаже въ тфхъ случаяхъ, когда ихъ 
не остановятъ разныя препятствия ин мытарства, неизмнно всюду 
сопутствующия русской внутренней торговл) -достигаютъ евро- 
пейской Росси черезъ Сибирь въ 13 и 14 м%$сяцевъ, — падетъ, 
и вся торговля перейдетъ къ англичанамъ и нфмцамъ, которые 
стануть доставлять чай на Нижегородскую армарву, черезъ 
_ Суэзъ и Одессу, въ 3 м$саца. | 


П. 


Посл чая главный грузъ, получаемый съ Востока моремъ 
въ РосЧю, есть хлопокъ, ввозимый ежегодно на сумму болЪе 9-ти 
милл. руб., въ количеств} до миллюна пудовъ (все же количество 
хлопка, потребляемаго Росслей, достигаеть до З-хъ слишкомъ 
милмоновъ пуловъ въ годъ, изъ которыхъ около 2 мил. пудовъ 
ввозится изъ Америви и увеличивается ежегодно до 3°/,, такъ 
какъ продуктъ этотъ дфлается однимъ изъ предметовъ первой 
необходимости). Наши фабрики, производя значительное количество 
грубыхъ и среднихъ бумажныхъ ткавей, требуютъ для выдфлви 
ихъ суратскаго хлопка, который вывозится изъ Бомбея для Рос- 
си въ количеств8 до миллюна пудовъ ежегодно. Такъ какъ пря- 
мыхъ сношешй Росси съ Иней не существуетъ, то вся эта 
торговля хлопкомъ паходится исключительно въ руках ино- 
_<транцевт; самые оптовые склады находятея въ европейскихъ 
портахъ и хлопокъ выписывается оттуда въ Росаю по мЪр$ на- 
добности. Сезонъ отправки хлопка изъ Бомбея отъ ноября до 
‘мая. т.-е. въ то время, когда наши сфверные порты замерзаютъ 
и дфлаются недоступными. Порты Чернаго моря и главнёйте 
‘Одесса въ этомъ елуча$ суть едипственныя м$ста, съ которыми 
„сообщене можетъ совершаться безпрепятственно и Одесса, со- 
‹единепная нынЪ желфзныхи дорогами съ впутренпими частями 
Росси, представляеть ве даиныя, чтобы сдфлаться складочнымъ 


\ 
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м%стомъ для всфхъ произведений Инди и Китая, въ особенности же. 
хлопка. : 

Друпе грузы, идущае въ Росею съ дальняго Востока, какъ-то, 
индиго, на 6 слишкомъ мил. рублей, шелкъ на 5!/. мил. руб., 
кофе на 5 слишкомъ мил. руб., ‘рисъ на 11/› мил. руб., вра- 
сильныя деревья, гумми, олово, цинкъ, пряности, ладонъ, чер- 
нильные орфхи, всего на 5'). мил. руб. !), праобрЪЬтаются въ 
Бомбеф, КальвуттЪ, Китаф, Цейлон иностранцами и достав- 
ляются ими въ Россю чрезъ Англю, СФверную Герман!ю и, въ. 
послфднее время, чрезь Трестъ. 

Интересно теперь свести счеты т$хъ расходовъ, которые по- 
тлощаются англичанами и нфмцами за ихъ доставку намъ про- 
изведенй Востока, получаемыхъь Росслей изъ вторыхъ и треть- 
ихъ рукъ. 

Считая общее количество остъ-индскихъ и другихъ товаровъ. 
дальняго Востока, ввозимыхъ ежегодно въ Россю, болфе 3-хъ. 
мил. пудовъ на 431/, мил. руб., по свфд$наэмъ 1868-го г., и н& 
3.900,000 слишкомъ пудовъ цфнностшю до 53 мил. руб., по свз- 
дЪн1ямъ за 1869-й годъ, оказывается, что за фрахтъ платится 
‘иностраннымъ судамъ болфе 2!/, мил. руб., банкирской ком- 
мисс1и иностраннымъ банкирамъ пол-милл1она рублей, страхо- 
вой преми иностраннымъ конторамъ по меньшей мЪр% 11/› мил. 
руб., за матазинажъ, вуртажьъ, нагрузку и выгрузку въ иностран- 
ныхъ свладахъ платится около 250,000 руб. и, наконецъ, за по- 
средничество въ торговыхъ операцяхъ между Инлей, Китаемъ 
и Росмей английсюе и нфмецые торговые дома получаютъ, во- 
нечно, боле 2-хъ милмоновъ рублей. Такимъ образомъ мы еже- 
годно увеличиваемъ 151!/› процентами балансъ въ пользу стои- 
мости ввозной иностранпой торговли, и за то, что не вступаемъ. 
въ прамыя торговыя, сношеня съ Индей и Китаемъ, выплачи- 
ваемъ ежегодно едва ли не болфе 7 мил. руб. | 

Такое печальное, зависимое положене русской торговли объ- 
яенялось до сихъ поръ исключительно географическимъ положе- 
н!емъ Росеш, которое препятствовало прямымъ торговымъ сно- 
шенямъ съ Индей и Китаемъ моремъ, такъ какъ страны эти 
лежали ближе къ иностраннымъ портамъ, чфмъ къ нашимъ. На. 
нашу долю выпадала лишь торговля сухопутная и то только съ 
Китаемъ, которая едва могла соперничать съ морскимъ путемъ. 
даже при самомъ сильномъ покровительств$. Въ морекой же тор- 
говлВ съ этими странами являлись посредниками друг1я на- 
ци, ближе къ нимъ находивиияся и лежавиля на пути ихъ со- 
общеня. Оттого, за исвлюченлемъ чая, торговля всфми другими. 
произведен1ями Индш и Китая находится до сихъ поръ въ ру-- 


< 
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кахъ ‘англичанъ, американцевь и н$фмцевь изъ Бремена, Гам- 
бурга, Еёнигсберга и другихъ портовъ сфверной Германи, въ 
послёднее время особенно усилившихъ торговую свою д$аятель- 
ость. 

Съ открымемъ Суэзскаго канала положеше Росси сущест- 
зенно изм$няется; она дЪлается однимъ изъ ближайшихь госу- 
дарствъ къ Инди, & потому теперь всякое посредничество дру- 
тихь нашй, боле отдаленныхъь отъ Инди, тяжко отзываясь на 
русской торговл и промышленности, можетъ только свидЗтель- 
<твовать, что мы не желаемъ пользоваться очевидно представ- 
ляющимися выгодами, что мы не умфемъ освободиться отъ ино- 
странной эксплуатащи даже при самыхъ благопрлятныхь въ тому 
условяхъ. 

Съ открыпемъ Суазекаго канала отдаленная Росс1я слВлалась, 
посредствомъ своихъ черноморевихъ портовъ, однимъ изъ госу- 
дарствъ, ближайшихь къ Инди; такъ, Бомбей, черезъ ваналъ, 
ближе къ ОдессЪ чфмъ: 


въ Тресту на 152 мили или на 4°/. 

къ Марсели на 832 мили или на 8°/, 

къ Ливерпулю на 2062 мили или на 50%/5 
въ Лондону на’ 2076 миль или на 50°/, 
въ Бремену на. 2462 мили или на 60°/‹. 


Лакое выгодное географическое положенше Росси, въ отношени 
Житая и Инди, можетъ отозваться самымъ благотворнымъ об- 
фазомъ на ея торговл и промышленности, если только Росая 
зовремя вступить въ прямыя сношеня съ Востовомъ, откуда 
получаеть произведен!я, сдфлавиияея для нея предметомъ почти 
необходимости. - 

` Выше мы уже сказали, что тая прямыя сношеня Роса 
-<ъ Индей и Витаемъ сохранять русской торговлВ, на первый 
фазъ, сумму въ семь миллоновъ рублей въ годъ, сумму, которая 
впосл$дстви, и притомъ очень скоро, должна увеличиться. Но 
кром$ этихъ милмоновъ рублей, которые Росая имЗетъ теперь 
полную возможность не выплачивать англичанамь и нёмцамъ 
за ввозъ ими индЪйскихъ и китайскихъ товаровъ, —прямыя сно- 
шен!я Росеи съ дальнимъ Востокомъ доставятъ ей большой но- 
вый рынокъ для сбыта ея мануфактурныхь издфмй, не выдер- 
живающихъь въ ЕвропВ конкурренщи съ англичанами, нёмцами 
и французами. До сихъ поръ наши купцы продавали только въ 
Китав сукна, изъ вкоторыхъ зеленое русское сувно употребляется 
преимущественно для обивки носилокъ и стульевь должностныхъ 
лиць, а красное для обивки мебели вообще и для женской 
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„одежды. Но соперничество иностранцевъ современемъ вытЪснитъ, 
‚и руссвое сукно съ китайскаго рывка, пробрфвшее себВ тамъ 
прочное положен!е н постоянныхъ покупателей, если только рус- 
ске фабриканты, воторымъ давно извфстны требованйя китайцев. 
въ отношени въ сукнамъ, не постараются примфниться также 
къ китайскому вкусу и не обратятъ вниманя на упаковку и 
добротность суква. Уже и теперь въ Ханькоу попадаются иногда. 
парти русскаго сукна, которое, велВдстие дурной упаковки. и 
не надлежащей добротности, вовсе нейдетъ съ рувъ. 

Конечно, и то правда, что торговля съ Китаемъ, сосредото- 
ченная въ немногихъ, открытыхъ для европейцевъ городахъ, не 
можеть широко развиться до тЪхъ поръ, пока Китай не откроется 
для европейцевъ и американцевъ` безъ всякихъ ограничен1й. СдБ- 
лать это легче, чБмъ думаютъ, и для достиженя этой цзли, 
если надобность укажетъ, не слфдуетъ останавливаться передъ 
вторичнымъ занят1емъ Пекина, откуда можно продиктовать ка- 
к!я угодно условя. Громадныя выгоды для торговли съ избыткомъ 
вознаградятъ пожертвовашя, которыя будуть принесены для от- 
крыт1я Китая. Съ китайскимъ народомъ, спокойнымъ и трудо- 
любивымъ, ладить не трудно; но корень всему злу въ Кита, — 
это чиновничество и класеъ, такъ-называемыхъ, ученыхъ. По- 
мимо всякихъ торговыхъ и корыстныхь цфлей, можно ли не 
’ желать открыт1я Китая христ1анству и европейской цивилизация, . 
если даже имфть только въ виду, что 400 милллоновъ разумныхЪ 
челов ческихъ существъ забиты самыми нелБпыми абсурдами ий 
воспитываются въ слБлующихъ убЪжденяхъ: 1. Китай занимаетъ 
всю вселенную; вс проч1я страны ему подчинены и такъ незна- 
‘чительны, Что недостойны вниман1я; подобно тому, кавкъ не 
тверди небесной существуетъь одно солнце, такъ и во вселенной 
можетъ существовать одинъ только государь — китайскй, а вс$. 
проче государи суть его слуги; 2. Китайцы одни достойны ва+ 
зван1я людей; всф не китайцы —существа, имфющя человфческое 
подоб1е, или порождеше’ злого духа или существа низния; самое 
елово «дьяволъ» есть синонимъ слова ‹иностранецъ >, и необразо- 
ванный китаецъ. разговаривая съ европейцемъ, называетъ его въ. 
глаза, «блфднолицый дьяволъ», безъ всякаго намфрензя оскорбить 
его; 3. Китайцы твердо вфруютъ, хотя нигд$, въ священныхъ вни- 
гахъ ихъ нельзя найти что-либо, подтверждающее это вфроваве,. 
что все благотворное и животворлщее идетъ съ юга, & все тле- 
творное и мертвящее съ с$вера, т.-е. по ихъ поняйямъ изъ 
етранъ, вн Китая лежащих"; отъ того и всф изобр$тен!я въ род$. 
пароходовъ, желБзныхъ дорогъ и телеграфовъ въ глазахъ 400 мил- 
зоновъ китайцевъ суть не что иное, какъ вредныя выдумки дьявола. 
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Возвращаясь къ. русской торговлЗ на Восток, слФдуетъ за- 
мЪфтить, что если ей предстоить въ Кита только упрочить свое 
‚-ноложен!е и развить уже начатое д$ло, то въ Инди ей придется 
завоевывать себБ м$ето въ ряду другахъ европейскихъ торгов- 
-цевъ, снабжающихъь рынокъ европейскими издфл!ями. Это впро- 
‘чемъ не только не невозможно, но даже и не особенно трудно, 
благодаря громадности населения какъ Китая, такъ и. Инди, а 
велфдств!е того и громадвой потребности въ различныхъ евро- 
пейскихь издфияхъ самой дешевой цфнности и низкаго ка- 
чества. | 
Народонаселеще Инди съ Цейлономъ, по. самому умфрен- 
ному исчисленю, простирается до 205-ти. милмоновъ. Весь. 
ЭТОТЪ ЛЮДЪ одфвается хлопчато - бумажными тканями и, по. 
‘отзыву сампхъ англичанъ, совершенно согласному съ дЬй- 
ствительностью, только незначительная часть туземнаго народо- 
населен1я одфта; масса жителей Остъ-Инди едва прикрываетъ. 
т$ло, хотя потребность въ одежд и въ хлопчато-бумажныхъ 
тканяхъ возрастаетъь ежегодно. Словомъ, ни туземныя, ни ан: 
гийсвя хлопчато-бумажныя фабрики еще не успфли, и долгое 
время еще не будутъ въ состояни удовлетворить потребностямъ 
народонаселен1я Остъ-Инди, несмотря на то, что въ 1868-мъ 
тоду привезено изъ Веливобритани въ Остъ-Индю хлопчато- 
бумажныхъ матер1й около 8121/. мил. ярдовъ, т.-е. болфе мил-. 
жарда аршинъ, или по 5-ти аршинъ на каждаго изъ 200 мил. 
жителей. 
Привозъ въ Остъ-Индю льняныхъ и шерстяныхъ изд, 
‚уховлетворяющихъ потребпостямъ европейскаго и зажиточнаго | 
туземнаго народонаселеня, въ сравнени съ хлопчато-бумажнымв 
издфллями, незначителенъ, и въ отношении этихъ издфлй, при 
ограниченности требованзя ихъ въ Остъ-Инд1ю, о соперничеств®. 
‘съ англичанами и думать нельзя; съ ними мы можемъ соперни- 
чать только въ ВитаЪ, куда идуть наши сукна. Хлопчато-бу- 
мажныя издфл!я, — другое дЪфло; запросъ на нихь въ Остъ-Индш 
тромадный. Наше русское безъ малаго 80-и-милмонное населе- 
не въ массВ одфвается льнянымъ холстомъ, въ н$которыхъ. 
- мФстностяхъ носятъ посконь. Наши московсыя и подмосковныя 
хлопчато-бумажныя фабрики удовлетворяли досел$ потребностямъ. 
въ бумажныхь издфмахъ какъ нашего населеня, такъ и сред- 
не-аз1атсвихь рынковъ, по мЪрБ спроса. Остъ-Индя такой 
громадный рынокъ для хлопчато-бумажныхъ издЪл!й, что всфмъ.. 
а можетъ быть и намъ, русскимъ, найдется въ немъ м$сто, если 
- наша хлопчато-бумажная промышленность разовьется, независимо 
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‘отъ теперешнихъь центровъ, и въ другихъ частахъь Росси, осо- 
бенно на юг, гдЪ нЪфтъ недостатка и въ топлив». 

Изъ другихъ товаровъ, ввозимыхь нынВ въ Индию изъ Ан- 
гл1и, и которые легко могли бы перейти въ руки русскихъ тор- 
‘товцевъ, можно указать высшихь сортовъ пшеницу, металличе- 
свя издВмя, вакъ мелюя, такъ равно м$Фдь и жел$зо въ ли- 
стахъ, спиртные напитки, стеариновыя свФчи, деготь и смола, 
‘мыло и сало баранье. 

Конечно, говоря о ввозной торговл въ Индлю, не слЗдуетъ 

забывать, что, не взирая на постоянное стремленме знгличанъ 
въ свободз торговли и понижен!ю тарифовъ въ Европ}, —они, 
‘въ Инди, слдуютъ сами противной систем. Такимъ образомъ, 
за исключешемъ зернового хлфба, пеньки, спичекъ, машинъ, та- 
баку и нфкоторыхъ другихь предметовъ, вс$ товары, привози- 
`°мые не изъ англ!йскихъ портовъ, обложены значительною пош- 
линою, соотвЪтственно ЦВнности, которая опред$лена тЪмъ же 
тарифомъ. 
°  (Тавъ хлопчато-бумажныя изд®ия платять оть 31/5 до 7 т 
со стоимости, шерстяныя издёлмя оть 5 до 7 °/, м$дныя 
издёшя 71/5. °/‹, желфзо 19/., свфчи, мыло и сало тавже по 71/2°/5 
‚с0 стоимости. Но какь ни значительна эта пошлина, все же 
`она не тавъ велика, чтобы уничтожить всякую возможность со- 
 первичать русскимъ торговцамъ съ английскими, ‘по крайней 
°м$рВ по ввозу тфхъ товаровъ, которые теперь покупаются ан- 
гличанами въ русскихъ портахъ (каковы высшихъ сортовъ пше- 
ница, деготь, сало) и только доставляются въ Индю на ан- 
гл/йскихъ судахъ. 

Итавъ, съ какой стороны ни взглянули бы мы на необхо- 
димость не медля завести непосредственныя торговыя сноше- 
ня Росаи съ Индей и Китаемъ моремъ, — эта необходимость 
`° представляется самой настоятельной, какъ для нашей ввозной, 
`такъ и вывозной торговли. Отвергать эту необходимость могуть 
только т$, кто желаетъь видфть Россфю вЪчною поставщицею 
сырья на пользу и потребу воБхъ цивилизованныхъ народовъ, . 
эксплуатирующихъ нась вездВ и во всемъ. 

Но вфдь признавать и доказать необходимость прямыхъ сно- 
шен1й Росси съ Востокомъ, — не значить еще установить эти 
сношен1я. Для этого необходимы пароходы, которые бы совер- 
‘тали постоянные, правильные, рейсы между нашими и индфй- 
свими и китайскими портами, для этого нуженъ торговый флотъ. 

Еслибы это ДЪло приходилось начипать съ самаго начала, 
то прошло бы много лЗтъ прежде, нежели бы оно осуществи- 
лось, Но, въ счастию для русской торговли, у насъ на юг8 уже 
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есть цфлый торговый флотъ,—это флотъ Русскаго Общества па- 
роходства и торговли. 


`Ш. ` 


` 


Говоря о Русскомъ Обществ$ пароходства и торговли, мы не. 
можемъ не остановить на немъ наше вниман!е, какъ на одномъ 
изъ весьма полезныхъ предпрят1й, не только оправдавшемъ на- 
дежды, возлагавнйяся на Общество при его основания, но и да- 
леко превзошедшемъ всф ожиданя. Мы не избаловавы, къ со- 
жалфн!ю, правильнымъ и удачнымъ ходомъ всевозможныхъ. ак-, 
ц1онерныхъ компанй, на которыя и государство и земство тра- 
тятъ ежегодно не мало денегъ; поэтому мы не можемъ не от- 
нестись съ полнымъ сочувствемъ къ такому дЪлу, которое, на- 
‘чавшись при сравнительно незначительныхъ денежныхъ средствахъ, 
`успЪло въ нфеколько лфть, съ весьма умфреннымъ пособемъ со 
стороны государства, развиться въ громадное предпряте, имф- 
ющее ‘не только торговое, но и государственное значене. 

Общество пароходства и торговли открыло свои дБйствя въ. 
1857-мъ году 18-ю пароходами, стоимостью въ 1.200,000 руб., 
вмфстимостью въ 2,600 тоннъ; черезъ 12 лЪть, т.-е. въ 1869-мъ 
году Общество владЪло 70-ю готовыми и строющимися пароходами 
и 50-ю баржами, стоимостью болЪфе 10-ти милллоновъ рублей и 
вмфстимостью въ 36,500 тоннъ. Постепенно расширяя свои рейсы, 
Общество охватываетъ, въ настоящее время, сообщеня по всему 
Черному и Азовскому морямъ и проникая въ Атлантичесый 
океанъ, въ Средиземное и Н%мецкое моря, оно завоевало себ® 
почетное м$сто между большими иностранными пароходными 
компан1ями, поддерживаемыми гораздо значительн$йшими субси- 
дями отъ своихъ правительствъ. Увеличивая свой флотъ и уча- 
щая рейсы, Общество приняло на себя перевозку почть во вс 
м$ста, посБщаемыя пароходами Общества въ Черномъ и Азов- 
скомъ моряхъ и т$мъ дало возможность уничтожить существо- 
вавший до того времени русек!й почтамть на ВостокЪ. Общество 
взяло въ свои руки разработку антрацита въ Грушевскихъ ко- 
пяхъ, до того времени лежавшаго втунф и, судя по отзывамъ 
знающихъ это дфло людей, ведетъ его такъ усердно, что даетъ 
надежду въ скоромъ времени удовлетворить потребности всего 
Новоросйскаго края въ каменномъ угл и освободить порты 
Чернаго моря. отъ зависимости ихь отъ иностранныхъ рудни- 
вовъ. Устроивъ въ разныхъ м$стахъ обширные заводы, механи- 
ческля заведения, магазины, пристани, стоимостью въ н$еколько 
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миллюновъ рублей, Общество имфло полное право поставить н&’ 
прошлогодней всеросс1й 6кой выставкВ модели своихъ мастерскихь 
и адмиралтейства въ СевастополЪ, тавъ какъ однимъ этимъ дБ- 
ломъ Общество уже иметь основане гордиться; въ нЪсколько 
тВтЪ оно съумфло привести въ такое состояше мастерсмя и 
ремонтныя заведеня въ Севастопол$, что морское министерство 
закрыло свое адмиралтейство въ Николаев и передало Обществу 
все ремонтироване казенныхъ пароходовъ, а Общество даже 
приступило въ собственному судостроен!ю и изготовлен!ю машинъ, 
такъ что минувшимъ л$томъ уже спущенъ быль на воду пер- 
‚ вый, посгроенный Обществомъ. пароходъ`‹Первенецъ». Незави-. 
симо отъ постояннаго увеличешя морсвихъ пароходовъ, Об- 
щество уже завело цфлую р$чную флотилю и, вакъ о томъ го- 
ворили газеты, дфлаеть попытки въ открытю плаван!я по рЪкВ 
Кубани для устройства сообщеня съ Керченскимъ портомъ, что 
неминуемо должно. имфть своимъ послФдетыемъ развит1е кавъ 
Керченскаго порта, такъ и Кавказа. 

Можно ли, зат$мъ, посл одного перечислен!я того, что уже 
сдЪлано Обществомь пароходства и торговли, отвергать торговое 
и политическое значене созданнаго имъ, въ течен1е двнадцати 
лЬтъ, флота, который, въ одномъ 1867 году, перевезъ до 19-ти 
милл1оновъ пудовъ груза и свыше 300,000 человЪкъ пассажи- 
ровъ, флота, который, въ случа$ надобности, можетъ поднять 
одновременно сорокатысячную армию съ полнымъ ея вооруже- 
н!емль и снабженемъ и перекинуть съ одного ва Чернаго 
мо])Я на другой. | 

Въ виду той почтепной роли, которую съумфло, въ немного 
л%тъ, занять Общество пароходства въ торговомъ и‘ обществен- 
номъ отношен!яхъ, мы не можемъ пе признать, что получаемая 
имъ отъ правительства с)бвенцля значительно возпаградилась 
полученными результатами. Къ тому же, какъ ни стараемся мы 
всегда оберегать государственный бюджетъ оть расходовъ не- 
производительныхъ, —это не можеть намъ мшать въ признан!ю 
производительными такихъ расхоловт, которые приносятъ дЪй- 
ствительную пользу обществу и государству и въ числу кото- 
рыхъ слБдуетъ. причислить и выдаваемую Обществу пароходства 
ежегодно субвеншю. 

Субвепшя эта, па основан!и $ 15-го устава, выдается пра- 
вительствомъ въ вид помильной платы ‘за сд$ланные паро- 
ходами Общества рейгы. Эта плата гарантирована Обществу 
въ течене 20-ти лфтъ, въ размЪрБ 1.883,000 рублей въ 
тодъ; при этомъ, въ течеше второго десятил11я, уже назчав- 
тагося въ 1866-мъ году, плата эта должна уменыпаться еже- 
тодио на 5°/,, тавъ, что въ послЪдн, двадцатый, годъ она 
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бухдетъ составлять только 50°/, первоначальной суммы. Сверхъ 
этой помильной платы казна ‘выдаеть Обществу на необходимыя 
ремонтныя исправленшя пароходовъ, на что Общество тратитъ 
ежегодно до полумилллона рублей, еще по 64.000 руб. въ годъ, 
въ течене двадцати лфтЪъ со дня открыт1я дфйствй Общества. 
Если сравнить эту субвенцию съ тфми пособ1ями, которыя 
выплачивають друйя морсюя державы, какъ Англя, Америка 
и Франщя для подлержаня правильнаго морского сообщеня 
аточти со всфми странами, то окажстся, что она не только не 
велика, но скорфе мала. Такъ въ послфднее время Соединенные 
- Штаты учредили компашю для содержан!я пароходной лянш 
между Санъ-Франциско и Китаемъ, платя четыремъ пароходамъ, 
плавающих по этой лини, ежегодно до 500,000 долларовъ, 
т.-е. около 750,000 рублей. Французекая компашя ‹Меззасетчев 
Фгапся13ез» получаетъ ежегодно 20.000 000 фравковъ, а англ!й- 
ская компап1я «Репташаг апа Омепиа! С9.› бое 3.000,000 
рублей въ годъ субвенщи. Между тфмъ, несмотря на .значи- 
тельность этихъ пособй ни одно изъ иностранныхъ обществъ 
не имЪфетъ такого большого я притомъ приспособленнаго для 
транспортовъ, флота, какъ русское Общество пароходства и 
торговли. Такъ изъ свфдЪн!й за 1869 и 1870-й годы видно, что 
‘фравцузская компан! я владфетъ всего 21-мъ пароходомъ, а англ1й- 
ская имфетъ 46 пароходовъ; даже австрийскй «Гоу4›, поль- 
:зующйся большимъ пособ]емъ отъ правительства, которое ведетъ 
съ нимъ въ настоящее время переговоры объ учреждеши, съ 
новымъ пособемъ отъ казны, правильныхъ рейсовъ между 
Тр:естомъ и Бомбеемъ, имфетъ всего 70 пароходовъ, т. -е. 
‚столько же, сколько и Русское Общество, но за^то не имЪетъ 
такого числа баржъ, служащихъ для каботажа. 
Безъ помильной платы, какъ Русское Общество пароходства 
‘и торговли, такъ и вс большия иностранныя пароходныя коу- 
пани, велфдсте дороговизны угля, плавали бы въ убытокъ 
себ$ и каждое изъ нихъ, безъ правительственной поддержки, 
‘выпуждено было бы ликвидировать свои дфла; это подтверждается 
и. отчетами Русскаго Общества пароходства за первые десять 
лЪть его существовашя, съ 1856 — 1866-й г. Пока не изобр$тутъ 
‚другой движущей силы какъ паръ, еили пока не замЗнятъ угля 
боле дешевымъ горючимъ матераломъ, до тфхь поръ, по 
общему мийю, выработавшемуся въ западной Европ, на 
больния мореюя пароходныя общества не перестануть смотрЪть 
какъ на предшияття не столько частпыя, сколько общественныя; 
если же при этомъ пароходное общество представляеть еще и 
правительству, въ случаБ надобности, транспортныя средства, 
Томъ 1. — Фев: Аль, 1671. , 49 
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то оно уже является дфломъ политическимъ, предпрятемъ го- 
сударственнымъ. 

Необходимость правительственнаго пособ1я опровергается, по- 
видимому, высокою цфнностью акщй Русскаго Общества паро- 
ходства, которыя въ настоящее время продаются на бирж$- 
больше ч$мъ въ четыре раза ихъ нарицательной ц$ны. Указывая 
на это обстоятельство, забываютъ, что цфчность акщй пред- 
ставляетъ только цфнность всего наличнаго имущества, общества, 
т.-е. пароходовъ, баржъ, пристаней, мастерскихъ и проч., цфн- 
ность, соотв$тствующую и затраченнымъ акцонерами деньгамъ, 
и суммЪ полученной обществомъ помильной платы. Но кавъ бы 
ни увеличивалось, при хорошемъ управлени дЗлами Общества, 
его наличное имущество, и, вслФдетве того, какъ бы ни возвы- 
шалась цфна акщй, пи то, ни другое не въ состояния повры- 
вать расходы плаван1я пароходовъ по такимъ лимямъ, по ко- 
торымъ сначала нфть ни большихъ грузовъ, ни значительнаго- 
числа пассажировъ. При открытш своихъ дЪйств!й пароходы 
Русскаго Общества ходили по линямъ изъ Одессы и Поти въ. 
Константинополь почти пустыми, и только спустя нисколько. 
лЪтъ, когда создались цфлыя новыя отрасли промышленности, 
до того не существовавийя, пароходы Общества стали обезпечены 
грузомъ муки, для производства которой выстроены громадных 
паровыя мельницы, и мука наша усвоилась не только въ Кон- 
стантинопол$, но и. во всЗхъ портахъ Сир!йскаго берега и въ 
Египт$; зат$мъ, одновременно съ нашей мукою постепенно- 
нашли себЪ сбытъ въ иностранныхъ портахъ спирть и рогатый 
скотъ. Не взирая однако на подобное развите нашей вывозной 
торговли, вел дств1е установлен1я правильныхъ пароходныхъ с006- 
щен1й изъ нашихъ южныхь портовъ, и теперь, спустя 14 лЪть. 
со времени открытя дЪйствй Общества, н%которые рейсы не 
оплачиваютъ еще расходовъ, т.-е; цфнности` веожигаемаго паро-— 
ходомъ для движен1я угля, и потому безъ посторонняго пособя 
поддерживаться не могутъ. 

То, что было до сихъ поръ съ пароходными рейсами изъ. 
нашихъ южныхъь портовъ въ Туршю и Египетъ, повторится, 
конечно, и съ устройствомъ правильнаго пароходнаго сообщена, 
съ Инлей и Китаемъ. Трудновожидать, чтобы поворотъ торговли, 
съ давнихъ поръ принявний изв$стное направлеше, могъ совер- 
шиться внезапно, и чтобы измфнен1е пути движен1я индЪйскихъ. 
грузовъ посл$довало сразу. Поэтому. нельзя не предвидфть, что- 
въ ‘первые годы пароходные рейсы въ Индю и Китай оплачи- 
валься грузомъ не будуть и ‚потребуютъ непремфнно поето- 
ронней помощи. .Самое устройство правильныхь постоянныхъ- 
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рейсовъ, на разстояни въ оба пути болфе 18,000 миль, потре- 
буетъ довольно значительнаго капитала на, постройку пароходовъ, 
„ихъ ремонтъ, устройство магазиновъ и складовъ, всего до 5-ти 
„миллоновъ рублей, затрата которато не вознаградится до тфхъ 
поръ, пока масса товаровъ, перевозившихся англичанаии и нём- 
_цами, не попадеть на пароходы Русскаго Общества пароходства 
‚и торговли. | 

_ Недавно въ газетахь помзщено было объявлеше о томъ, 
что въ видахъ. учреждения прямого пароходнаго ‘сообщеня между 
Одессой и Бомбеемъь и между Одессой, китайскимъ портомъ 
`ЗШангаи и главнымъ витайсвимъ внутреннимъ чайнымъ рынкомъ 


„Ханькоу, Общество пароходства и торговли отправляетъ въ ан- 


„вар и феврал$ 1871-го года пароходы «Нахимовъ> и ‹Чихачевъ›, 
которые по пути будутъ заходить въ Портъ-Саидъ, Суэзъ, Аденъ, 
„Поэнтъ-де-Галль на Цейлонз, Сингапуръ и Гонгъ-Конгъ. — - 

Такимъ образомъ, Общество пароходства и торговли уже 
д$лаеть первый опытъ въ установлен!ю прамыхъ пароходныхъ 
„сношенй съ Индей и Китаемъ. Остается только желать, чтобы 
этотъ опыть удался и чтобы Общество не ограничилось двумя 
пробными рейсами. Въ виду того обстоятельства, что въ первое 
„время пароходные рейсы по новымъ литямъ, индЪйской и кви- 
тайской, не будуть окупаться, мы считаемъ совершенно естест- 
„веннымъ со стороны правительства, чтобы оно поддержало эти 
„лини  денежнымъь пособемъ. Если же почему -нибудь такое 


.П0соб1е признавалось бы невозможнымъ, то мы не видимъ при- 


чины, почему для нЪфкоторыхъ китайскихь и индЪфйскихъ това- 
фовъ, которые бы ввозились къ намъ на русскихъ пароходахъ, 
не были сдфланы льготы ‘взиман1емъ уменьшенной съ нихъ пош- 
-лины. Такого рода льготы не только въ пользу русскаго ком- 
мерческаго флага, но и въ пользу отдфльныхъ торговыхъ пред- 
ирятй, вещь далеко у насъ не новая. Если признавалось воз- 
можнымъ еще въ то время, когда ввозъ кантонскаго чая быль 
‘безусловно запрещенъ и онъ въ намъ шель только путемъ` 
жонтрабанднымъ, дозволить бывшей россйской американской 
вомпан!и, которая никому, кром$ членовъ правлен!я, пользы не 
приносила, ввозить ежегодно по 8,000 ящиковъ чая въ наши 
хЗверные порты съ платою за нихъ уменьшенной пошлины, то 
мы не видимъ основательной причины, почему подобныя льготы 
„не могли бы быть даны и Русскому Обществу пароходства и 
торговли для того, чтобы поддержать начинаемое имъ полезное 
Вю, которое съ избыткомъ вознаградитъ необходимыя временныя 
пожертвован!я. | | 

А что начинаемое д%ло полезно и имФетъ большое торго- 
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-вое и ‘политическое значенше, въ этомъ, нельзя сомнЪваться: 
-еъ установлешемъ прямыхъ спотен1й Росси съ Индей и Ви- 
таемъ, русская торговля избавится отъ зависимости Англии 
‘Германи въ доставкЪ товаровъ боле, какъ на 50 миллоновъ. 
рублей въ годъ, ч$мъ, какъ мы выше сказали, можеть сохра- 
ниться свыше 7-ми миллюновъ русскихъ вапиталовъ; съ напра-- 
влен1емъ торговли дальняго Востока въ русске порты, и преи-- 
: мущественно въ Одессу, до 4-хъ миллюповъ пудовъ груза двинетсяе 
оттуда въ Петербургь и Москву, съ уплатою русскамъ жел$з- 
нымъ дорогамъ въ годъ около 2-хъ милоновъ рублей; Одесса, 
связанная съ центромъ нашей фабричной производительности, 
доставить нашимъ фабрикамъ возможность постоянно сбывать. 
нфкоторыя свои издфля въ Индию и Китай, и двинеть на дальнй 
Востокъ русске товары, могуще конкуррировать на тамошнихъ 
рынкахъ съ англйскими и нфмецкими. Помимо этихъ торговыхъ 
‘выгодъ, съ установленемъ` правильнаго сообщеня съ Иней и 
Китаемъ правительство можеть воспользоваться этимъ кратчай- 
шимъ путемъ’ для удовлетворен1я надобностей Прпамурскаго- 
края и вообще русскихъ владБнй па дальнемъ Востокф. НЪтъ 
никакого сомнфн1я, что Ханькоу и Шангаи могутъ доставить на 
`руссме пароходы грузы не только на западъ и въ Одессу, но- 
‘современемъ и по восточному направленю для приморскихъ. 
нашихъ владфнй. На это новое поприще,. открывающееся для, 
русскаго пароходнаго торговаго плаван1я, указываютъ какъ тор- 
‘товыя, такь и политичесмя соображеня и Русское Общество. 
пароходства и торговли могло-бы, не ограничиваясь плаватемъ 
въ Остъ- Индю и Кигай, солержать также срочное почтовое со- 
общене между Шангаи, Владивостокомъ и Хакодаде, заходя, 
если представится въ томъ надобность, и въ друте руссые порты 
Тихаго Овеана, & современемъ, при дальнфйшемъ развит!и дфла,. 
пойти въ УссурйсвЙ край и на Амуръ. 


‚ ГУ. 


Сказанное нами до сихъ поръ имфло цфлью указать, кавъ- 
на зависимость нашей внфшней торговли отъ посредничества - 
иностранцевь и иностранныхъ капиталовъ, по отношеню въ 
дальнему Востоку, такъ и на средства избавиться отъ этой 
зависимости. Мы находимся въ тавой-же, если еще не въ 
‘большей зависимости оть иностранцевь по торговл нашей съ 
Америкой. | 

Все количество потребляемаго Росцей американскаго хлопка, . 


Ра 
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-хо. ДВуХЪ елишкомъ миллоновъ пудовъ въ годъ, цфнностью боле 


25-ти милмоновъ рублей, керосина, и другихъ минеральныхъ маслъ, 


около миллюна пудовъ, цфнностью до 8-ми мил. Ионовъ рублей 
‘и друге грузы, Росс1я получаеть изъ Америки, или черезъ по- 


‘средство Англ1и, или же черезъ посредство с5веро германскихъ 


портовъ, особенно Гамбурга и Бремена. Привозимые изъ Аме- 


‚рики для Росси, на ангийскйхъ пароходахъ и парусныхъ судахъ, 


въ Ливернуль, грузы доставляются намъ. лЪтомъ изъ Англи 
‘моремъ прямо въ Кронштадтъ, а зимой черезъ Гермав1ю; тфже 
грузы, которые перевозятся изъ Америки для Роси на гамбург- 
скихъ и бременскихъ трансатлантическихъ пароходахъ и парус- 
ныхЪ „судахъ, зимою отправляютсн изъ Гамбурга и Бремена по 
прусскимъ желфзнымъ дорогамъ до нашей границы, а затЪмъ 


доставляются уже по нашимъ желЪзнымъ дорогамъ въ Петер- 


бургь и Москву; лфтомь движен:е изъ Гамбурга и Бремена 
привезенныхъ йзъ Америки для Роси грузовъ изм$няется: они 
изъ Гамбурга и Бремена перевозятся по желЪзнымъ дорогамъ ВЪ 
Любекъ, а оттуда доставляются въ Цетербургъ моремъ. Съ от- 
врыт1емъ правильнаго товарнаго дважен1я по жел$знымъ дорогамъ 
изъ Балтйсваго порта и „Либавы впутрь Росеш, пароходы и 
парусныя суда изъ Любека направятся въ зимнее время не- 
сомнфнно не въ Петербургъ, ‘а уже въ Либаву и Балтйсый 
портъ, и оттуда внутрь Росфи по нашимъ желЪзнымъ дорогамъ. 

Ве эти окольные пути доставки американскихъ грузовъ въ 
Россю обходятся точно также дорого и точно также ложатся 
тяжкимъ бремепемъ на русскихъ потребителей, какъ и доставка 
окольными путями и черезъ посредство иностранныхъ судовъ и 
капиталовъ товаровъ дальняго Востока. 

Н$тъь никакого сомнфвя, что еслибы можно было противо- 
поставить этимъ окольнымъ путямъ болфе прямой, быстрый и 
дешевый способъ сообщеня, то развитию русской торговли и 
освобожденю 6ея отъ иностраннаго вмяня и на сзверо- запад- 
номъ прибрежьи была-бы оказапа огромная услуга. 

До сихъ поръ, правда, нельзя было относиться серьезно къ 
проекту прямого и правильнаго пароходнаго сообщен1я въ те- 
чене круглаго года, между Россей и Америкой. Наши балт!й- 
скле порты, большею частью, заперты льдомъ впродолжен1е зимы, 


времени, наибол$е важнаго для отправки хлопка изъ Америки. . 


въ Росешю; тф-же изъ нихъ, которые оставались доступными для 
судовъ, большую часть зимняго времени (какъ напримфръ Ревель, 
Балтийсвый порть и Либава) не имЁли желЪзно-дорожнаго со- 
общеня съ внутренними губерн1ями Росаи. 

Съ открытемъ: желВзнаго пути между БалтИйскимъ портомъ, 
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Гатчиною и Тосной, къ которому вскорз присоединится Ли- 
‘бавско-Ковенсвая дорога, — это. положевне дЪлъ. измнилось и 
въ скоромъ времени у насъ будуть на Балтйскомъ морз два 
‚порта, соединенные желёзною дорогою съ Петербургомъ и вну- 
тренними губермями и почти всю зиму свободные отъ льда и 
доступные для судовъ самыхъ большихъ разм$ровъ. Поэтому, 
теперь только остается разр шить вопросъ: найдется-ли у насъ 
достаточно товаровъ, чтобы правильное пароходное сообщете съ 
Америкой оказалось выгоднымъ? Вникнувъ въ дфло, нельзя на 
этоть вопросъ не отвфчать утвердительно. Количество одного 
хлопка, ввозимаго въ Россмю изъ Америки, какъ мы уже гово- 
рили, простирается до 2 хь милл!оновъ пудовъ, примЪрно 170,000 
тюБовъ, полагая по 12-ти пудовъ въ тюЕф, стоимостью на сумму 
боле 25-ти миллюновъ рублей. Если предположить что больше 
половины этого количества покупается въ АмеривВ непосред- 
ственно для Росаи и за счетъ Росои, то окажется, что 90,000 
‚ тюБовъ привозились въ Россю непосредственно изъ Америки съ 
м$ста производства. Допустивъ-же, что только дв$ трети, т.-е. 
60,000 тюковъ будутъ доставляться въ первое время на паро- 
ходахъ, предназначенныхъ для непосредственнаго сообщеня съ 
Росаею, а остальное количество придетъ на парусныхъ судахъ 
и другими путами, получится все-таки для прямой пароходной 
лини. вь Америку 20 грузовъ хлопка, по 3,000 тюковъ каждый. 
Но вромфБ хлопка друге товары, доставляемые изъ Америки, 
хакъ-то: петролеумъ и нефть (боле полумилл1она пудовъ) кра- 
‘сильные экстракты, машины и друйя издфия доставять еще 
оть 5-ти до 10-ти грузовъ въ годъ. 

Обратнымъ грузомъ изъ Росси въ Америку могутъ быть 
тЪже товары, которые и теперь вывозятся ‘изъ балиийсвихъ пор- 
товъ, какъ-то: полосное и листовое жел$зо, веревки, тряпьё, 
грубое полотно, щетина, перья, консый и коровй волосъ и кожи. 
Вс$ эти, вывозные изъ Росаи въ Америку, товары, по прибли- 
зительному исчислению, дадутъ до 10,000 тоннъ груза, стои- 
мостью болфе 2-хъ миллюновъ рублей. Само собою разум$ется, 
что еслибы грузовъ изъ Росфи въ Америку было недостаточно, 
то они могли бы пополняться грузами на промежуточныхъ стан- 
цахъ между Россей и Америкой. 

Тавимъ образомъ, правильное пароходное сообщеще между 
Росчей и Америкой могло бы устроиться сл$дующимъ путемъ: 
пароходы отправлялись бы на первыхъ порахь два раза въ м$- 
сяцъ; пунктомъ отправленя изъ Америки съ октября по апрёль 
мфеяцъ могъ бы быть Новый-Орлеанъ, какъ одинъ изъ важнЪй- 
шихъ портовъ для нашей торговли хлопкомъ. Оттуда пароходы 
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могли бы отправляться за грузомъ хлопка въ Саванну и зат мъ 
заходить въ Нью-Иоркъ; въ случа надобности можно было бы 
брать еще грузы въ Мобил и Чарльстон%. Изъ Нью-Йорка па- 
роходы могли бы направляться прямо въ Вопенгагенъ, заходя 
по мфрЪ надобности въ порты Скандинавскаго полуострова; на- 
конецъ, рейсъ пароходовъ изъ Америки могъ бы оканчиваться, 
смотря по времени года, въ Кронштадтф, Балт!йскомъ порт 
или Либав$. Въ лЪтнее время н$тъ надобности пароходамъ идти 
въ Новый Орлеанъ, такь какъ въ южныхъ портахъ Сфверной 
Америки въ это время н$тъ хлопка, а сл$дуетъ ограничиваться. 
рейсами въ Нью-Йоркъ, какъ это дфлаютъ теперь гамбургске 
и бременсме пароходы. Приэтомъ, отдавая преимущество пря- 
мымъ грузамъ въ Росс, въ видахъ развит!я непосредственныхъ 
торговыхъ сношен!й, не было бы, конечно, затрудненй брать 
грузы и во всз промежуточные порты. Сверхъ того, по пути 
изъ Росаи въ Америку можно было бы заходить за грузомъ _ 
` не только въ Копенгагенъ, но и въ восточные порты Ангши, 
напр. въ Гулль, и вообще во вс$ важнфйш!е порты, которые до- 
сихъ поръ ве имфютъ непосредствевнаго сообщевня съ Соеди- 
ненными Штатами. При хорошемъ устройств рейсовъ изъ Рос- 
си въ Америку, заходя въ промежуточные пункты и перевоз, 
вромф товаровъ, пассажировъ и почту, можно положительно- 
разсчитывать, какъ на достаточное количество грузовъ, такъ и 
на то, что если не на первыхъ порахъ, то по крайней мфрз. 
скоро, рейсы стапутъ окупаться и давать доходъ. 

Все, сказанное до сихъ поръ не можеть, кажется, не уб$- 
дить въ возможности и выгод$ для русской торговли прамого па- 
роходнаго сообщеня между Росмей и Америкой. 

Главнымъ препятствемъ къ осуществленю этого предпраят!х 
будетъ, конечно, служить то, что доставка въ Рос@йю американ- 
свихъ товаровъ и преимущественно хлопка находилась и нахо- 
дится въ рукахъ иностранцевъ, имфющихь торговые дома и. 
хлопчато-бумажныя фабриви въ Росси и вмфетЪ съ тфмъ заин- 
тересованныхъ, въ качеств основателей и авц!онеровъ Бремен- 
скаго Ллойда (№ог4-Чеиёзсйе [0оу4), для котораго они, конечно, 
не захотять создать `конкурренцю, въ чуждыхь имъ видахъ. 
преусп$яв1я русской внфшней торговли, русскаго пароходства. 
и русской промышленности. ` 

Для успфшнаго противодфйств!я преобладанйю иностранныхъ. 
пароходныхъ обществъ и иностранныхъ капиталовъ въ торговыхЪ 
сношешяхъ Росси съ Америкою, — необходимо новое пароходное- 
русское общество, которое на сфверо-западв Росси могло бы 
сослужить туже службу русской торговлВ и промысламъ, какую 
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Русское Общество пароходства и торговли сослужило на юг8. 
Самое основан1е такого новаго пароходнаго общества не потре- 
буетъ слишкомъ значительнаго капитала: для 32-хъ пароходныхъ 
рейсовъ въ годъ достаточно на первое время 8-ми пароходовъ, съ 
затратою на ихъ сооружеше 5-и милл1оновъ рублей и затФмъ, 
чтобы дать первое движене этимъ пароходамъ, необходимъ еже- 
тодно затрачиваемый и въ оборот капнталъ, въ запасахъ угля, 
потребнаго до 2-хъ мил. пудовъ въ годъ, на ремонтные мате- 
‚ алы. содержане экипажей и администрации, всего не мене 
2,500,000 рублей. Что же касается до стоимости пароходнаго 
рейса, то полагая отъ ВЁронштадта на Нью-Йоркъ до Нью-Ор- 
леана 6,225 морскихъ миль, а въ оба пути 12,450 миль, потре- 
буется на перефздъ угля по 63/, пуда на милю, считая по 15 Б. 
съ пуда, всего ‚на 12,611 рублей; къ этому слфдустъ прибавить 
ремонтъ пароходовъ, полагаемый обыкновенно въ 8%/х стоимости, 
проценты погашен!я и страхован1я, консульсюме, ластовые и дру- 
ге расходы, содержане агентовъ въ главнфйшихъ портахъ и 
угольныхЪ складовъ, всего такимъ образомъ опред$литея сумма 
издержекъ плавания на рейсъ между Кронштадтомъ, Нью-Орле- 
аномъ и обратно около 80,000 рублей серебромъ. 

Само собою разумФется, что эти издержки плаван1я не мо- 
гутъ, съ самаго пачала, покрываться платою за перевозимые 
грузы. И здфсь, на лими между Америкой и Россей русскому 
пароходному Обществу пришлось бы выдержать конкурренщю не 
менЪе сильную какъ ту, какую выдержало на югБ уже сущест- 
вующее Общество пароходства и торговли. Точно также и здЪсь, 
какъ и на юг, ковкурренщю эту руссще пароходы выдержать 
только тогда, когда имъ будетъ оказана поддержка со стороны 
правительства. Такая поддержка, въ вид$ ежегоднаго денежааго 
пособя, булущему русскому обществу пароходства, въ Балтйскомъ 
мор$ положительно необходима въ первые годы, въ виду конкур- 
ренци пароходныхъ обществъ сфверныхъ гороловъ Германи, 
Бремена, Гамбурга и Любека и множества завимающихся уже 
перевозкой анг.Ийскихъ и американскихъ судовъ и пароходовъ, 
до тЪхъ поръ, пока наши непосредственныя торговыя сношевя 
СЪ Америкой не укоренятся и наи пароходы не обезпечатъ 
свои рейсы достаточнымъ количествомъ груза.. 

Выгоды, которыя могли бы побудить наше правительство къ 
<одфйствию въ учреждени новаго пароходваго общества въ Бал- 
тйекомъ морф и затфмъ. къ полдержкЪ этого общества въ на- 
чалБ его дфятельности — весьма существенны. Самое развие 
правильныхъ торговыхъ сношевй РосЧи съ Америкой и осво- 
бождене нашей вишней торговли отъ зависимости ангайскихъ 
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и германскихъ капиталовъ, — есть уже дфло первостепенной 
важвости. Но, независимо отъ этого, образоваше въ БалтАйскомъ 
мор$ хотя небольшого русскаго коммерческаго флота въ вид 
хорошо оснащенныхъ транспортныхъ пароходовъ, всегда готовыхъ, 
въ случаБ войны, перевести необходимое количество войска, — 
есть ДБло чисто государственное. Что ни говорили про броне-. 
носные флоты и про ихъ значеше въ морской войн$.— но не- 
давнее бездЪйстве французекаго флота у береговъ Германия 
вполнВ доказало, что безъ достаточнаго дессанга, перевозить ко- 
торый могутъ только транепортныя суда, — броненосные флоты 
ни къ чему другому, кромЪ блокады береговъ и ловли купечес- 
кихъ кораблей, не способны. Нельзя, наконецъ, оставить безъ 
вниман!я и того, что развите торговаго флота въ Балийскомъ 
морз представить новыя средства къ приготовлешю изъ нашего 
берегового населеня опытныхъ морковь и матросовъ, всегда. 
необходимыхъ нашему военному флоту. 

Въ необходимости поддержать въ начал дфло. им ющее та- 
кое значене и будущность, конечно, не задумались бы ни на. 


` минуту ни Англя, ни Соединенные Штаты, значительно пособ- 


ляющ]я изъ государственной казны даже и обыкновеннымъ мор- 
скимъ пароходнымъ компанямъ. Желательно, чтобы у насъ, 
какъ въ Анг.Ии и въ АмерикЪ, правительство и общество оди- 
наково прониклись убЪжденемъ, что торговля есть источникъ 
нацональнаго богатства и силы, и что развитге международных 
торговыхъ связей, — скажемъ словами Д.`С. Милля, — «будучи 
главною гарант1ею мира на земномъ шар, служить великимъ, 
прочнымъ залогомъ непрерывнаго прогресса понятий, учреждений 
и свойствъ человфческаго рода›. 
`В. Л— въ. 
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1860—1870 гг. 


Отдатья ПЕРВАЯ. 


Мы заключаемъ десятилВ те съ того дня какъ Росая сняла съ себя 
путы врфпостнаго права и выступила на новую дорогу. Теперь на- 
‘ступило время оглянуться на пройденный нами путь. 1861-й годЪ, 
бывиий свидтелемъ освобожденя крестьянъ, дЪйствительно составиль 
‘эпоху въ, русской истори, такъ какъ безъ этой реформы была бы ие- 
мыслима всякая попытка въ исправлен!ю нашего общественнаго быта. 
‚ Намъ очень памятно время, непосредственно предшествовавшее освобож- 
деню крестьянъ; памятны одушевлене и надежды, охвативиия лучшую 
‘часть нашего общества посл долгаго и томительнаго застоя; памятны 
и усимя защитниковъь стараго порядка остановить или дать другое 
направлене дЪфлу освобожден1я, — усилля, нечистая сторона которыхъ 
приврывалась патр!отическими опасен1ями за будущность Росоаи и 
обвинен1ями сторонниковъ реформы въ революцщонныхъ замыслахъ. Не 
оправдались эти опасешя и клеветы—реформа совершилась и притомъ 
полнфе, нежели было предположено въ началЪ, такъ какъ вместо 
улучшеюя быта крестьянъ вышло уничтоженше крЗпостного права. 
Реформа вошла въ жизнь спокойно, несмотря на то, что при введения 
въ дЪйстве Положеня 19-го февраля палка часто попадала въ колесо 
и тормазила спокойный ходъ дла. Нельзя отрицать, — реформа эта 
‚положила новыя основаня строю нашей частной жизни, но плоды 
новаго порядка еще впереди, и было бы нелЪпо утверждать, что 
и въ общественной жизни мы далеко ушли впередъ и что т на- 
дежды лучшей части общества, о которыхъ мы говорили, уже осу- 
ществились. Многше думали, что крестьянская реформа есть только 
первый шагъ къ уничтоженю не только однзхъ грубыхъ формъ 
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вр®постного права, но и самыхъ его принциповъ, которыми прониклись 
всф сферы нашей жизни, и что за этимъ первымъ шагомъ посл дуютъ: 
друпе въ томъ же направлен!и, но этого не случилось. Хотя законо- 
дательная дфятельность съ того времени не останавливалась и реформы" 
слЪдовали одна за другой, но они какъ-то мало трогали наши кр пост- 
ныя замашки, которыя остаются въ жизни по прежнему и поражаютъ 
наблюдателя, въ особенности въ провинщи. Въ столицахъ, конечно, 
замЪтно иное, но въ провинщи повсюду вы замЪчаете старые порядки, 
даже въ новыхъ учрежденяхъ, и интересъь къ общественнымъ дВламъ, 
который одушевляль общество передъ крестьянской реформой и вскорЪ 
послЪ нея, исчезаеть совершенно. Каждая новая реформа все мене и 
менфе интересуеть общество, и послЗдняя, въ городскомъ управлени— 
совершается почти незамЗтно. Объ ней вовсе не говорятъ въ обществ%. 

Сравнивая въ этомъ отношени 1860-й и 1870-й годы, приходится 
уб$диться, что общество наше не только не подвинулось впередъ, но сдз- 
лало нЪсколько шаговъ назадъ. Прежде мы замЗчали всеобиий интересъ 
къ вопросамъ общественной жизни; всюду были слышны суждения и толки, 
не только о главномъ, крестьянскомъ вопросф, но и о многихъ другихъ, 
несмотря на то, что они’ представлялись въ отдаленномъ будущемъ. 
Серьезныя статьи въ печати вызывали также сужденя въ ‘обществ®. ` 
Правда, сужденя эти шли часто и вкривь и вкось, но по крайней м8рЪ 
видно было, что люди старались объяснить себЪ то, чего не понимали, 
видно было, что они думали, и что думы эти ихъ интересовали. Въ 
общественныхъ собраняхъ появлялись люди, которыхъ возмущали преж- 
не порядки, которые ставили себЪ цфзлью общественную пользу и 
старались противодфйствовать интригЪ и кумовству. Но вотъ проходить 
десять лЬтъ, и все измФнилось. Людей, которыми руководиль бы не 
личный интересъ, а общественная польза, какъ-то не видать; если же 
они и являются, то въ вид исключешй и безъь болыдого вшянч. 
Напротивъ, приверженцы стараго порядка вещей, прежде робко выра- 
жавипе свое мнфше, теперь какъ будто устыдились своей прежней 
скромности и, вслЗдъ за „Московскими В$домостями“, набросились на 
все живое и разумное въ обществ%. Интрига, кумовство и личный 
интересъ по прежнему стали царствовать, и не только въ дворянскихъ, но 
и въ земскихъ собрашяхъ. Исключеня, конечно, есть, но эти исключетя 
ничего не доказываютъ, мы говоримъ о большинств$ случаевъ. Несмотря 
на то, что многя изъ прежнихъ предположений осуществились и воз- 
можность обсужден1я достоинствъ и недостатковъ стараго и новаго 
законодательства сдЗлалась доступн®е,—этихъ суждеюй не слыхать и 
даже литература никого не интересуетъ. Посл дняя, прежде имфвшая 
такое значене и вшяще, въ настоящее время утратила ихъ совершенно. 
Вс наши умники, повидимому, думаютъ, что они уже все знають и 
что литература имъ ничего новаго не скажетъ. Что касается этого 
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послфдняго обстоятельства, то намъ кажется, что въ немъ надо винить ` 


нфкоторые органы нашей печати и больше никого. Беззаст$нчивая 
полемика н%Ъкоторыхъ органовъ, ихъ соперничество между собою и 
желае уронить въ глазахъ публики своего противника, а главное 
полицейско-сыскное направлене, которому нЪкоторые посвятили себя 
преимущественно, достигли, наконецъ, того, что мало развитое общество 
не думало отличать хорошаго отъ дурного и потеряло вовсе дов$ ре 
къ печатному слову. Въ такомъ положени упражнене за зеленымъ 
столомъ получаетъь сугубое значене, и теперь безъ картъ — нечего 
дфлать въ. обществ. Такой порядокъ вещей, конечно, имфетъ и свою 
хорошую сторону: онъ дфйствуетъ весьма успокоительно на нервную 
систему провиншальнаго начальства, тавъ какъ подобное благонамФрен- 
ное занят!е не обязываетъ слЪдить за настроен1емъ умовъ, & съ вве- 
дешемъ единства кассы, не угрожаетъ даже опасност!ю для казенныхъ 
суммъ. 

Мы сказали, что законодательная дЪятельность правительства не 
бездЪйствовала въ течени всего десятилЪт1я. Значительныя реформы, 
произведенныя въ это время, могли бы, кажется, возбудить въ обще- 
ств и интересъ и сочувстые въ нимъ. Мо временамъ это и дЪй- 
ствительно было замЪтно, но вскорВ опять наступало охлаждеше 
и апатия, какъ будто русское общество, истративъ вс свои нравственныя 
силы на крестьянскую реформу, сдЗлалось неспособно интересоваться 
общественными вопросами на боле продолжительное время. Не говоря 
уже о тБхъ реформахъ, которыя не прямо касались общества, сколько 
_ было такихъ, которыя во всякой другой странф произвели бы глубокое 
зпечатл5 не? Уничтожеше откуповъ, отм$Зна, подушной полати съ 
мфщанъ, земевя учрежденя, судебная реформа, новый законъ о печати 
и, наконецъ, новое городовое положене. Само собою разумФется, что 
первенствующее значене въ этомъ перечнЪ имзютъ земская и судебная 
реформы, и он произвели на нзкоторое время сенсащю въ обществ. 
Въ особенности это было замЗтно при введени въ дЪйстве мирового 
института въ столицахъ, гдЪ личный составъ мировыхъ судей могъ 
стоять въ уровень съ высотою положен1я. Въ провинщи же этого не 
было замфтно. Отъ земскихъ учрежденй добродушные мечтатели ожи- 
дали. многаго; даже нфкоторые органы печати увлеклись этими ожида- 
ями, но прошло н$феколько лётъ и пришлось разочароваться. Въ на- 
стоящее время ни земсмя, ни судебныя учрежденя никого не инте- 
ресуютъ; но хуже всего то, что отъ нихъ и не ожидаютъ ничего 
особеннаго. При такомъ положени вещей невольно представляется 
вопросъ: гдз же причина этого равнодушя? Многе объясняють это 
явлеше неудачнымъ выборомъ д%ятелей; но вфдь подобное явлеше 
могло быть только случайностью въ нфкоторыхъ м$Зстностяхъ, и притомъ 
случайностью временною. Оно не могло бы имЗть слЗдетнемъ” равно- 
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душе цфлаго общества. Между тЪмъ это равнодуше есть фактъ поло- 
жительный, не одинъ разъ заявленный въ печати; въ любомъ земскомъ 
собрани вы встр$тите очень не много постороннихъ лицъ, инте- 
фресующихся дБломъ. Мнопе ищуть также этого объясневя въ не- 
‘устойчивости характера русскаго челов$ка, вел детве которой онъ за 
все горячо берется, но и скоро остываетъ. Довольствоваться подобнымъ 
объясненемъ, какъ намъ кажется, значитъ относиться слишкомъ легко 
хъ подобному грустному явленю. Если допустить, что въ нашемъ 
`харавтер$ дЪйствительно есть неустойчивость, то вЗдь и она имЗетъ 
вои причины. Притомъ, если это есть общая черта русскаго характера, 
то стало быть есть что-нибудь такое въ общихъ усломяхъ русской 
жизни, что способствуеть развит!ю ея въ нашемъ характерЪ. Если люди 
довольствуются подобнымъ объяснешемъ причины нашего равнодуппя 
въ общественнымъ дфламъ, то вопросъ, какъ помочь горю, разр шается 
очень просто: передЗлать народный характеръ невозможно, а слВдова- 
тельно надо махнуть рукой и ждать всего отъ времени. Такъ и по- 
ступаютъ у насъ очень многе, какъ потому, что подобное разрзшеше 
весьма легко и не обязываетъ ни къ чему, такъ и потому, что подобные 
господа не въ состояши прослЗдить явлен!й до болЗе отдаленныхъ 
причинъ, доступныхь только при внимательномъ наблюдени. Совсфыъ 
въ другомъ свЪт® представляется вопросъ, если мы, не довольствучсь 
ближайшей причиной, взглянемъ н$сколько глубже. Мы увидимъ тогда, 
что рёшеше вопроса, во-первыхъ, не тавкъ легко, во-вторыхъ, что не- 
устойчивость характера не есть вовсе причина нашей апати, а на- 
`противъ, оба эти недостатка являются слёдстнемъ другихъ причинъ, 
©ъ устранешемъ квоторыхъ они могутъ вовсе исчезнуть, и въ-третьихъ, 
что знаше этихъ причинъ обязываетъ всякаго образованнаго человЪ ка 
принести свою лепту для ихъ устранен!я, такъ. какъ оно можетъ быть 
„достигнуто только дружными усимями цфлаго общества. | 

Говоря о причинахъ равнодуп!я къ общественнымъ дфламъ, мы не 
задаемся цпфлью представить читателю положительное рзшеше этого 
вопроса; нфтъ, такую задачу мы считаемъ себф не по силамъ и будемъ 
вполнЪ удовлетворены, если намъ удастся ясно формулировать по’этому . 
предмету н$фсколько предположенй. При этомъ мы считаемъ нужнымъ 
оговориться: не оправдывая общества въ этомъ равнодупши во что бы 
то ни стало, мы думаемъ однакожь, что есть для него нзкоторыя 
©мягчающия вину обстоятельства, о которыхъ не м$шаетъ подумать. 
Но для этого мы должны возвратиться н$зеколько назадъ и взглянуть 
на причины, вызвавпия необходимость нашихъ реформъ. 
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Ерымская война выказала всю несостоятельность нашего прежняго‹ 
государственнаго быта. При этомъ вс$ поняли, что для народной обороны 
важно преусп$яше не въ одномъ военномъ дЪл$; что во время физи- 
ческой международной борьбы являются на сцену моральныя и умствен- 
ныя силы страны, и что собственно онф только и р$5шаютъ борьбу“ 
окончательно. Поняли, однимъ словомъ, что государство, какъ бы ни 
были громадны его рессурсы, по обширности территори и численности ` 
населешя, не можетъ ими пользоваться какъ сл$дуетъ, если прави- 
тельство дЪйствуеть безь поддержки другихъ общественныхъ силъ.' 
При первомъ столкновени съ 'Западомъ наши финансы оказалась въ 
весьма плачевномъ состоянии, и военныя издержки, вел детве отсутств!я- 
кредита, пришлось покрывать выпускомъ бумажныхъ денегъ, что про-` 
извело кризисъ, отъ ‘котораго Росая страдаетъ ‘до сихъ поръ. Наша, 
армйя, на которой было сосредоточено все внимане, оказалась и плохо 
вооруженной и плохо образованной —въ этомъ убЪдились самые не- 
дальновидные люди; но тф, которые понимали дфло глубже, заговорили 
прямо о недостаткахь системы народнаго образоваюя, о стБснетяхЪ 
гласности, объ отсутетыи правосуд1я, объ излишней централизащи и 
т. д. и т. д. Словомъ, оказалось необходимымъ полное переустройство 
государственнаго здан!я, но на пути веякато улучшеня врфпостное 
право лежало необходимымъ препятствемъ. Правительство, вполн® 
сознавая это обстоятельство и важность задачи, къ которой оно должно 
было приступить, обратилось къ обществу не съ р5шительнымъ опре- 
дълешемъ, а съ вопросомъ о необходимости улучшешя быта помщичьихъ 
крестьянъ. Для достижеюя своихъ цфлей, оно рёшилось въ первый 
разъ пригласить [общество къ содфйстыю и ‘при томъ такую часть: 
этого общества, интересы которой преимущественно затрогивались ре- 
формой, и слЗдовательно, въ средЪ которой весьма естественно было 
ожидать хотя бы оппозищи. Несмотря однакожъ на эту обстановку, 
намъ кажется, что правительство не имфло повода раскаяваться въ 
такомъ осторожномъ ведеши этого дла. Оппозищя этому святому дзлу 
дЪйствительно встр$Зтилась во многихъ губернскихъ комитетахъ, но 
вопросъ о необходимости уничтожен1я кр$постного права настолько 
уже созрзлъ въ сред тогдашняго дворянскаго общества, что вмЗетВ 
съ людьми, которыхъ называли тогда кр$постниками, вошли въ комитеты 
и люди искренно желавшие не только улучшетя быта, но полнаго 
освобождешя крестьянъ, и притомъ съ землею. Этй люди, составляя 
въ комитетахъ весьма незначительное меньнтинство, были сильны 
истиною своихъ убёжденй и ув$ренност!ю, что ихъ стремлетя соот- 
взтствуютъ общему благу. Люди эти вывели вопросъ на настоящую 
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дорогу. Вопросъ объ улучшен быта былъ замЗненъ вопросомъ объ 
свобождеши крестьянъ съ землею, а нолицейская власть пом щика, 
о которой такъ много хлопотали будушие представители покойной теперь 
„ВЪети“, вовсе исключена изъ программы. Литература, несмотря на огра- 
‘ниченшя цензуры, поддерживала эти мн®н!я и, при дальнЪйшемъ обсужде- 
ни, вопросъ этотъ удержался на томъ пути, на который поставило его: 
зиберальное меньшинство губернскихъ комитетовъ. Правительство ока- 
‘зало при этомъ всю мудрость, поддержавъ твердою рукою численное 
меньшинство, и только такимъ образомъ нравственная сила этого 
меньшинства могла одержать верхъ надъ огромнымъ большинствомъ, 
имфвшимъ сильныхь представителей даже въ правительственныхъ 
сферахъ. Все это могло произойти конечно потому, что дЪйствительное 
освобождеше крестьянъ, & не одно улучшенше ихъ быта, было въ 
зидахъ верховной власти. Еели же въ первоначальныхъ планахъ 
зопросъ быль поставленъ въ вид улучшеня быта крестьянъ, то стало 
быть были къ тому достаточные поводы, и если впослдстви про- 
трамма была измЪнена, то это только потому, что правительство, встр%- 
“тивъ поддержку въ лучшей части общества, убЪдилось въ необходи- 
мости устранить полумры и, несмотря на оппозищю, нашло звозмож- 
нымъ осуществить свои мысли вполнф. Мы напоминаемъ эти факты, 
терешедцие уже въ область истори, съ цфлью указать, что всякая 
мфра, соотвфтствующая интересамъ народа; совершается гораздо легче 
три содЪйстви общества, хотя бы часть его и нахоцилась въ оппозищи. 
‚ Несмотря на все громадное значене крестьянской реформы въ 
будущемъ, въ настоящее время она еще не им$етъ слишкомъ осяза- 
“тельныхъ послздствй. Она дала пока одну возможность приступить 
къ другимъ реформамъ, которыя могутъ имфть болфе сильное и боле 
общее вмяше на развит!е умственныхъ и матеральныхъ силь всего 
вообще русскаго народа, а не одной его части. НЪкоторыя изъ этихь 
‘'реформъ совершились въ послзде!я десять лЁтъ, друйя же стоять и 
до сихъ поръ на очереди, и при каждомъ изъ министерствъ образо- 
вано нЪсколько коммисой, занятыхъ всестороннимъ раземотрЗтемъ 
‘различныхъ проектовъ. Но прежде нежели мы будемъ говорить о каж- 
дой реформ3 въ отдзльности, скажемъ нЪсколько словъ о нашихъ ре- 
‘формахъ вообще. 

Кр3постное право вредно въ государственной жизни не только по- 
тому, что оно подчиняеть часть населен1я произволу другихъ лицьъ, 
и т$мъ нарушаеть справедливость, но и потому, что оно вноситъ во 
зс$5 отрасли государственной жизни ТЪ ‘начала, на которыхъ само 
основано. Мы не будемъ доказывать этого положення; по его очевидно- 
ети, оно не подлежитъ никакому сомнЪню. Но если это тавъ и если , 
безъ уничтоженя врЗпостного права нельзя было приступить ни къ ка- 
жимъ другимъ реформамъ, то, казалось бы, что съ отмЗною его не- 
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обходимо приступить и къ уничтоженю всфхъ остатковъ этого права, 
которые вошли въ жизнь и законодательство. Такъ, при взгляд на 
нашъ бюджетъ, мы видимъ, что онъ весь проникнуть началами крЪ- 
постного права, по которымъ высийе классы обязаны личною службою, 
а низшие уплатою податей и налоговъ, для доставлен1я средствъ су- 
ществованя высшимъ вклассамъ, и это, несмотря на то, что обязатель- 
ность государственной службы давно уже уничтожена, и можеть счи- 
таться скорЪе привилеглей, нежели тягостью. Въ немъ и тфни нЪтЪ 
тЪхъ началъ, на которыхъ основаны бюджеты боле образованныхтъ- 
народовъ Европы, гдз каждый гражданинъ участвуеть въ общих 
налогахъ, соразмЪрно своему имуществу или доходу. Переходя зат мъ- 
къ другимъ отраслямъ государственнаго.управлешя, мы спросимъ, что- 
‘такое нашъ наказъ губернаторамъ? Это полное выражеше тЪхъ патри- 
архальныхъ началъ, на основами которыхъь помфщики управляли 
своими имЗтями. Законъ говоритъ прямо, что губернаторъ есть хо- 
зяинъ губерши. И дЪйствительно, недалеко то время, когда многе 
губернаторы пользовались вполнз предоставленными имъ правами \ 
‚ поступали по-хозяйсви. Казалось бы, что первою заботой должно быть 
уничтожеше этихъ и имъ подобныхъ недостатковъ. Но на дЗлВ мы 
ничего подобнаго не видимъ, а напротивъ, ветрчаемъ полытки част- 
ныхъ улучшен!й, безъ всякаго изм$неня основныхъ началъ. Вс$ наши 
реформы потому носятъ на себБ характеръ отрывочности. Въ этомъ 
отношени даже крестьянская реформа не избЪгла этого недостатка; 
она была составлена и введена отдфльно отъ судебной реформы и, 
при сознаваемой несостоятельности нашихъ судебныхъь учреждевай, 
потребовала новыхъ спешальныхъ органовъ судебной власти въ лиц 
мировыхъ посредниковъ, ихъ съфздовъ и губернскихъ по крестьянскимъ 
дЪламъ присутствй для разрьшен1я возникавшихъ споровъ между по-- 
м5щиками и крестьянами, По судебной реформ такая, отрывочность. 
замБняется въ учрежден1и должности судебныхъь слФдователей при 
старой систем судовъ. Эти новыя должности потребовали огромныхъ. 
суммъ безъ всякой особенной пользы. Создаются также земсв1я учреж- 
дешя для завЗдыватя хозяйственными нуждами въ губерн1яхъ, но въ. 
ихь вфдЪше передаются далеко не вс эти нужды, —и рядомъ съ ними 
остаются особыя земсвыя присутстыя и казенныя палаты. ВсЪ эти но- 
выя учрежденя ставятся въ полную зависимость отъ губернаторовъ, 
которые руководствуются прежнимъ наказомъ. Наконецъ, въ вопросахъ 
финансовыхъ, гдз необходимость радикальныхь реформъ была всего 
настоятельн$е, въ видахъ и интересахъ самого правительства, и гд® 
недостатокъ нашей податной системы былъ сознанъ еще до освобож- 
ден1я крестьянъ, все дВло ограничивается замфною откупной системы. 
акцизною, издашемъ новаго устава о торговл и промыслахъ, и на- 
‘конець уставомъ о налог съ недвижимыхъ имуществъ въ городахъ. 
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Между тЁмъ упадокъ цфиности денежной единицы и новыя реформы 
потребовали увеличешя бюджетовъ всфхъ вфдомствъ; министерству. 
финансовъ оставались только два средства для покрытя постоянно 
возраставшихъ государственныхъь нуждъ—это займы и возвышеше на- 
логовъ, — и оно пользовалось этими средствами весьма широко. Сло- 
вомъ, вездф зам чаются только попытки къ отдёльнымъ улучшенямъ 
частностей, попытки, значеше которыхъ мы увидимъ впослВдетни; те- 
перь же мы указываемъ лишь на тотъ фавтъ, что въ этихъ попыт- 
кахъ нётъ ничего общаго, и они часто исходатъ изъ началъ совер- 
щенно несоотвЪтствующихь началамъ крестьянской реформы. Такъ, 
въ основЗ этой посл дней положено освобождеме труда; между тзмъ, 
какъ возвышеше подушной подати, государственнаго земскаго сбора, 
падающаго также на душу, и установлеше налога на промыслы не 
могуть считаться освобождешемъ труда: налоги эти падаютъ прямо _ 
на трудъ, а не на имущество. Уселовя ценза не одинаковы въ земскомъ 
и городовомъ положен!и; условя гласности въ судебныхъ учрежденяхь 
одни, въ земскихъь другя. Эта непослВдовательность и различе въ 
принципахъ значительно подрываютъ самый авторитетъ законовъ. Но 
хром этого вреда въ отдфльныхъ реформахъ есть еще ббльшй. При 
такомъ порядЕВ являются рядомъ учреждешя, основанныя на старыхъ 
и новыхъ началахъь и между ними возникають столкноветя, которыя 
не только отнимають и время, и силы, и средетва, нужныя для на- 
стоящаго дфла, но часто подрываютъ въ обществ дов$р!е къ новымъ 
учреждеямъ—& это опаснЪе всего. Новыя учрежденя и помимо вся- 
каго противодЪйствя, велфдстые необходимости, встрчаются съ 38- 
трудневями и, главное, съ недостаткомъ опытности; но есди въ этому 
присоединяется еще противодЪйстве со стороны разныхъ учреждений, 
основанныхь на старыхъ началахьъ, учрежденй власть имзющихъ и 
чуветвующихъ, какъ эта власть уходить изъ ихъ рукъ, чтб не мо- 
жетъ быть пятно, тогда или вовсе не будетъ полезнаго результата 
дЪятельности новыхъ учрежденй, или онъ будетъ едва замЪтенъ. При 
такихъ обстоятельствахь даже лучийе ‘люди теряютъ энерг!ю и остав- 
хяють дзятельность, изъ опасеня подвергнуться обвиненю въ небла- 
гонамфренности, чему бывали примры не одинъ разъ. Такимъ обра- 
зомъ, исполневе, быть можеть, и хорошо задуманной реформы поПа- 
даетъ въ руки жалкой посредственности, которая умфеть только пор- 
тить дёло. Такой печальный исходъ всего опаснЪе, потому Что мо- 
жетъ породить въ обществ мысль о несостоятельности предпряни- 
мземыхъ правительствомъ реформъ. 

Въ защиту отдфльныхъ нопытокъ къ улучшен ю частностей гово- 
рятъ обыкновенно, что это все-таки лучше, ч&мъ ничего, и нельзя же 
сдзлать все вдругь. Мы нисколько и не желали возражать противъ 
постепенности въ реформахъ, но мы понимаемъ постепенность совер- 
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шенно иначе. Мы думаемъ, что постепенность должна идти не отъ 
частностей къ общему, а на оборотъ. Если система признана несо- 
стоятельной, то не стбитъ дфлать въ ней частныхъ улучшен безъ 
изм$нен!я коренныхъ началъ, на которыхъ она основана. ВсЁ усимя, 
направленныя на улучшене отдЪльныхъ частей, пропадутъ напрасно, 
потому что ложное основаше испортить д%ло. Необходимо измнить 
общая основаня системы и затФмъ уже переходить къ подробностямъ 
и отдЗльнымъ примЗнешямъ. Если главныя основаня системы изм$- 
нены къ лучшему, то неудобства, являюцяся въ нзкоторыхъ частяхъ, 
не такъ вредны и вообще легко исправимы постояннымъ дополнешемтъ. 
и развитемъ законодательства. Но этого нельзя сказать, если основа- 
ня системы, признанной неудовлетворительною, остаются въ прежнем 
вид, а улучшаются отдЪльныя ея части. ЗдЪсь борьба стараго и но- 
ваго уничтожить окончательно все полезное новой реформы, заставить 
усомниться въ необходимости измЗнен1я старыхъ порядковъ, и дастъ 
возможность старовЗрамъ защищать эти порядки, несмотря ва оче- 
видную ихъ несостоятельность. Учреждене судебныхъ слЪдователей 
безъ общей судебной реформы поглотило огромныя суммы и не при- 
несло никакой пользы; попытки въ регулированю отношенй между 
помфщиками и крестьянами не привели ни къ чему; первоначальная 
мысль объ улучшени быта врестьянъ, при подробномъ размотр8и 
дла, оставлена и замЪнена дЪйствительнымъ ихъ освобождетемъ. 
Факты эти вполнё объясняють и подтверждають нашу мысль. На 
томъ же самомъ основаши никакое улучшее немыслимо въ нашихъЪ 
финансахъ, пока крзпостныя начала нашего бюджета не будуть унич- 
тожены и пока мфриломъ участя въ государственныхъ тягостяхъ не 
будутъ признаны имущество и доходы, а не сословное положете че- 
ловзка; никакое земское хозяйство не можетъ быть ведено въ порядкЗ, 
если ему будетъь поручена незначительная его часть и притомъ 
подъ наблюдешемъ другого хозяина, въ вЗдЪши котораго будетъ ббль- 
шая часть хозяйства; никакой судъ не можеть быть правиленъ, если 
администращя будетъ не только назначать, но и награждать и повы- 
тать судей; никакая администраця не можетъ уважать законъ, пока 
она отв$чаетъ только передъ своимъ начальствомъ, а не передъ за- 
кОНОмМЪ, Т.-е. судомъ, на томъ основании, что административныя долж- 
ностныя лица не могуть быть поставлены въ такую независимость, 
какъ судебныя; наконець, печатное слово не можеть быть свободно, 
пока оно подлежитъ административнымъ карамъ, потому что при та- 
кихь услояхь редакторы обращаются въ цензоровъ, тзмъ болфе 
строгихъ, что ихъ отвЪтственность сильнзе. Поэтому, хотя предвари- 
тельная цензура уничтожена, но то, чЪмъ она вредила прежде уси - 
хамъ общественной жизни, осталось въ достаточной силВ и ‚дЪйствуетъ 
только въ иной форы$. 
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Отъ этихъ общихъ зам чай перейдемъ къ частностямъ и, во-пер- 
выхъ, посмотримъ, что сдЗлано у насъ по управленю финансами, какъ 
въ законодательномъ, такъ и административномъ порядЕЗ. Мы оста- 
навливаемся на нашемъ финансовомъ вопрос прежде другихъ потому, 
что отьъ благопрятнаго положення финансовъ государства зависить. 
движеше по всфмъ другимъ. Въ этомъ мы должны убёдиться горь- 
кимъ опытомъ: д№ло народнаго образованя и судебной реформы за- 
держивается у насъ, между прочимъ, также и недостаткомъ средствъ. 

Мы позволимъ себЪ при этомъ остановиться на тЪхъ м%$рахъ, во- 
торыя слФдовали непосредственно за крымской войной, на томъ осно- 
ван, что, повидимому, вредныя послЗдствя тогдашнихь ошибокъ не 
вполн% сознаются до сихъ поръ, и думаемъ, что для читателя не 
будетъ безъинтересно припомнить ихъ. 

Несмотря на %0, что наши финансы до крымской войны, казалось, 
были въ хорошемъ положени, война эта прямо выказала всю несо- 
стоятельность тогцашней системы. На покрыте военныхь издержекъ 
пришлось употребить значительную часть металлическаго фонда, 0обез- 
печивавшаго размЁнъ бумажныхь денегъ, прекратить разм нъ и выпус- 
тить до четырехъсотъ милл1оновъ рублей бумажныхъ денегъ. Другихъ 
средствъ государственное казначейство не имЗло и не могло имЪть. 
Кредита, который служилъ въ этихъ случаяхъ обыкновеннымъ сред- 
ствомъ въ другихъ государствахъ, Росая, при безгласности нашихъ 
бюджетовъ, составлявшихь государственную тайну, имфть не могла, 
и, стало быть, оставалось только одно средство—выпускъ бумажныхъ 
денегъ. Казалось бы, что опытъ Франщи, въ конц прошлаго вЗка, 
Австрии и Росаи въ начал настоящаго долженъ былъ предостеречь отъ 
слищкомъ неосторожнаго пользован1я этимъ средствомъ; но, по тогдаш- 
’нему взгляду на вещи, прим$ры ничего не доказывали. Чтобъ понять 
весь вредъ, произведенный выпускомъ такого громаднаго количества, 
денежныхъ знаковъ, необходимо вспомнить, что до войны на нашемъ 
рынеЗ обращалось съ небольшимъ 300 миллмоновъ бумажныхъ денегь 
и что въ 1850-мъ году, при выпуск нФеколькихъ милл1оновъ вновь, раз- 
мзнный фондъ государственнаго заемнаго банка, до того времени по- 
‘стоянно возраставший, внезапно понизился. Ясно было, что рынокъ 
быль вполн8 снабженъ бумажными деньгами. Фактъ этотъ Также го- 
ворилъ въ пользу осторожности, но обстоятельетва сложились иначе, 
и выпускъ бумажныхъ денегъ продолжался даже и послВ заключеня 
мира въ 1856-мъ и 1857-мъ году. Понятно, ‘что могло быть посл дствемъ 
такихъ мфръ, тфмъ боле, что для смягчешя этихъ послВдстый не 
‘было принято нивавкихъ мфръ. Въ обществ явилось двойное коли- 
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чество денежныхь знаковъ, тогда кавъ производительность страны, 
истощенной войною, понизилась значительно. Съ’одной стороны по- 
купныя средства страны номинально удвоились,—©ъ другой предложе- 
ще рынка, взамфнъ этихъ ередетвъ, уменьшилось. ЦЪны на вс пред- 
меты стали возвышаться, торговля внезапно оживилась, ввозъ загранич- 
ныхъ товаровъ усилился, и вклады банковъ, постоянно увеличиваясь, 
стали доходить до небывалыхъ размфровъ. Общество, не имя ника- 
кого понятя о м$фрахъ правительства для поврытя военныхъ расхо- 
довъ и привыкшее исчислять свои средства количествомъ рублей, при 
оживленномъ сбытЪ товаровъ, расширяло свои обороты, не соображачсь 
съ упадкомъ цзнности кредитнаго рубля, упадкомъ, котораго оно и 
не подозрЪвало и который выражался при, обязательномъ курсз бу- 
мажныхъ денегь въ возвышенши всЗхъ цёнъ вообще. Даже внЪшняя 
торговля не могла обнаружить этотъ упадокъ нашему обществу во 
всей его сил, такъ кавкъ вексельный курсъ поддерживался иску- 
<твенно правительственными операщями, стоившими значительныхь из- 
хержекъ. Такой порядокъ вешей не могъ не поредить важнаго кри- 
зиса, тзмъ болЪе вреднаго, что при медленности нашихъ оборотовъ 
онъ наступалъ также медленно и производилъь бЪдетвя ничфмъ не- 
поправимыя. Кризисъ этотъ, противъ котораго въ свое время не было 
принято никакихъ мфръ, тяготфеть до сихъ поръ на нашемъ рынкЗ, 
такъ какъ даже естественная реакщя, которая является въ подобныхь 
случаяхъ спасительнымъ средствомъ и выражается въ отсутстви 
звонкой монеты, въ возвышен!и учета, въ падени вехсельнаго курса 
и курса бумажныхъ денегъ, у насъ была или невозможна, или искуст- 
зенно парализована: невозможна велфдетве обимя бумажныхъ денегь 
и ихъ принудительнаго курса, парализована — вслЗдотые искуствен- 
ной поддержки вексельнаго курса. 

Еслибъ тогдашие финансовые люди достойно оцфнили дЪйстви- 
‘тельное положеше д$лъ, еслибъ они имфли въ виду, кавя послфдетвя 
зозникають велфдетве усиленныхь выпусковъ бумажныхь денегъ, то 
они могли бы въ значительной степени предупредить этотъ кризисъ. 
Имя въ виду усиленный выпускъ бумажныхъ денегъ въ 1854-мъ и 
1858-мъ годахъ, имъ слфдовало не прибфгать къ тому же средству по 
заключени мира, а объявить внутренн!Й заемъ на усломяхъ болЪ%е 
выгодныхь, ч6мъ условя кредитныхь установленй и въ разм$рахъ 
достаточныхь не только для покрытя государственныхь издержекъ, 
но и для уничтоженя части бумажныхъ денегъ. Подобный заемъ 
быль-бы покрытъ съ избыткомъ подпиской въ однЪхъ столицах, И 
это можно доказать состоятемъ кассъ тогдашнихъ кредитныхъ уста- 
новленй. Но дЪло сложилось иначе, и мы позволяемъ себЪ утверждатъ, 
что финансовые люди того времени не сознавахли дфйствительнаго по- 
ложешя вещей и относили представлявищяся имъ явленя къ посл д- 
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стилиъ причинъ совершенно противоположныхъ. Мы имфемъ основаше 
думать, что оживлеше торговли и возвышене цифры вкладевъ въ бам- 
кахъ были сочтены за признаки возвышен1я уровня благосостоятя и 
богатства страны, за признаки накоплешя капиталовъ. Нич8мъ дру- 
гимъ нельзя объяснить себ понижен1е банковыхъ процентовъ, пони- 
жене, вызвавшее тогда панику и грозившее банкротствомъ опекунскимъ 
совзтамъ. Финансовые люди того времени не отдали себЪ отчета въ 
той разниц%, которая существуегь между‹звонкою монетой и бумам- 
ными деньгами, не приняли въ соображене ихъ громадные выпуски 
и пришли въ заключешю о необходимости дФйствовать такъ какъ 
ДЗЯствують заграничные банки при увеличени наличности кассы, т.-е. 
необходимости понижать банковый процентъ. Еслибъ законы, управ» 
ляюще экономическимъ бытомъ государствъ, имВлись тогда въ виду, 
го, казалось бы, не трудно было принять въ соображеше, что блокада 
портовъ, отвлечене огромной массы здоровыхъ и сильныхъ людей 
рекрутскими наборами и ополчешемъ отъ производительнаго труда, и 
перевозка военныхъ запасовъ на крайнЙ пунЕтъ нашего отечества не 
могли не понизить степень производительности государства, и что на- 
копленше богатствъ помимо производительности страны невозможно,— 
не съ неба же свалились къ намъ эти богатства;—не трудно бы, ка- 
залось, принять все это къ свёдВню и поискать другихъ бохЪе осно- 
вательныхъ объяснешй замЗченнаго явлен!я; не трудно было догадаться 
также, что выпускъ бумажныхь денегь понизить цфнность кредитнаго 
рубля, что всякое промышленное предпряте съ понижешемъ цВиности 
‚рубля потребуетъ большаго количества этихъ рублей, и что увеличенюе 
вкладовъ есть только временное явлеше, впредь до установлешя дВй- 
ствительной цзиности монетной единицы; что вклады эти какъ скоро 
вошли, такъ скоро могутъ и уйти. Но ничего этого не пришло въ го- 
лову нашимъ финансистамъ, и проценты были понижены. О посл8д- 
стыяхь этой м$ры мы будемъ говорить ниже, а теперь зозвратимся 
къ нашему предположеню о внутреннемъ займ вм$сто выпуска бу- 
мажныхъ денегъ. 

Невыгодная сторона этой операши предетавлялась въ томъ, что 
правительство принимало на себя уплату процентовъ съ того капитала, 
на который оно выпустило бы свои обязательства. Принимая же въ 


‚ соображеше, что цифра этого капитала не могла превышать двухъ 


сотъ миллоновъ и что заемъ этотъ могь осуществиться по 5°/, такъ 
какъ выспий банковый процентъ былъ тогда 4, оказывается, что пра- 
вительство приняло бы на себя ежегодную уплату десяти миллоновъ 
рублей. Но такое пожертвоваше было бы чисто фиктивнымъ, въ дВй- 
«твительности же оно принесло бы Е. несомнфнную пользу, 
и воть почему. 

Нашъ кредитный рубль повизилея въ цён® на 25°/, такъ какь 
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ина золота въ настоящее время 6 руб. 45 коп. Принимая только’ эту 
потерю, мы видимъ, что правительство, получая свои доходы кредитными 
рублями и издерживая ежегодно на свои обыкновенные текущле расходы 
въ перодь съ 1857-го по 1870-й годъ, отъь 300 до 400 милмоновъь 
рублей, теряло въ годъ отъ 75 до 100 милжмоновъ. Но мы думаемъ, 
что этимъ не исчерцываются потери государственниаго казначейства. 
Если кредитный рубль понизился въ`‘цфиЪ на 25°/, въ столицахъ, по 
отношеню къ звонкой монетВ, то онъ еще болЪе потерялъ своей 
пфиности въ провинщи по отношею въ предметамъ  потреблевя. 
Безъ всякаго преувеличения можно сказать, что онъ понизилея, но 
крайней мЪрЪ, на 50°/.. ЦЪна на жизненные продукты вполн® это 
доказываетъ. Мы не будемъ говорить о настоящемъ времени. Посл днее 
десятиле богато другими событями, вел$детые которыхъ могло 
произойти возвышеше цзнъ на жизненные припасы, но мы сошлемся 
на заготовительныя ц®ны 1850-го и 1860-го годовъ. Мы не имЪемъ ихъ 
подъ руками въ настоящую минуту, но очень хорошо помнимъ, что 


‘разница эта болЪе 50°/.. Впрочемъ, это возвышеше цфиъ, какъ посх$д- 


стые выпуска бумажныхь денегъ, доказывать нечего, оно всфмъ по- 
нятно. 

Еслибы эти займы вмЪсто выпуска бумажныхь денегъ бы про- 
изведены `своевременно, начиная съ 1856-го года, когда возвышеще 
цфиъ едва только начиналось, то навфрное можно сказать, что пра- 
вительство предохранило бы себя’ отъ громадныхъ потерь. ЦФниность 
нашего кредитнаго рубля еслибъ и понизилась, то незначительно; во 
всакомъ случа это понижеше не поставило бы правительство въ не- 
возможность поправить дфло. М%Фры эти остановили бы возвышете 
ЦВнъ и сохранили бы правительству ежегодно десятки милмоновъ, на 
которые можно бы было весьма быстро извлечь изъ обращев1я излишнее 
количество кредитныхъ билетовъ, выпущенное во время войны. При 


 медленности нашихъ тогдашнихъ оборотовъ, выпусЕъ этотъ не уси лхъ 


бы произвести такого сумбура въ понят1яхъ общества о дЪйствительной 
стоимости капиталовъ, оцфниваемыхь на кредитный рубль, и не вы- 
звалъ бы промышленнаго кризиса, который былъ слфдстйемъ неуста- 
новившейся цфнности кредитнаго рубля. Намъ возразять, быть можеть, 
что въ трудную эпоху войны и немедленно посл нея трудно было 
предвидЪть такое страшное возвышеше цнъ. Мы готовы согласиться 
еъ этимъ, но только въ половину. ДЪйствительно, во время войны нЪтъЪ 
возможности быть разборчивымъ, но съ превращешемъ ея схВдовалю 
бы воспользоваться и чужимъ и своимъ домашнимъ олытомъ. Въ нае 
чал8 нынфшняго вфка, во время наполеоновскихь войнъ, Росая тоже 
прибЪгала къ усиленному выпуску бумажныхъ денегъ и ея ассигнащя 
упали не на 25°/., & на 75°/.. А между тиъ это не произвело такого 
уромаднаго кривиса, какъ выпуски пятидесятыхь годовъ, несмотря 
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на то, что тогда значительная часть Росси ‘была опустошена войной, 
но главное — тогдашей кризисъ былъ мене продолжителенъ; мы же 
чувствуемъ его до сихъ поръ. Причиною этого послёдняго обетоя- 
тельства мы считаемъ то, что тогдашнее министерство финансовъ не 
‚ думало дЪлать курса ассигнацй обязательнымъ, — напротивъ, слЪдя 
за ихъ курсомъ, оно само объявляло по какому курсу ихъ принимаетъ. 
Такой порядокъ не вытЗеняль изъ обращеня звонкой монеты и не 
производилъ дороговизны, по крайней м$р$ въ той степени, какъ это 
произошло въ наше время. Звонкая монета, всегда находилась на рынЕЗ, 
и оцзнка предметовъ купли и продажи производилась по отношеню 
хь ней; ассигнащи же, появляясь на рынЕЗ, падали въ цзнЁ и сл3до- 
вательно если и увеличивали покупныя средства общества, то лишь 
зременно. Въ моментъ паденя цЪнности бумажныхъ денегъ, каждый 
терялъ лищь настолько, насколько имЗлъ при себ наличныхъ денегъ 
въ ассигнащяхъ. Такимъ образомъ, общество не было сбито съ толку 
въ своихъ понямяхъ о стоимости различныхь вещей, оно понимало 
въ чемъ д$ло, и убытокъ распред$лялея постепенно, и притомъ на 
вс$хъ имфющихь бумажныя деньги въ рукахъ. ВсЪ разсчеты какъ 
по ссудамъ, такъ по подрядамъ, не приносили ни выготъ, ни ущерба, 
потому что всяый получалъ платежи по дЪйствительной стоимости 
денежныхь знаковъ въ моменть платежа, стало быть ни вредить, ни 
торговыя сдЪлки не были парализованы, какъ въ наше время и не 
зели за собою потерю для одного, и незаслуженную выгоду для другого. 
Мы не хотимъ этимъ сказать, что излиши!Й выпускъ бумажныхъ денегь 
въ то время не принесъ вреда обществу; н$тъ, онъ его принесъ и 
очень большой; —но этотъь вредъ можетъ быть точно опред$ленъ: онъ 
состоить въ той разности, которая существуетъ между цЪной выпуска 
бумажныхъ денегь и ихъ дфйствительной стоимостью на звонкую 
монету. При обязательномъ же курсВ бумажныхъ денегъ послВдетнемъ 
жаждой изъ безчисленнаго множества какъ кредитныхъ, тавъ и вообще 
срочныхъ торговыхъ сдфлокъ, является положительный убытокъ, и зло 
отсюда происходящее неизмЗримо. 

Мы нарочно распространились объ этихъ послВдетняхъ колебания 
курса монетной единицы, потому что положене, созданное для нашего 
рынка въ пятидесятыхъ годахъ, остается тфмъ же до сихъ поръ. Ёо- 
лебаюе курса кредитнаго рубля Продолжается и, при обязательности 
его въ нашихъ внутреннихъ сд$лкахъ, приносить тоть же вредъ, 
хотя и въ. меньшихъ разм$рахъ. Пора бы кажется подумать объ упро- 
чени нашей монетной единицы. Толки объ этомъ уже идутъ съ 1859-го г. 
Вс} сколько-нибудь солидныя общества, во избЪжаюе потерь, пере- 
водятъь свои счеты на франки, гульдены и фунты стерлинговъ. Неужели 
мы дождемся того, что лавочники, наконецъ, станутъ считать н& 
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франки, а нашъ рубль будетъ только монетной единицей въ казна- 
чействахъ? | 

Но возвратимся къ нашему описаню финансовыхъ м3ръ. Выше 
мы замЪтили, что, волздетвые накоплен!я вкладовъь въ вредитныхъ 
учреждешяхъ того времени, были понижены проценты по вкладамъ. 
съ 4 на 3, по ссудамъ съ 5 на 4, и это въ то время, когда рыночный 
процентъ стоялъ не мен$е 10%/,, а всего чаще 1%/, въ м$Зсяцъ. Понятно, 
что при тёхъ выгодахъ, воторыя давали торговыя сд$лки, капиталисты 
стали брать свои капиталы, а помфщики закладывать и перезакладывать. 
свои имя. Не прошло и года посл этого распоряжешя, кавъ кассы 
опекунскихъ совЪтовъ стали пустЗть такъ, что выдачу по билетамъ, 
предъявляемымъ къ платежу, пришлось ограничивать сперва медлен- 
ностью према билетовъ, потомъ сокращенемъ часовь према. Эти 
мЪры произвели совершенную панику, и мы видфли опекунсв1е совЪты, 
еще до свЗту осажденные массой желавшихъ получить свои вклады, 
такъ что пришлось поддерживать ихъ новымъ выпускомъ бумажныхъ 
денегъ. Тутъ только наши финансисты поняли свою ошибку и убЗ- 
дились въ томъ, что мы вовсе не разбогат®ли, и что милардъ вела- 
довъ былъ милмардомъ въ туманф, напущенномъ бумажными деньгами. 

Съ ‘этого времени дфло вступаетъ въ новый фазисъ, еще болзе 
худпий. До сихъ поръ та часть кредитныхъ билетовъ, которая въ вид. 
вкладовъ мирно хранилась въ кассахъ банковъ, не производила ни- 
какого вшян1я на денежный рынокъ; правда, опекунсве совЗты платили. 
за нихъ проценты вкладчикамъ напрасно, но этимъ и ограничивался 
приносимый ими вредъ. Впрочемъ, этого нельзя назвать вредомъ, потому 
что банки были правительственные, а правительство пользовалось капи- 
таломъ безъ процентовъ, слфдовательно платежъ процентовъ, этимъ спо- 
собомъ, перенесенъ съ государственнаго казначейства на банки: другого 
вреда не было никакого, съ выходомъ же этихъ вкладовъ они явились На. 
рынокъ и вновь произвели упадокъ цфнности кредитнаго рубля. Впрочемъ, 
нельзя сказать также, что единственной причиной истребоватя вкладовтъ 
изъ банковъ было понижене процентовъ. Безъ всякаго сомнф ня, это 
истребован!е рано или поздно послВдовало бы непремфнно, вел детве 
паден1я курса кредитнаго рубля, такъ какъ при возвышени покупной 
цфны всзхь вообще предметовъ потребовалось бы ббльшее количество 
денежныхъ знаковъ. Но нельзя отвергать, что понижене процента 
дало толчокъ этому движеншю и притомъ съ двухъ сторонъ: и по 
вкладамъ, и по ссудамъ, — толчокъ тЪмъ боле сильный, что думали 
остановить его задержкою выдачъ. МЪры эти произвели просто панику: 
вынималь свои вклады даже тотъ, кто при другой обстановкВ дЪла. 
и не подумалъь бы объ этомъ. Такимъ образомъ, на рынЕ$ вдругъ. 
явилась новая масса денежныхъ знаковъ, ища пом$щен1я. Вс$ старыя 
предпр1ят1я расширились, стали образовываться новыя компани, капи-— 
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талы предлагались со всЗхь сторонъ и спекулятивная горячка охва- 
тила все общество. Дорого поплатилась Росыя за это увлечеше. Ве\ 
потери ли: серьезныя предпруятя лопнули, потому что вслёдетые 
возвышеня всЪхъ цфнъ не хватило оборотнаго капитала, а кредита 
не было; дЪла же дутыя, потому что аферисты или сами надулись или 
другихъ надули. При такомъ печальномъ положеши денежнаго рынка 
отовсюду раздается крикъ: , денегь нфть! денегь нфть! и это посл 
такъ недавно выпущенной массы кредитныхъ билетовъ! Не денегъ не 
было, & не было капиталовъ. Обманутые обимемъ бумажныхъ денеж- 
ныхъ знаковъ, мы начали массу новыхъ промышленныхъ предпраятай, 
воторыя потребовали значительныхь основныхъ капиталовъ, & между. 
тВмъ общий оборотный капиталъ страны уменьшился, вел детв!е войны. 
Откуда же было взять эти новыя затраты въ основной капиталъ, какъ. 
не изъ того же оборотнаго капитала? Такимъ образомъ, спросъ на. 
оборотный капиталъ усилился, тогда какъ предложеше его умень- 
шилось. Понятно, что такое положеше не могло не вызвать вы стВ 
<ъ финансовымъ и промышленнаго кризиса. 

Въ виду подобныхъ обстоятельствъ быстрое истребован1е вкла-. 
довъ изъ банковъ шло безостановочно, и его нужно было остано- 
вить во что бы ни стало. Камя же м$фры принимаются у насъ про- 
тивъ этого? Припоминая это время, намъ еще разъ приходится ди- 
виться, какъ мало понимали наши финансисты и законы денежнаго. 
обращеня и дфйствительное положене рынка. Теперь они поняли, 
что, убавивши процентъ, они сдЪлали ошибку; поправить ее можно 
было только возвышешемъ процента. Но они понизили процентъ не 
только по вкладамъ, но и по ссудамъ, и слЗдовательно дали обяза- 
тельство всЪмъ своимъ должникамЪъ взимать съ нихъ не болфе 4^/.. 
Положимъ, что прибавить процентъ по вкладамъ было не трудно: вклхад- 
чики охотно бы стали получать лишвйЙ процентъ, но прибавить про- 
центъ по ссудамъ было невозможно, — должники не согласились бы на- 
рушить выгодное для нихъ условше. Но возвышеше процента по вкла- 
дамъ могло только задержать обратное требовате на время, но не 
представляло никакой гаранти за прочность положеюмя, тавъ вакъ 
ссуды были долгосрочныя, а вклады безерочные, а потому настоящее 
затруднительное положене могло повториться во всякое время при 
усиленномъ требоваши вкладовъ. Въ такихъ обстоятельствахь было 
р шено пожертвовать доходами банковъ, предложивъ кредиторамъ т же 
4°/, которые взималъ банкъ съ своихъ должниковъ, но съ тзмъ, чтобъ 
первые согласились взять вместо билетовъ, уплачиваемыхъ по предъ- 
явлению, непрерывно”доходные билеты безъ возврата капитала. Такимъ 
образомъ хотзли устранить возможность банкротства цфною будущихъ 
доходовъ банка. Промышленность, нуждаясь въ оборотномъ капиталф, 
требовала денегъ за какой угодно процентъ и притомъ подъ в$рные 
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залоги, а лица, управлявипя кредитными операщями, думали удержать. 
вклады, предлагая имъ одинъ лишний процентъ и притомъ безъ права. 
на истребоване капитала. Само собою разумФется, что въ эти билеты 
перешли только капиталы, внесенные на вЗчное обращене, которые и 
безъ этой прибавки процента не вышли бы изъ банка; остальные же 
вкладчики подобнаго условя не приняли, и банки пришлось поддер- 
живать новыми выпусками бумажныхъ денегъ, за прекращешемъ ссудъ 
подъ залогь недвижимыхъ имЪЗвй. 

ПослВ этой неудачи оставалось одно средство: возвысить еще про- 
центъ по вкладамъ и разсрочить уплату на 37 лЬтъ по тиражу. Мра 
эта принята вкладчиками, но только какъ лучпий исходъ изъ дла по- 
чти безвыходнаго. Она принята не охотно, и только изъ опасешя потерять 
все. Затрулнительное финансовое положеше и громадный выпускъ 6бу- 
мажныхъ денегъ не были уже тайной ни для кого. Ве видфли, что 
билеты опекунскихъ совЗтовъ уплачиваются кредитными билетами но- 
ваго издЪля, что* настаивать на уплат® по предъявленю, — значить 
заставлять правительство прибЪгать къ новымъ выпускамъ бумажных 
денегъ, которыя съ каждымъ днемъ теряютъ свою цфну—ли что, если 
надо мЗнять бумагу на бумагу, то уже Гхучше взять тавую, которая 
будетъ давать пять процентовъ, нежели ничего. Многе крупные капя- 
талисты поняли это и пошли обмФнивать свои билеты, за ними дви- 
нулись п остальные, тёмъ болфе, что къ подобнаго рода сд$лкамъ уже 
привыкли въ частномъ быту. Тавимъ образомъ было выпущено на 580 
мил. руб. пяти-процентныхъ билетовъ, и правительство приняло на себя 
обязательство уплачивать лишнй процентъ противъ того, что поху- 
чали банки съ своихъ должниковъ: это составляло по 5.800,000 руб. 
вЪ годъ чистой потери всл$детве неосторожной сбавки процента. Не 
понять сдзланной ошибки ‘было нельзя. | 

Кредитныя операши, къ которымъ конечно относится и обращете 
бумажныхъь денегъ, тфмъ отличаются отъ другихь правительственныхь 
дЪъйствй, что въ нихъ всякая ошибка даетъ скоро себя чувствовать. 
Ошибки въ сферахъ законодательной, административной и судебной 
дЪйствуютъ, быть можетъ, гораздо вреднЗе на весь общественный орга- 
низмъ, именно потому, что он долго не вызываютъ явныхъ симито- 
мовъ этого вреда. Вообще, чЁмъ грубЪе ошибка и ч$мъ настойчив$е она 
проводится въ жизнь, тзмъ мене она оставляетъ видимыхъ слЪдовъ; она. 
вгоняетьъ, такъ сказать, болёзнь внутрь и медленно подтачиваеть жиз- 
ненныя силы, пока болЪзнь не выльется наружу въ безнадежномт по- 
ложени. Ошибки подобнаго рода проявляются только въ. такихъ ката- 
клизмахъ, какой переживаетъ теперь Франщя, гдЪ правительственныя 
дВйствя не подлежали критикЪ и не могли быть вб время останов- 
лены. Люди— вездВ люди; не ошибается лишь тотъ, кто ничего не 
ДВлаетъ. Конечно изъ всЗхъ правительственныхь ошибокъ наибож%е 





ХРОНИКА. -— ДЕСЯТЬ ЛЪТЪ РЕФОРИЪ. . 795- 


вредны оптибки въ систем народнаго образован1я. ЗдЪсь он® отнимаютъ 
даже возможность суждетя объ этихъ ошибкахъ, лишаютъ средствъ 
въ будущемъ замфтить ихъ и исправить. Но вс ошибки этого рода 
не скоро даютъ себя чувствовать. СовсВмъ другое дЗло съ кредит- 
ными операщями. Основанныя на довЪри частныхъ лицъ, он не мо- 
гуть совершаться безь поддержки общества и вопреки его интересамъ. 
Всякая ошибка, всякае нарушеюше частныхъ интересовъ въ подобныхъ 
операщяхъ очень скоро уничтожаетъ довЪрие общества, и операщя, если 
и состоится, то обращается во вредъ самому правительству. Такъ у 
насъ безгласность бюджета не допускала займа въ военное время и 
привела къ необходимости выпуска бумажныхъ денегъ; неостановлен- 
ный вб время выпускъ бумажныхъ денегъ и отсутстые мзръ противъ 
его необходимыхъ послёдствй [произвели кризисъ, отъ котораго по- 
страдали многе, но преимущественно финансы государства; неправиль- 
ныя м%ры по банковымъ операщямъ— вызвали ликвидацию прежнихъ 
кредитныхъь учрежденй съ огромнымъ убыткомъ для казны. Хотя 
существоване ихъ было шатко, но, не изм®няя процентовъ, можно 
было избЪжать ежегоднаго убытка въ 5.800,000 рублей. Вс$ эти по- 
слВдетвня совершились въ каве-нибудь четыре года, несмотря на то, 
что въ нашемъ отечествВ въ тогдашнее время вс$ торговые обороты 
совершались весьма медленно, и сх довательно также медленно должны 
были возникать и послфдетвя ошибочныхь распоряженй. Въ настоя- 
щее время, при развити пароходства и желфзныхъ путей тавя по- 
слВдетыя выказываются гораздо быстрЪзе, кавкъ увидимъ ниже. 
Прекращене ссудъ подъ залогъ недвижимыхъ населенныхъь им 
посл$довало ранфе совершенной ликвидащи прежнихъ кредитныхъ 
учрежденй, оно было вызвано пониженемъ процента. Правительство 
уже уб®дилось въ это время, что оно не въ состояи д%лать ссуды. 
за такой низюЙ процентъ безъ серьезной опасности, тавъ какъ обрат- 
ное требоваше вкладовъ усиливалось все боле и болЗе. Между тЪмъ, 
еслибъ понижен!я не было, то выдача ссудъ была бы возможн$е какъ 
потому, что представляла при боле высокомъ процент мене риска 
для банка, такъ и потому, что обратное требоване вкладовъ не по- 
‚ ехвдовало бы такъ скоро. Такимъ образомъ, посредствомъ залога со- 
вершалась бы мобилизащя недвижимыхъ имфв!й, мобилизащя, которая 
въ значительной степени облетчила бы выкупную операцпю, тогда уже 
принятую въ принцип. Поэтому, еслибъ наши финансисты смотр$ли 
впередъ, то они увидзли бы, что крестьянская реформа не можеть 
обойтись безь выкупной операщи, что, слЗдовательно, необходимо об- 
хегчить всфми возможными средствами мобилизащю населенных не- 
движимыхъ имЪнй, что залогь въ тогдашнихь вредитныхъ учрежде- 
вяхъ есть одно изъ этихъ средствъ, что, имя громадные вклады въ 
банкахъ, слБщовало не изгонять ихъ убавкою процента, а напротивъ, 
конеодидировать долги банковъ, какъ это было ед®лано внося дети, 
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& это тогда можно было сдЗлать за 4!/, процента. Вм$ЪстВ съ’ этимъ 
слВдовало не прекращать ссудъ, а напротивъ, возвысить ихъ. Пом$- 
щиви воспользовались бы возможност новаго займа въ виду новыхъ 
условй хозяйства и высоты рыночнаго процента; банки избавились бы 
отъ обременявшихъ ихъ вкладовъ, а выкупная операщя была бы облег- 
чена на всею сумму новыхъ ссудъ. Мы думаемъ, что такая операшя 
была бы возможиа даже и въ томъ случа, еслибъ процентъ по ссу- 
дамъ быль возвышенъ. Но недостатокъ единства взглядовъ въ прави- 
тельственныхь сферахъ помфшаль подобной обстановкВ дфла. 

Говоря о ррекращен!и ссудъ, мы должнн упомянуть объ одномъ 
предположен!и, которое было тогда въ ходу. Мнопе думали, что одной 
изъ причинъ прекращен!я ссудъ было опасенте, что помфщики, полу- 
чивЪ ссуды, будуть удерживаться отъ выкупныхъ сдфлокъ съ вресть- 
янами, между т%мъ, какъ выкупъ въ принцип% былъ признанъ окон- 
чательной формой рфшен1я крестьянскаго вопроса. Мы не знаемт,, спра- 
ведливо ля такое предположеше, и скоре склонны думать, что подоб- 
ныя соображеня не могли входить въ разсчеты тогдашнихъ дфятелей 
по крестьянскому вопросу; но это мне такъ упорно держалось въ 
обществ, что мы считаемъ необходимымъ упомянуть объ немъ въ. 
виду характеристики взглядовъ того времени на выкупную операцию. 
Выкуць крестьянскихъь надфловъ считался тогда до такой степени 
противнымъ интересамъ помфщиковъ, что многе считали необходи- 
мымъ для усп$ха его различныя косвенныя м%ры, которыя поста- 
вили бы помфщика въ необходимость согласиться на эту мЪру. Доб- 
рые люди не подозр$вали, что съ пре кращенемъ кр$Фпостного состоя- 
ня обоюдный интересъ требовалъ подобнаго рёшен1я вопроса. Во вся- 
комъ случаЪ, если подобныя соображеня и не были побудительной 
причиной къ прекращеню ссудъ, т$мъ не мензе, послЗдн!я были одо- 
брены именно въ видахъ возможности расширен1я выкупной операши, 
какъ будто мобилизамя недвижимыхъ имЪй посредствомъ залога не 
составляетъ первой ступени къ мобилизации посрёдствомъ выкупа; какъ 
будто выкупъ, признанный окончательной формой рзшеня вопроса, 
долженъ быть совершенъ непремВнно по желаню помфщиковъ, хотя бы 
и вынужденному, но никакъ не можетъ быть девретированъ въ видахъ. 
гесударственной пользы. Мы указываемъ на это обстоятельство для 
характеристики тогдашнихъ мнфнШ, не чуждыхъ ни врестьянскаго, ни 
земсваго положен. 

Ликвидащей прежнихъ кредитныхъ учрежденй и учреждешемъ го- 
сударственнаго банка оканчивается перодъ правительственныхъ рас- 
поряжен!й по части финансовъ до крестьянской реформы. Д%фятель- 
ность этого новаго кредитнаго учрежден1я и вмяюше этой дятельно- 
сти на финансовое положеше страны относятся въ новому пероду 
мфропрятй, тфено сваязанныхъ съ новымъ положешемъ общественной 
жизни, созданнымъ крестьянской реформой. Объ этой дЪятельности, & 
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тавже о реформахъ послЗдующаго времени мы будемъ говорить въ. 
слБдующей статьЪ; тёперь же, чтобъ дать читателю полную картину 
того положен!я, въ которомъ застала эта реформа наши финансы, намъ. 
остается сказать нфеколько словъ объ отношешяхъ нашего денежнаго 
рынка къ заграничнымъ, т.-е. о вексельномъ курсВ и тарифЪ 1557-го г. 
Мы считаемъ это тфмъ боле необходимымъ, что вмяне послЗдняго 
на нашу внфшнюю и внутреннюю торговлю было совершенно не по- 
нято и истолковано людьми, заинтересованными въ ДЗлЪ, совершенно. 
въ превратномъ видф. 

Мы заранфе попросимъ извиненя у читателя, если при этомъ онъ 
не найдетъ у насъ тЪхъ подробностей, съ которыми слЗдовало бы 
связать суждеше о. такомъ вопросЪ; онъ не найдетъ въ нашей стать 
и числовыхъ данныхъ, которыми слЗдовало бы подЕерЪзпить н$зкоторыя 
изъ нашихъ положен. Мы предетавляемъ только перечень т$хъ фак- 
товъ, которые имфли влян!е на экономическое положене государства 
и желаемъ выяснить, как1я именно условя были причинами извЪстнага 
положеня дфлъ. Еслибъ мы вздумали подтверждать наши положены 
числовыми выводами, то объемъ нашего труда превзошелъ бы разм рые 
журнальной статьи и дошелъ бы до цфлой книги. Мы не можемъ себЪ. 
позволить этого уже и потому, что задача, которую мы себЪ поста-. 
вили, не ограничивается обзоромъ однихъ финансовыхъ м$ропруяти!й, а. 
касаетен и другихъ ВАН совершающихся въ нашемъ оте- 
честв$. 

"Мы говорили выше, что выпускь бумажныхъь денегъ, ‘между про-. 
чимъ, произвелъ усиленный ввозъ заграничныхъ товаровъ, начиная съ. 
1856-го года. Такое явлеше весьма, естественно. Звонкая монета, ненуж-- 
ная во внутреннихъ оборотахъ, повсюду замЗняется бумажными день-- 
тами. Излишество денежныхъ знаковъ понижаетъь ихъ цфну или, что. 
все равно, возвышаетъ цфну другихъ предметовъ. Но такъ какъ при 
обязательномъ курс кредитныхъ билетовъ звонкая монета приви- 
мается по той же цтнЪ, какъ и бумажныя деньги, то она, какъ ору-. 
дле мфны на всемрномъ рынЕЪ, обращается туда, гдЪ существуетъ. 
болЪе выгодное для нея отношеше въ цфнамъ на. друпПе предметы: 
она, исчезаетъ на рынк$, переполненномъ бумажнымн деньгами. Другими 
словами, на этомъ рынк® дфлаетея выгоднымъ продавать, а не поку- 
пать. ВелЪдетве этого, первой, естественной реакщей противъ излише- 
ства денежныхъ знаковъ является отливъ звонкой монеты заграницу. 
затЪмъ упадокъ вексельнаго курса. Этотъ упадокъ курса, если онъ не 
нарушается никакимъ постороннимъ въ торговых дзла выЪшательствомтъ, 
сглаживаетъ, такъ сказать, различныя условя заграничнаго и внутрен- 
няго рынковъ и до извфстной степени исправляетъ вредъ. нанесенный 
торговлЪ вышускомъ бумажныхъ денегъ. Онъ дфлаетъь невыгоднымь 
переводъ наличныхъ денегь за-граннцу и тёмъ задерживаетъ ввозъ и 
содЪфйствуетъ вывозу товаровъ. Такимъ образомъ, упадокъ вексельнаго 
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курса уравновзшиваетъ, до извЪстной степени, торговый балансъ госу- 
дарства. Между тфмъ у насъ относились къ этому факту совершенно 
иначе. Мы, повидимому, боялись, что паденше нашего курса уронить 
насъ въ глазахъ Европы; мы хот$ли показать ей, что наше финансо- 
вое положеше гораздо лучше, нежели оно было на самомъ дЪлВ. Для 
‚заграничныхь торговцевъ, упадокъ нашего куреа быль дфйствительно 
невыгоднымъ, потому что уничтожалъ для нихъ всею ту выгоду, которая 
являлась вел дстве возвышетя нашихъ цфнъ. Невыгоденъ онъ быль 
также и для нашихъ богачей, толпами устремившихся, по заклю- 
чени мира, за-границу. Для тЪхъ и другихъ было выгоднфе, если пра- 
вительство будетъ уплачивать часть ихъ издержекъ при перевод® на- 
хичныхь суммъ за-границу. Не знаемъ, кав1я изъ этихъ соображенй 
были тогда въ виду, но только знаемъ, что со времени исчезновен1я 
на нашемъ рынкВ звонкой монеты правительственныя лица были очень 
озабочены поддержкой вексельнаго курса; покупка и продажа векселей 
съ убыткомъ для казны производилась въ значительной степени, съ 
цЪзлью не дать возможности упасть курсу до его естественныхъ пре- 
д%ловъ. М$ры эти продолжались въ течеши многихъ лётъ и кончились 
только въ 1863-мъ году, когда даже заемъ `въ девяносто миллоновъ 
рублей не даль возможности, говоря языкомъ Кузьмы Пруткова, объять 
необзятное, т.-е. управлять вексельнымъ курсомъ. Но объ этой мВр8 
мы еще поговоримъ впослЗдствши. Теперь же мы должны замфтить, что 
поддержка вексельнаго курса производилась въ значительной степени, 
такъ что курсъ держался тогда около десяти процентовъ ниже номи- 
нальной цфнности нашего рубля. НеизвЪстно, кая суммы истрачены 
на эту поддержку, но ясно, что это не могло служить интересамъ рус- 
<кой. торговли. Мы видфли, что безь правительственной поддержки 
налгь курсъ упалъ на 20 и боле процентовъ: стало быть лица, зани- 
мавипяся переводомъ наличныхь капиталовъ на заграничные рынки, 
наживали 10 процентовъ ни за что, не ударивши, такъ сказать, палецъ 
о палець. Какая другая торговля могла быть выгодн%е? Понятно, что 
ввозъ въ Росою капиталовъ въ видЪ различныхъ товаровъ и вывозь 
ихъ въ видф наличныхъ суммъ былъ самой выгодной операщей, потому 
что, независимо отъ обыкновенной выгоды торговыхъ оборотовъ, по- 
добная операщя пользовалась премей отъ правительства, по меньшей 
мЪр$ въ десять ‘процентовъ. Всей этой выгодой воспользовались за- 
граничные эксплуататоры: нашего торговаго рынка. Еслибы мы поже- 
лали опредЪлить разм$ры, до которыхъ доходятъ наши потери въ этомъ 
случаЁ, и еслибъ намъ и была извфстна цифра приплатъ саЗланныхь 
правительствомъ, то она не могла ‘бы служить мЗриломъ въ этомъ 
случа$, потому чте главная потеря наша состояла не въ положитель- 
ныхь издержкахъ на уществлене этой м8ры, а въ удобств и выгол8 
перехода капиталовъ съ внутреннихь рынковъ на заграничные. Даже 
цифры нашихъ таможень о ввоз и вывозВ не иогуть джь намъ дан- 
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ныхъ для того, чтобъ судить о количеств капиталовъ, которыхъ ли- 
шилась наша промышленность за все время поддержки вексельнаго 
курса. Самый удобный товаръ для подобной операци, по скорости со- 
вершаемыхъ оборотовъ, есть тотъ, который не значится на таможенныхъ 
таблицахъ, & между тёмъ играетъ огромную роль въ вздЗни между- 
народныхъ разсчетовъ: мы говоримъ о процентныхъ бумагахъ. Продажа 
затраничныхь процентныхь бумагъ на русскихъ рынкахъ по высокимъ 
пфнамъ, велЗдетые паден1я кредитнаго рубля, и возможность получить 
премю отъ правительства при обратномъ перевод капитала за-гра- 
ницу, Т.-е. возможность прюбр%сти заграничный вексель по удешевлен- 
ной цзнз,—тавя операши, говоримъ мы, были несомнфино выгодны и 
совершались въ огромныхъ разм$рахъ. Какъ велика, велВдстве этихъ 
`услов!, потеря капиталовъ для нащей промышленности— неизвВстно, и 
данныхъ для подобнаго суждешя не можетъ намъ дать никакая ста- 
тистика; но всямй человЪкъ, понимаюний значен1е подобнаго усхловя, 
согласится съ нами, что эта потеря могла быть громадна. Мы предви- 
димъ одно возражете. Намъ скажутъь: если Росся: сдЪлала громадную 
потерю въ капиталахь, то какъ же объяснить настоящее положене 
ея промышленности, которое видимо улучшается? На это мы можемъ 
зам тить только то, что еслибъ на, пути дфательности семидесятимил- 
моннаго населешя не было подобныхъ услоый, то его промышленное 
развите ушло бы гораздо дальше. 

Какъ бы то ни было, но въ это время капиталы уходили быстро 
за-границу, и одной изъ причинъ этого выхода можно считать под- 
держку вексельнаго курса со стороны правительства. Само собою ра- 
зумЗется, что велБдетые той же поддержки напгь торговый балансъ 
былъ лишенъ возможности придти къ равновзаю. Мы просимъ чита- 
теля обратить внимаше на этоть фактъ и припомнить его причину, 
такъ какъ онъ былъ впослфдстыи перетолкованъ въ превратномъ 
смысл, чтобы въ виду личныхъ интересовъ воспользоваться сбивчи- 
востью понят и остановить едва возникавшую тогда правильную 
систему торговаго законодательства. 

Посл падеюшя меркантильной и повровительственной системы тор- 
товаго законодательства въ Ангши и въ особенности послВ того, какъ 
отм$на хлфбныхъ законовъ принесла тавые благотворные результаты 
и нисколько не убила земледльческую промышленность, какъ полагали 
противники этой мзры,— истина началъ свободной торговли не подле-_ 
жала сомнзшю. Въ самомъ дВлВ, Ангия начала свою торговую ре- 
форму по отношеню къ той именно промышленности, въ которой кон- 
курренщя другихъ государствъ для нея была всего опаснзе. Еслибы 
возражения защитниковъ протекцонизма имЗли хотя какую-нибудь долю 
истины на своей сторон, то сельская промышленность въ Ангжи 
должна бы сд$латься невозможной, и цфлая треть населеня, занятая 
сельско-хозаяйственнымъ дзломъ, должна бы остаться безъ работы. Но 
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этого не случилось; напротивъ, промышленность эта съ того времени 
получила новое небывалое развит!е. Въ виду подобныхъ фавтовъ Росселя; 
жакъ государство по преимуществу земледльческое и притомъ съ гро- 
мадною территорей, схужившей для ея промышленности достаточнымъ 
покровительствомъ, не ‘могла нисколько опасаться конкурренцщи, кром 
развЪ тзхъ фабрикъ и заводовъ, которые устроены въ столицахъ подъ 
покровительствомъ громадныхъ тарифовъ, при самыхъ неблагопрятныхъ 
условяхъ производства. На Основанши этихъ соображешй наше финан- 
совое управлене рЪшилось приступить къ таможенной реформ, и въ 
1857-мъ году изданъ былъ новый тарифъ, допускавшй къ ввозу нфкото- 
рые изъ числа воспрещенныхъ товаровъ, подъ условмемъ высокихъ пош- 
линъ на нфкоторые уже ввозимые товары. Эта рацональная м$ра 
была принята правительствомъ съ полнымъ внимашемъ къ затрону- 
тымъ интересамъ и съ большою осторожностью. Люди образованные, 
умфюпие понимать дЪйствительные интересы народа и несмф$шивающе 
ихъ съ интересами нзсколькихъ личностей или нзкоторыхъ м$етнос- 
тей, ветрФтили эту м$ру съ полнымъ сочувствемъ, какъ первый шагъ 
‘на прямомъ и в$рномъ пути къ промышленному прогрессу. Если можно. 
было о чемъ пожалВть, то разв только о томъ, что шагъ этотъ не 
быль объявленъ безповоротнымъ, что не заявлено положительно объ 
измфнени нашей системы торговаго законодательства и о постепенномъ 
водворени чачалъ свободной торговли. Только при такомъ торжест- 
‘венномъ заявлени наша промышленность могла бы. стать на в$рную 
дорогу, а общество постепенно освобождаться отъ кр$постной зависи- 
мости, въ которой его держать фабриканты - монополисты. Но если и 
не было подобнаго заявленя, то все же м$ра эта вызвала сочувстне, 
тЪмъ болБе, что посреди тогдашнихъ финансовыхъ м$ръ она пред- 
ставляется явленемъ необыкновеннымъ. ЁКъ несчастю, моментъ при- 
нятя этой м$ры былъ выбранъ неудачно. Въ 1857-мъ году еще не кон- 
чился выпускъ бумажныхъ денегъ, а вел дъ затЪмъ начались вс$ опи- 
‹анныя нами б8детня нашего денежнаго и торговаго рынка. Поддержка 
вексельнаго курса, какъ мы сказали выше, уничтожала возможность 
`возстановленя равнов$ая въ торговомъ баланс. Этимъ обстоятельст- 
вомъ воспользовались люди, для которыхъ не существуетъь никакихъ 
доказательствъ, потому что это вредить ихъ интересамъ или потому, 
что они просто идутъ на удочку ловкихъ людей. Вс печальныя явле- 
зпя нашего рынка, происходивийя совершенно отъ другихъ причинъ, 
выставлялись какъ послфдетыя пониженшя ввозныхъ пошлинъ, хотя въ 
данномъ случаВ ни повышеше, ни понижеше тарифа не могли имфть 
важнаго значен!я. „Взгляните—говорили гг. охранители русской фаб- 
ричной промышленности—мы утверждали, что понижене тарифа обра- 
тить торговый балансъ противъ насъ, — наше предсказаше сбылось; 
мы утверждали, что будетъ кризисъ, и кризисъ дЪйствительно насту- 
илъ; денегь потому нзтъ, что фабриканты разорились и все это про- 
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изошло потому, что понижены пошлины“. Напрасно вы стали бы 
утверждать, что они забыли войну, забыли выпускъь бумажныхъ денегъ 
и всф его посл$детыя. Васъ никто не слушалЪ, васъ обвиняли въ 
недостаткз, патрютизма, въ томъ, что вы желаете предать ваше оте- 
чество въ руки коварнаго Альб1она, и, конечно, вы не избфгли бы об- 
винешя въ нигилизм, еслибъ это слово было тогда извЗстно. Крики 
эти продолжаются до сихъ поръ и едвали не съ большей яростью; 
защитники свободной торговли р%дко возвышають свой голосъ, хотя 
доводы ихъ противниковъ не выдерживаютъ ни малЗйшей критики; 
Причина такого явлен!я весьма понятна: монополисты завид$ли свою 
кровь; для нихъ это вопросъ жизни и смерти. Напротивъ того, для 
защитниковъ свободной торговли это вопросъ и научный, и 0б- 
щественный: они не вносятъ въ споръ личнаго интереса и сл$дова- 
тельно той страстности, которая является со стороны защитниковъ 
монополш. Чувство патр!отизма такъ долго было эксплуатировано въ 
пользу народной промышленности, что эксплуатаця эта не могла не 
подБйствовать на многихъ, и наконець принесла плоды: посл дн! та- 
рифъ дЪлаеть н%которыя уступки монополистамъ, хотя уступки не 
большия. 

Въ завлючеше, мы обратимъ вниман!е читателя на, то обстоятельство, 
что тарифъ 1857-го года дЪйствовалъ до посл дняго времени, что онъ 
нисколько не убилъ русскую промышленность, которая стала вновь 
оживляться, какъ только стали исчезать неблагопрятныя для нея 
условя, порожденныя выпускомъ бумажныхъ денегъ; стало быть, та- 
рифъ тутъ былъ ни причемъ, и ставить его причиною всЪхъ печальныхъ 
„явлен!й въ нашемъ отечеств$ можно только на основани положен я: 
розё Вос, егхо ргорфег Вос. 

Мы представили читателю картину финансоваго положешя госу- 
дарства передъ крестьянской реформой. Еслибъ мы не сдзлали этого, 
то читателю не былъ бы понятенъ дальнЪйпий ходъ нашихъ финан- 
совыхъ реформъ. Объ нихъ мы будемъ говорить въ сл$дующей стать. 
ЗдЪеь же замЪтимъ только, что еще въ 1858-мъ году наша податная 
‹истема была признана несостоятельною, и для составлешя проекта но- 
зыхъ законовъ о податяхъ и налогахъ образована при министерств$ 
финансовъ особая коммисия. Результаты дФятельности этой коммисаи. 
относятся уже къ поздн®йшему времени, а потому мы будемъ говорить 
© нихъ при разсмотр®ви другихъ финансовыхъь м%ръ послВдняго де- 
сятил№ тя. | Е 
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ВНУТРЕННЕЕ ОБОЗРЪНИЕ. 


1-го февраля, 1871. 


МосковсюйЙ реализмъ.—Допущен!е воспитанниковъ реальныхъ гимназий въ прус- 

све университеты.—Бюджетъ на 1871 годъ. — Отчетъ государственнаго контроля 

за 1869 годъ.—Отчетъ оберъ-прокурора св. синода за 1869 годъ.—Докладъ во- 
еннаго министра о военномъ преобразоваши. — Роз-веггрелт. 


„Быть 0%дЪ“, говоритъ народное повЪфрье, „если курица пропоетъ 
пътухомъ“, Недавно случилось н$что весьма подобное: „Московсвя 
ВЪдомости“ наканунЪ Рождества выступили съ передовою статьею вь 
п0лъзу реальнаю образованя: „Насъ-—товорятъ онф— выставляли про- 
тивниками реальнаго образован!я; это неправда: никто боле насъ не 
желаетъ развит1я реальнаго образованя“. На этотъ разъ мы готовы 
согласиться съ народнымъ повфрьемъ и думать, что такая необыкно- 
венная рЪчь „Москов. ВФд.“ предвфщаетъ б%ду, особенно если вмВст® 
съ ними заговорятъ и Т$, которые не только ораторствовали, но даже 
и дЪйствовали, —не скажемъ: на пользу классическаго образовашя, иЪт"ы! 
оно у насъ такъ плохо, что нельзя предполагать какихъ-нибудь 0со- 
быхъ усишй въ его пользу/—но во всякомъ случаЪ съ цфлью затор- 
мазить реальное образоваше, чтб впрочемъ и удалось вполн%. Въ 
справедливости нашихъ опасен1й за будущую судьбу реальнаго обра- 
зованя въ Росси, принятаго такъ внезапно подъ защиту „Московских 
ВЗдомостей“, насъ убЪждаетъь таже самая вышеупомянутая передовая 
статья. Оказывается, что реализмъ этой газеты восходить во време- 
намъ допотопнымъ и оставляетъ далеко позади себя даже эпоху рим-- 
ской и греческой цивилизаци: московсвй реализмъ, какъ читатель въ 
томъ убфдится самъ, есть кошя съ браминскаго реализма, въ силу ко- 
тораго одна часть населеня страны, рожденная изъ головы Брамы, 
получаеть общечелов$ческое образовате, въ данномъ случаВ это — 
классическое; „не всфмъ быть учеными, не вс$мъ быть двигателями 
идей или государственными дзятелями“, глубокомысленно замЪчаеть 
‚редакция „Москов. В$д.“; и затВмъ вся остальная масса населешя, 
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ироисшедшая изъ ногь и рукъ индЗйскаго божества, осуждается обра- 
зовать касту ремесленниковъ и получаеть образоване ремесленное, 
которое „Москов. ВЗдомости“ и называютъ реальнымъ. Редакщя „Мос- 
ковскихь ВЪдомостей“, признавая, что наши классичесыя гимназия. 
„плохи и слабы“, уквазываеть на необходимость усилить ихъ и в03- 
высить въ нихь классичесый элементъ, но при этомъ великодушно 
допускаетъ, что „все это можно сдЗлать, однако, не отвлекая средствъ_ 
отъ спецальныхь школъ, назначаемыхь для среднихь профессй, въ 
которыхъ мы также имфемъ надобность“. Однимъ словомъ, „вс слои 
общественнаго быта, говорятъ „Москов. ВЪд.“, должны имЗть соотвфт- 
ственное себ образоваше“. Редакщя „Москов. ВЗд.“ и т$, которые 
держатся за нихъ, хотятъ ув$рить наше общество, что реальное обра- 
зоваше есть не что иное, какъ ремесленное образоваше, образоваше 
професеональное, и ничего боле. „Но что за смыслъ требовать, — 
восклицають „Московсыя ВЗдомости“—<вберхъ существующихь обще- 
юбразовательныхъь заведенй (разум й: классическихъ совокупно съ ли- 
цеемъ г. Каткова) и еще какихъ-то другихъ, тоже общеобразователь- 
ныхъ“? — 

Вотъ этотъ-то смысль мы и хотимъ разъяснить нашимъ читате- 
хямъ, и просимъ ихъ на этоть разъ небольшого териВн1я, такъ какъ 
на дняхъ случились тав1я обстоятельства, которыя выбили „Московсвя 
ВЪдомости“ изъ послфдней ихъ позищи, и самый вопросъ о класси- 
цизм$ и реализм разр$шенъ теперь благополучно и окончательно 
такого рода людьми, которые считались компетентными и въ глазахъ 
редакци „Москов. ВЪдомостей“. ` 

_ До сихъ поръ на вышеприведенный вопросъ „Москов. ВЪд.“ о смыслВ 
реальныхь гимназй, какъ общеобразовательныхъ заведенй, отвфчали 
имъ между прочимъ, ссылкою на пруссвя реальныя школы. На это „Мос- 
ков. ВЗд.“ отвзчаютъ побздоносно: „Он (реальныя гимнази въ Прус- 
си) возникли, какъ педагогичесый экспериментъ, который не оказался 
удачнымъ. Число ихъ сравнительно ограниченное, и он остаются, въ 
систем учебныхъ заведен, такими же межеумками, какъ наши полу- 
классичесв1я гимназии... Въ научномъ отношени эти учебныя заведеня 
не имЗютъ той полноты правъ, какая предоставлена гимназямъ, и 
воспитанники ихъ не считаются достаточно зрзлыми для того, чтобы 
поступать въ университеты, съ правомъ на государственный экзаменъ“. 
Въ подтверждене всзхъ этихъ нелЗпостей (ниже читатель увидитьъ, 
почему мы имЗемъ право такъ относиться къ измышлевямъ „Москов. 
Взд-“), „Московсыя ВЪдомости“ приводятъь мня факультетовъ бер- 
линскаго университета противъ`реальныхъ гимназ, забывая при этомъ 
наномнить своимъ читателямъ, что друйе н$мецые университеты, 
какъ наприм., Вильсый университетъ, высказались рёшительно въ 
пользу сравненя правъ реэльныхъ гимназ! съ классическими. 
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° Мы вь свое время познакомили нашихъ читателей и съ отзывами н%- 
мецкихъ университетовь о правахъ резальныхъ гимназ!й, что было 
сдфлано по требованю парламента, и съ нетищями многихъ нфмецкихъ 
тородовъ, желавшихь допущеня воспитанниковъ реальныхъь гимназй 
въ стВны университета. Теперь это дфло совершенно окончилось. 24-го 
декабря истекшаго года „Москов. ВФд.“ упорно повторяли старую 
пеню н$фмецкихъ схоластиковъ и ретроградовъ, а за м$еяцъ предъ 
тВмъ, министръ народнаго просв$щеня въ Прусеи фонъ-Мюлеръ сдз- 
лалъ, 25 (7) ноября, сл$дующее распоряжеше, прочтенное нами въ 
„Ммайопа]-бе{ите“: „ВелВдстые желан!й, высказываемыхь со веЪхъ 
сторонъ (тавмя желан!я высказываются и у насъ), а также принимая 
въ соображеюте одобрительные отзывы по тому же дЗлу универ сатет- 
скихъ факультетовъ (очевидно, фонъ-Мюлеръ читалъ не тЪ отзывы, 
хоторые приводилъ г. Катковъ своимъ читателямъ), я— говорить мн- 
нистръ народнаго просв$щен1я— желаю уничтожить прежния ограниче- 
я (правъ реальныхъ гимназ!й), и’ отнынВ реальныя школы перваю 
фазряда пользуются правомь выпуска в5 университеть ттьть своихь. 
воспитанниковь, которые установленнымь порядкомь выдержали вы- 
пускной экзамень, и аттестаты такихь реальныть итоль илльють 
для поступлешя вь философски факультеть (въ нашихъ университе- 
тахъ н5мецкому философскому факультету соотвфтствуютъ два его’ 
отдзлен1я: историко-филологичесый и математичесв!й съ естественными 
науками) тлкую же силу, какь и аттестаты зимнязий (т.-е. класси- 
ческихъ). Но поступлеше въ проще факультеты (богословсый н юри- 
дическ1й) ‘для воспитанниковъ реальныхъ школъ не допускается по- 
прежнему“. ТЪмъ же распоряжешемъ дозволяется воспитанникамъ. 
реальныхъ школъ держать государственный экзаменъ рго лсаЙже 
Чосеп41 математики, естественныхь наукъ и новыхъ языковъ, но 
съ ограничешемъ права поступать на службу не иначе, какъ въ ре- 
альныхъ гнмназ!яхъ. 

Такъ пли иначе, но послЪдняя ссылка на примфръ Пруссш для 
„Москов. ВЪд.“ сдфлалась теперь невозможною. Воспитанники резль- 
ныхъ гимназй въ Пруст признаны способными слушать универси- 
тетсый курсъ наравнЪ съ воспитанниками классическихъ гимназий. 
Оказывается, что „педагогическй экспериментъ“, на зло г. Каткову 
и‘его лицею, оказался удачнымъ; что изъ прусскихъ школь выходятъ 
не „межеумки“; а главное, въ Прусси теперь р$шено, и опять безъ 
предварительнаго согламя съ „Москов. ВЪд.“ и даже въ противность 
ихъ древнеиндЪйскому м!росозерцан1ю, что всфмъ можно быть учеными, 
всфмъ можно быть двигателями идей или государственными двигате- 
лями, и всякая професфя требуеть высшаго научнаго образованя. 
Все это, какъ мы. видфли, отвергается „Москов. Вфдомостями“, съ 
цЗлью доказать, что подъ реальнымъ образовашемъ вездЪ разумВютъ 
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. одно только ремесленное образоваше, и если наше министерство народ- 
наго просвЗщеня возьметъь на себя трудъ завести тая ремесленныя 
школы, то оно сдзлаетъ все, что нужно странз и рашить оконча- 
тельно вопросъ реальнаго образованя. Мы уже выразили сомнзше 
относительно справедливости слуха, пущеннаго „Московскими“ же 
„ВЪдомостями“ на счеть подобнаго намЪрешя министерства народ. 
просв$щеня у насъ; мы указали также и на то, что забота объ уст- 
рейств$ ремесленныхь училищь можетъ быть дВломъ скорфе мини- 
стерства финансовъ или внутреннихъ дфль, нежели министерства на- 
реднаго просвфщетя, такъ кавъ обучеше ремеслу не есть еще про- 
свфщене челов$ка. Вышеприведенное нами распоряжете министра 
ф.-Мюлера ставитъ теперь внЪ всякаго сомнфна, что резльныя учи- 
липа вовсе не есть ремесленныя училища, а тавя, же общеобразова- 
тельныя заведеня, какъ и классическя гимназии, или иначе нельзя 
было бы дать воспитанникамъ первыхъ одинаковое право на поступле- 
не въ университеть вмфстВ съ воспитанниками классических гим- 
назЙ. 

Что скажуть теперь „Москов. ВЪдомости“—мы не знаемъ“ знаемъ 
только одно, что высказанное нами предчувстве объ опасности на- 
редному образованю, если „Москов. ВЗд.“ ‘и ихъ единомышленники . 
„зд лежаш1е и повсюду предстоящ!е“, назнуть защищать реальное 
образован!е — весьма основательно. ДЪло кончится улучшенемъ ре- 
месль и то не въ большой степени, а улучшен1я людей мы не увидимъ. 
Нами было повторено извЪфсте о прошен!и юмевекаго университета до- 
пустить въ университеты воспитанниковъ реальныхъ гимназ!Й; кажется, 
и. одессый университетъь просилъ о томъ же; неизвЪстно, чЪмъ кон- 
чилось дЪло '). Можетъ быть, имъ отказали на томъ основан!ш, что это 
было до сихъ поръ неслыханнымъ дЪломъ, и что въ Германи не до- 
пускается ничто подобное. Но чтб сказать теперь? Можно сказать 
разв одно, что наши реальныя гимназ1и находятся въ такомъ плохомъ 
состояни (по чьей вин$?), что ихъ воспитанники окажутся неспо- 


1) А вотъ еще извфсте весьма интересное; оно похфщено въ № 3 «Недфли»: 
«Упомянемъ з1фсь кстати еще объ одномъ ходатайств, относительно котораго хотя и 
нав\рное можно предсказать, что оно останется «безъ посдфдетвЙ», но которое все- 
такн имфетъ значеще, какъ новое доказательство важной общественной потребности, 
остающейся безъ удовлетворения—мы говоримъ о`ходатайств® харьковскаго губерн- 
скаго земскаго собрашя по вопросу объ уравнени правъ реальныхъ и классическихъ 
гииназй Особая земская коммисс1я, разсматривая записку одного гласнаго объ уч- 
режден!и въ Харьков реальной гимназш, замфтила, что хотя ходатойства мн'лихв 
земствъ по поводу уравненя правь реальных и классических зимназй и че были 
удовлетворены правительством, но это обстоятельство не должно останавливать 
собраше внонь ходагайствовать предъ правительствомъ о томъ же предметЪ, какз о 
настоятельной потребности общества; за исключенемъ одного голоса, собраше 
единогласно рёшило обратиться къ правительству съ этимъ ходатайствомъ». 
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Фобными въ слушаню университетскихъ лекшй. Но разв воспитан- 
ниви классическихь гимназШ лучше? развз наши влассичесвя гим- 
нази не въ такомъ плохомъ состояи, что ихъ воспитанники, соб- 
ственно говоря, точно также мало способны къ слушанию лекцш? 
Обратимся къ „Журналу мин. нар. просв щен1я“: въ декабрьской вкнигВ 
истекшаго года мы прочли тамъ цЗлую статью, написанную въ честь 
лицея г. Каткова: изъ этой статьи оказывается, что нашимъ класси- 
ческимъ гимназ1ямъ далеко во всЗхъ отношен1яхъ до катковскаго ли- 
цея; авторъ основаль свои свздф1я на „Календар“ г. Ваткова на 
1870/71 учебный годъ. Положимъ, календари имють вообще приви- 
легю „лгать и не краснфть“; но вЗроятно, авторъ провфрилъь „Кален- 
дарь, и редакшя „Журнала мин. нар. просвзщен1я“ не даромъ напеча- 
тала эту статью, въ которой заключено весьма прозрачное осуждеше 
‘и программъ, и методовъ и всей системы воспиташя въ правительствен- 
ныхъ классическихь гимназяхъ. , 

Итакъ, г. Катковъ напрасно увфряетъ своихъ читателей въ той 
передовой стать, о которой мы говорили, что несправедливо выстав- 
ляли его противникомъ реальнаго образованя. Онъ остался тзмъ же, 
чзмъ и быль. Съ гораздо большимъ правомъ можемъ утверждать мы, 
что, съ самаго основашя журнала, „ВЪетникъ Европы“ никогда не воз- 
<тавалъь противъ классицизма, по той простой причин, что у нась 
нЪть никакого классическаго образован!я, & слВдов. н®тъ именно того, 
противъ чего можно было бы возставать. Въ самой первой книг жур- 
. нала (мартъ, 1866 г.) мы говорили то, что продолжали и нын про- 
должаемъ утверждать: „Посл днее время—товорили мы пять лВтъ тому 
назадъ — и даже можно сказать, послздЕе дни, мы провели въ оже- 
<точенной борьбВ за классицизмъ и реализмъ. Свид$тели этого спора 
могутъ теперь (точно также какъ и сегодня) придти къ одному спра- 
ведливому заключеню, & именно, что чему бы ни учили, лишь бы 
хорошо учили, и всегда можно будетъ придти къ хорошему результату... 
Но мы прежде нежели довели у себя классицизмъ и реализмъ до 10- 
фоиило состояня, начали не съ д$ла, а со спора, что изъ нихъ лучше. 
У. насъ, должно сознаться, мало наличныхь силь (теперь нужно со- 
знаться, что ихъ стало еще меньше), чтобы осуществить, кавъ слЗ- 
дуетъ, которое-нибудь изъ тфхь двухъ направленй, а мы уже спо- 
римъ о ихЪ относительномъ превосходств$. Такимъ образомъ, въ ис- 
тори нашей школы, какъ то случается у насъ и въ обыденной жизни, 
мы не имЗемъ самаго обыкновеннаго комфорта, а уже роскошь суще- 
‹твуетъ. И мы считаемъ именно росконтью такой споръ о классицизм 
и реализм, который ведется притомъ въ виду мало удовлетворитель- 
ной дЪйствитедьности какого бы то ни было преподаваюя у насъ, 
будеть ли то классическое или реальное. Намъ приходится у себя 
бохВе читать о польз того или другого инзя для образовашя, не- 
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жели видфть эту пользу своими глазами“. Прошло пять лЁтТъ съ тЬхъ. 
поръ, какъь мы резюмировали такимъ образомъ состояше народнаго’ 
просв$щен1я у насъ; но дзла въ прежнемъ и даже еще въ худшемъ. 
порядЕЗ, и мы должны остаться при прежнемъ и даже еще худшемъ 
Занеся въ нашу хронику такой колоссальной важности фактъ, какъ 
допущеше въ Прусси воспитанниковъ реальныхъ гимназй въ универ- 
ситеты наровн® съ классическими, обратимся къ тевкущимъ дЪламъ, и 
начнемъ съ разсмотрЗ ня услов, въ которыя ноставлено ближайшее 
наше будущее: мы разумБемъ бюджеть на 1871-й годъ. 
Еслибы финансовое положене государства завис ло отъ стройности 
годичныхь бюджетовъ, составляемыхь министромъ финансовъ и отъ 
улучшен въ годичныхъ отчетахъ по исполнен!ю росписи, составляе- 
мыхъ государственнымъ контролеромъ, то наше финансовое положене 
нельзя было бы назвать иначе, какъ цвфтущимъ и годъ отъ году раз- 
цвзтающимъ все обильн$е. Если допустить на минуту аллегор!ю, что 
наши финансовыя дЪла когда-либо были несовсВмъ здоровы, и что на- 
званные почтенные государственные д$ятели были призваны, для исц- 
_лешя ихъ, въ качествВ врачей, то придется сказать, что скорбные ли- 
сты, которые ведутся ими, въ настоящее время уже вовсе не похожи 
на скорбные дисты, а скорзе на свидфтельства о выздоровлении. 
Министръ финансовъ, который въ предшествующихъ росписяхъ жа- 


ловался на нфкоторыя неблагопрятныя обстоятельства, имБшавия 


равновЪю расходовъ съ доходами, нынз уже, повидимому, «ые встр%- 
чаеть такихъ обстоятельствъ, и единственный отзывъ его объ общемъ 
финансовомъ результат заключается въ словахъ, что онъ, министръ 
финансовъ, „уповаетъ, что финансы наши все боле и боле укр%- 
пятся на твердомъ основани уравнов$шиван!я расходовъ съ дохо- 
дами“. И въ самомъ дфхВ, росписи даютъ поводъ къ такому упова- 
ню. Роспись 1868-го года предвид$ла еще дефицитъ въ 12'/. милл!0- 
новъ, роспись 1869-го года предвидЗла дефицитъ въ 15 мил., но уже 
роспись 1870-го года предусматривала дефицитъ только въ 9 мил., & 
нынзшняя роспись, на 1871-Й годъ, ограничивает дефицитъ всего 4-мя 
милл!онами и около 400 т. р. Могло бы быть, что въ росписи 1872-го 
года дефицитъ не превысилъ бы цифры 2-хъ милллоновъ или 1-го мил- 
мона, и мало-по-малу, постепенно, былъ бы низведенъ къ размфрамъ 
десятковъ тысячъ рублей; но совершенно онъ все-таки едва ли исчез- 
. нетъ, ибо кавъ-то уже укоренилось понят!е, что у насъ существуеть 
дефицитъ, и искоренить это поняте трудн$е, чЁмъ при годовомъ каз- 
начейскомъ оборот въ 1,000 мил. руб., ограничить цифру дефицита 
благоразумнымъ разм$ромъ, будь то`1 мил., или !/. мил., или 4, или 
хотя бы 9 мил. рублей. 
Государственный контролеръ, который въ прежнее время жаловался 
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на обижме расходовь сверхсм$тныхьъ и указываль на необходимость, 
чтобы вс вздомства точнЪфе составляли свои предвидЪя, и не обре- 
меняди хозяйства сверхем$тными требован!ями, мфшающими вести 
его въ порядЕЪ, — въ настоящее время уже не признаеть оснований 
къ подобнымъ сфтовашямъ. Онъ находитъ, что смфты составляются 
нынз съ полнотою, дальше которой идти нельзя, не нарушая рацюналь- 
ной бюджетной систеты. Не взирая, однако, на эту полноту, цифра 
сверхсм$тныхъ расходовъ опять стала расти. Въ 1866-мъ году, государ- . 
ственный контролеръ энергически настаивалъь на точности смЪтныхЪ 
опред$левй и благодаря тогдашней его энерми, сумма сверхсмЪт- 
ныхъ расходовъ въ послёдующемъ, 1867-мъ году, уменьшилась вдругь 
слишкомъ на 17 мил., за одинъ годъ въ сравненш съ цифрою 1866-го года. 
Какъ дальнфйшее послёдстые т5хъ же мфръ, цифра сверхемфтныхъ 
расходовъ за 1868-й г. еще немного понизилась, и составила всею 30 
мил. руб. Между тЪмъ, за 1869-й годъ таже цифра вдругъ снова под- 
нялась слишЕомъ до 37 мил. Такой, неожиданно-неблагопратный ре- 
зультать вызываетъ государственнаго контролера къ подробнымъ объ-- 
ясненямъ; онъ дфлить сверхсмЪтныя требованя на категори, до- 
пускаетъ, что вообще ‘они могутъ пронсходить или оть неполноты 
смЪть, или отъ „излишнихЪ“ требовав! вЪдомствъ, или, наконецъ, 
отъ совершенно исключительныхъ обстоятельствъ. Ёъ этой части от- 
чета, одной изъ самыхъ интересныхъ, мы еще возвратимся. Но здЪеь, 
съ самаго начала, мы хотимъ тольво представить удостов$рене госу- 
дарственнаго контролера, въ дополнеше къ общему. отзыву мнниетра фи- 
нансовъ о ход нашихъ финансовыхъ дфлъ. Министръ финансовъ счи-. 
таетъ расходы съ доходами и уповаетъ, что они уврзпятся въ равно- 
вЪаши; государственный контролеръ, съ своей стороны, повфряетъ дЪй- 
ствительное исполнеше такихъ предвидфюй, то-есть росписей, и на- 
ходить непредвид®нныхъ расходовъ за годъ 37 мил., —фактъ, очевидно, 
ослабляюний надежды на уравновЪшиване, несмотря даже и на воз-- 
вышеше доходовъ, которое пронсходить все-таки въ меньшихъ раз- 
мфрахъ. Но за то онъ удостовфряетъ, уже оть себя, что это завис$ло 
не отъ неполноты росписи и не отъ излишества требованй, невызван- 
ныхъ крайностью '), а просто отъ „совершенно-исключительныхъ обстоя- 
тельствъ“. 

Если, оставивъ теперь на минуту предвидя и удостов5решя рос- 
писей и отчетовъ, мы примемъ во внимаше таке факты: что займы 
мы дфлаемъ заграницей слишкомъ по 6“/,; что рынокъ нашъ отяго- 
щенъ безпроцентнымъ долгомъ, т.-е. ассигнащями, на 721 мил. руб., 
что металлическй запасъ банка въ 1869-мъ году уменьшился; что вся 


1) Такихъ взлишчихт, собственно по мнфю контроля, требовавй было всего 1 


_ м. 178 т. р. изъ слишкомъ $7 м. р. 
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сумма нашихъ государственныхь долговъ (съ ассигващями) состав- 
яяеть 1 милмардъ 854 миллюона руб.; что одна годовая сумма пла- 
тежей по долгамъ составляеть 82 мил. руб. на 1871-й годъ,' то-есть 
главный государственный расходъ, посл военнаго, & именно 20 про- 
центовъ всего чистаго, обыкновеннаго дохода государства; что полат- 
ныя силы большинства населеня напряжены уже до такой степени, 
что въ обществВ начинаетъ возникать мысль объ облегчени выкуп- 
ныхъ платежей; наконецъ, что курсъ нашъ, при самыхъ благопрят- 
ныхъь обстоятельствахъ, представляетъ потерю въ 20% въ загранич- 
ныхъ транзакцяхъ,—то сововупность этихъ обстоятельств, вонечно, 
нельзя признать удовлетворительною. 

Но она, эта совокупность, конечно не зависитъ оть вмяюшя госу- 
`хдаретвеннаго контролера. Мало того, она не зависить даже и отъ же- 
хан1й министра финансовъ. И не только у насъ, а нигдВ министръ 
финансовъ и государственный контролеръ или палата счетная, не мо- 
гуть обезпечить истинное равнов$4е не росписямъ только, а самимъ 
финансамъ: развЪ министръ финансовъ могъ сказать военному министру 
въ 1869-мъ году: нужно повременить съ тёмъ или другимъ преобразо- 
вашемъ или перед®лкою; обстоятельствъ исключительныхъ пока вовсе 
`мють; или министру народнато просвфщеня: зачВмъ сверхемътно 
140 т. руб. на содержане университетовъ пн академ!и наукъ; или оберъ- 
прокурору синода: зачВмъ торопиться и сверхемътно назначать на 
содержан!е духовныхъь консисторй и правлевшй 111 т. р.? Неужели 
этого нельзя отложить до сл®дующей сыты, если оно не внесено въ 
нынёшнюю (т.-е. 1869-го года)? Можетъ ли министръ финансовъ возра- 
жать такъ: все это слфдовало сдфлать вб-время, и перевооруженя, 
и назначеня наградъ академ наукъ, п прибавку консисторскимъ чи- 
новникамъ, которые и такъ проживуть; обо всхЪ этихъ надобностяхъь 
можно догадаться и не въ половинЪ года, & еще нфеволько лВтъ тому 
назадъ; но это не внесено въ роспись, а потому нужно подождать, 
иначе никакого порядка не будетъ; исключительныхъ обстоятельствъ 
нъть, всВ эти требовашя исключительны только потому, что ихъ 
не предъявили вд-вреия, и т. п. Можетъ ли возражать такъ ми- 
нистръ финансовъ? Читатели хорошо знаютъ, что не можетъ, ибо онъ 
не судья потребностямъ другихъ вЗдомствъ, и право критики если и 
принадлежить ему, то только весьма условно, а затёмъ каждому в$- 
дометву принадлежить право стать выше такой критики министра фи- 
нансовъ, и объ этомъ результатВ сообщить ему, къ надлежащему ис- 
полненю. Воть, что необходимо сказать въ защиту министерства фи- 
нансовъ отъ неумзренныхъ требован!й, когорыя дълаются относительно 
его въ обществ®. 

‚ Но что дЪйствительно зависить от министра ар и оть го- 
сударственнаго контролера, такъ это приведеше въ стройность роспи- 
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<ей, и доставлеше отчетамъ обильныхь свфдЪщИ, съ ясностью соб- 
ственно изложемя. И надо сказать, что дЪло свое они исполняютъ 
весьма добросовЪстно, каждый годъ вводя новыя улучшеня, для строй- 
ности и обиля свЪдфвй, и довели это дЪло до мастерского исполне- 
ня. Такъ, что если и можно жалЪть о Чемъ либо по этому поводу, то 
ужъ никакъ не о недостаткВ помянутыхъь сейчасъ блестящихь ка- 
чествъ. 

Наибол$е интереса въ обоихъ документахъ, которые лежать предъ 
нами, именно въ государственной росписи на 1871-Йй годъ, и въ отчет 
государственнаго контроля по исполнен!ю росписи за 1869-й годъ, — 
представляють, конечно, соображен1я относительно баланса, и тъ кон- 
‘трольныя свздфн!я, которыя идутъ въ оцфнвВ предвидвйЙ по, части 
баланса. Но прежде, чВмъ взглянуть несколько пристальн$е на этоть 
предметъ, обратимся къ н$зкоторымъ особымъ чертамъ предлежащихь 
финансовыхъ документовъ. 

Сумма обыкновенныхь доходовъ по росписи 1871-го года назначена 
елишкомъ въ 454 мил., а безъ издержекъ взиманя—въ 4033/, мил. р. 
Цифра оборотныхъ поступленй принята въ 20 мил., а цифра спещаль- 
ныхъ рессурсовъ опредфлена несколько менфе 10'/, мил. р. Вм$стВ 
съ цифрою „особыхъ рессурсовъ“ изъ остатковъ росписи 1869-го года, 
4 мил. 392 т. р.—-которая и есть цифра предполагаемаго дефицита 
1871-го года, вся валовая сумма бюджета доходить до 489 слишкомъ 
мил. руб., а чистая сумма, т.-е. безъ издержекъ взимавя, до 438!/. м. 
Въ росписи на 1870-й годъ, этимъ цифрамъ соотвЪтствовали цифры 
476/, мил. (валовая) и 422!/, мил. (чистая). Итакъ, бюджетъ про- 
должаетъ расти съ каждымъ годомъ; съ прошлаго на нын®зшей онъ 
возросъ около 16 мил. руб. Продолжается возрасташе и доходовъ, 
и расходовъ. 

_ Одни доходы увеличены, друге уменьшены, но въ общемъ результатв 
предвидится возвышеще обыкновенныхъ доходовь почти на 14 мил. р. 
сравнительно съ росписью 1870-го г. Но увеличенте это, замЗтимъ, меньше 
того, какое предвидЗлось по росписи 1870-го года, и опредЗлялось въ 
20'/. милл. Въ предвидимомъ нын возрастани дохода главную роль 
играеть уже не доходъ оть жел$зныхь дорогъ, какъ въ прошломъ 
году, а доходъ питейный. Ожидается возрасташе его слишкомъ на 
10 милл. р. вслЬдстые увеличеня размФра акциза на градусъ спирта 
съ 5 на 6 коп. & также вслБдстые введешя н$которыхъ новыхь 
правилъ. Въ сравневши съ этимъ возвышешемъ, возрастате другихъ 
доходовъ, свид$тельствующихъ собственно о развит1и производитель- 
ныхь силъ страны, представляется неважнымъ. Отъ сбора за право 
торговли ожидается возвышене въ 784 т. р., оть таможеннаго дохода 
вЪ 215 т. р.. причемъ записка министра финансовъ свидЗтельствуеть, 
что несмотря на войну, таможенный доходъ поступаеть весьма удовле- 
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творительно, именно уже до сихъ поръ даль 1'!/, милл. больше, чЁмъ. 
предвидВлось по росписи 1870-го г. Въ соляномъ доход возвышене- 
предполагается на 217 т. р., въ почтовомъ доходв—на 1 м. 480 т. р. 
и т. д. Что касается хохода отъ желзныхъ дорогъ, то въ немъ пред-. 
видится уменьшеше почти на 4 милл. р., зависящее, главнымъ образомъ.. 
отъ передачи нфкоторыхъ ли частнымъ обществамъ. 

Увеличеше расходовъ’ предположено, главнымъ образомъ, по госу- 
дарственному долгу на 3 м. 809 т. р., и по военному министерству 
на 9 м. 681 т. р. Увеличеше это завис ло отъ приготовлешя метахли- 


ческихъ патроновъ, переустройства тульскаго завода, увеличен!я загото- . 


вленй обмундировальныхь вещей и военныхъ запасовъ. Бюджеть. 
военнаго министерства, составлявпий въ прошлогодней (1870 г.) росписи 
1403/, милл. р., теперь уже доросъ до 150'/, милл. Но иэта цифра, 
разумЪется, ниже той, какая потребуется на самомъ дзлВ. Мы видимъ, 
изъ отчета контроля, что въ 1869-мъ году военное министерство къ сво- 
имъ 140'/, милл. (по смзтВ 1869 г.) потребовало еще сверхсмтныхъ 
кредитовъ на 12'/, милл., такъ, что въ дЪйствительности итогъ его 
расходовъ составилъ въ 1869-мъ году 1523/, милл. Не знаемъ, сколько оно 
превзойдетъ свой бюджетъ на 1870-й годъ къ истечешю бюджетнаго- 
перода, но имЗемъ, кажется, основаше полагать, что въ 1871-мъ году, 
вдобавокъ къ 150!/, милл. его см®ты, потребуются по меньшей м®р®. 
т%же 12!/, милл., какъ и въ 1869-мъ году, ибо оно начнетъ, въ виду 
преобразованя арми, удвоивать свои запасы военнаго времени, да И 
самый наборъ 1871-го г. производится въ большемъ противъ прежняго 
разм р$. Сверхъ того, перевооружене если и кончится, то потребуется 
образоваше огромныхъ складовъ новаго орузя для резервовъ, не го- 
воря уже о перестройвВ кр?Ъпостей, и т. д. Но пусть сверхъ смЗты 
военное министерство потребуеть и не болВе, чВмъ въ 1869-мъ году, 
т.-е. 121'/, милл., всетаки, это составить итогь годового расхода воен- 
наго министерства въ 1623/, милл. рублей, т.-е. около 0,4 всей суммы 
чистаго обыкновеннаго дохода государства. Если же въ этой весьма 
зЪроятной цифрВ 1623/, милл. расходовъ военнаго вЗдомства прибавить 
17'/. милл., идущихь по смфтВ морскому вздомству, да 82 милл. пла- 
тежей по государственному долгу, то и окажется, что на все остальное 
управлене государствомъ (за исключешемъ расходовь по жел знымъ 
дорогамъ) остаетея гораздо мензе половины собираемаго въ государ- 
ств дохода !). | 

Кстати зам тимъ, что по морскому министерству на 1871-й г. на- 
значается лишнихъ противъ прошлаго года 208 т. р.— „отъ внесеня 
въ большемъ разм8рВ кредитовъ на кораблестроеше и друмя по по- 
стройкамъ издержки“. Зам чательно въ чисхВ увеличен расходовъ 


1) Цифра чистаго обыкн. дохода—4033/4 мила. р. 
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увеличеше на цзлые 300 т. р. расходовъ казны на „церковно-строи- 
тельныя работы“. 

Цифра расходовъ по устройству желЗзныхь дорогь и портовъ на 
1871-й годъ опредЪлена менфе 10'/, милдл., т.-е. уменьшилась и про- 
тиву прошлогодней (11 милл. р.), которая сама была на 20 миля. 
меньше той же цифры въ бюджет? 1869-го г. Ж№елЪзностроительная не- 
посредственная дЗятельность государства кончается. На недоборъ въ 
доходахъь нынф показано уже не 3 милл. по прежнимъ примрамъ, а 
только 2 милл. р.; но такъ какъ возвышеше дЪйствительнаго сбора 
есть фавтъ нормальный, на основании котораго ежегодно и возвы- 
шаются цифры доходовъ въ росписяхъ, то этой цифры на недоборъ 
можно бы и вовсе не ставить. Цифра издержекъ взиматя нын8 н8- 
сколько понижена, въ сравнени съ 1870-мъ г. Она была 54'/, милдл., и 
теперь опредЗлена въ 50!/, мила. р. 

Выше уже замЪчено, что хотя показываемая но отчетамъ государ- 
ственнаго контроля цифра сверхем$тныхъ кредитовъ и не уменыпается, 
но составлеше самыхъ отчетовъь улучшается съ каждымъ годомъ; 
такъ какъ первое оть контроля не зависить, а второе зависить оть 
него, то въ общемъ нельзя не признать за контролемъ заслуги. От- 
четъ контроля за 1869-й годъ представляетъ, подобно предшествовав- 
шимъ, нзкоторыя новости и дополнен!я. Главная новость состоитъ въ 
томъ, что отчетъ контроля въ конц истекшаго года явился двумя 
месяцами ранЪе прошлогодняго. Въ прежнихъ отчетахъ были еще про- 
бЪлы относительно дальнихъ областей, но нынфшеЙ отчеть уже пред- 
ставляеть полныя свдЪюя по дзйствительному исполненю росписи 
во всей импери. Изъ дополнешй по существу, важнфе всего объясне- 
не причинъ назначеня главныхъ сверхсм$тныхь расходовъ и изло- 
жеше съ большею подробностью оборотовъ по спещальному желззно- 
дорожному фонду. 

СверхсмЗтныхъ расходовъ въ 1869-мъ году потребовалось, вакъ мы 
уже вид$ли, свыше 37-ми милл. р. Такъ какъ цифра свыше 30-ти милях. 
руб. сверхсиЪтныхъ расходовъ есть фактъ нормальный, а цифра 30 
милл. представляль даже шшпииш такихъ расходовъ за послёдше 
годы, то нётъ, конечно, ничего невзроятнаго въ предположени, что 
и за 1871-й г. у насъ потребуется свыше 80-ти мила. р. на сверхем$т- 
ные расходы. Это даже не только не невЗроятно, а наоборотъ, судя 
по фактамъ прежнихь лЗтъ, невфроятно, чтобы этого не случилось. 
Но въ такомъ случа%, во что же обращается цифра дефицита, опредз- 
ляемая по росписи мене 41/, м. р.? Но пусть не подумаетъ читатель, 
что мы этимъ хотимъ доказать неизбЪжность дфйствительнаго дефи- 
цита въ 30 мила. р. (сверхивстный иналпию)-{-4'/, милл. р. (сыВтный 
дефицитъ). Опредфлять точно дефицитъ будущ!Й, конечно, не можеть 
НИЕТО. Мы же не можемъ точно опредфлить дфйствительнаго дефи- 
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цита и за одинъ изъ прошедшихь годовъ, иапр. за 1869-й г. Какъ ни 
обильны св дЪюя контрольнаго отчета, но св дВшя, чтб въ дВйстви- 
тельности передержано нами въ 1869-мъ году, изъ всВхЪъ нашихъ рес- 
сурсовъ: внутреннихъ поступленй, заграничныхь займовъ, позаим- 
<твован!й въ кредитныхъ установлешяхъ и продажи находящихся въ 
рукахъ казны бумагь,—н%фтъ; ифть св дв, насколько мы въ дЪйстви- 
тельности вышли изъ средствъ доставляемыхъ каждому году его обык- 
новенными доходами. | 

По тЪыиъ выводамъ, каве даетъ намъ контроль, оказывается въ 
вонечномъ результат, что за 1869-й годъ дефицитъ, предвидВиный въ 
15 милл. р., не только не былъ превзойденъ, но наоборотъ, сократился 
почти на 4 милл. р. и составилъ всего немного бол$е 11-ти милл. руб. 
Судя по этому показан!ю, можно ожидать, что въ конечномъ результат® 
исполнен1я росписи 1871-го года дефицита вовсе не окажется, ибо онъ 
и весь-то опредфленъ мензе 4'/, милл. р. 

Итакъ, вотъ факты: дефицитъ по росписи 1869-го г. быль предви- 
дЪнъ въ 15 милл. и опредфлены были впередъ средства къ его пога- 
шен1ю; затФмъ, втечеши года произведено расходовъ на 37 милл. р. 
болЪе, ч$мъ было предвидЪно. И что же оказывается въ результат? 
Въ результатВ оказывается, что даже предвидфнный дефицитъ умень- 
шился. Какимъ же образомъ это д$лается и выходитъ, хотя бы и на 
счетахъ только? ДФло вотъ въ чемъ: роспись ежегодно не предусмат- 
риваетъ свыше 30-ти милл. расходовъ, и въ самомъ дЪхВ предусмот- 
р%»ть ихъ не можеть. Но зато роспись ежегодно же не предусматри- 
ваеть и на около 30-ти милл. (болЪе или мензе) возрастан1я доходовъ. 
Возрастате главныхь доходовъ въ каждой росписи предвидится, но 
въ весьма умфренныхъ предфлахъ, такъ чтобы они соотвЪтетвова- 
ли и предвидимому возраста расходовъ. Такъ, возьмемъ въ при- 
мфръ нынфшиюю роспись, роспись на 1871-й годъ: въ ней въ общей 
сумм доходовъ предвидфно увеличене около 14-ти милл.; но из- 
сколько менфе этой же суммы опредлено и возвышеше общей суммы 
расходовъ. Записка приложенная въ росписи говоритъ, что возвыше- 
ше въ томъ или другомъ доходЪ опредЗлено по дЪйствительному его 
поступленю „въ настоящее время“. Но отчеты контроля показываютъ, 
что дЪйствительное поступлеше бываетъь на огромную сумму выше 
возрастатя, предусмотрЗннаго росписью. 

Такъ, за 1869-й г. непрелусмотрнныхъ расходовъ было на 34 милх. 
руб. Но за то и дЪйствительное возрасташе доходовъ, сверхъ возра- 
стан!я опредЗленнаго росписью, было свыше 33/, милл. р. При та- 
кихъ размфрахъ непредвидВннаго возрастан!я какъ расходовъ, такъ 
И ДОходовЪ, Что же можеть значить предвид$ ше дефицита въ 41/, 
милл., или въ 9, или въ 15 милл.? И что значить сумма въ 3 или 2 
милл. р., опред ляемая росписью „на недоборъ въ доходахъ“? Что знаг 
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чить для баланса недоборъ 2 милл. руб. въ нзкоторыхь дохоцахъ, 
когда извЪетно, что доходовъ поступить Въ дЪйствительности на 30 
_милл. р. болЪе, чЁ$мъ поставлено въ смт. А еслибы не только вс 
эти 30 милл. р., но хотя бы половина ихъ не поступили, то что сд®- 
лаютъ 2 милл. опредфленные на недоборъ? Ясно, что при составлен. 
росписи имфется въ виду неизбфжность, что расходы ея будутъ пре- 
взойдены миллоновъ на 30 и боле, и имФется въ виду, что дохо-. 
довъ поступить почти на такую же сумму боле, чЪиъ опредЗлено. 
’росписью. Если при этомъ ставится цифра 3 или 2 милл. на недо- 
`боръ въ доходахъ, то цифра эта въ отношени въ балансу — чисто 
условная. Точно такая же условная цифра и цифра дефицита. Въ ны- 
нЪшней росписи (на 1871 г.) составители могли, еслибы захотВли, во- 
все не поставить суммы 2 милл. на недоборъ, точно такъ, какъ отъ 
нихъ зависфло принять ее на этотъ разъ въ 2 милл., а не въ 3, какъ 
`’ прежде. Они могли вовсе ея не ставить, ибо имъ извФстно, что при 
тВхъ исчислешяхъ дохода, каыя приняты въ росписи, будетъ не ни- 
чтожный недоборъ, а огромный излишекъ. Еслибы захотфли это сд$- 
лать, то отъ нихъ завис$ло тзмъ самымъ тотчасъ уменьшить цифру 
дефицита съ 41/, милл. до 2'/, мМилл. 

_ Но они могли сд®лать и иначе. Стбило только показать особыхь 
рессурсовъ изъ остатковъ 1869-го года не 4 милл. 392 тыс. р., сколько 
нужно на покрыте опред$леннаго ими дефицита, а‘ просто свободный 
остатокъ отъ исполненя росписи 1869-го г. Сумма остатка 1869-го т., 
представляющая свободный рессурсь государственнаго казначейства, со- 
ставляетъ, по показаню контрольнаго отчета, боле 141/, мила. р. Въ дру- 
‘томъ же мЪстВ отчета сказано (и въ росписи есть ссылки на это), что со- 
вершенно свободный остатокъ отъ исполненя росписи 1869-го года, во- 
торый можеть служить рессурсомь для удовлетворен!я потребностей 
послфдующихь лётъ, составляеть 5!/, милл. руб. Вотъ которую либо 
изъ этихъ цифръ, положимъ послёднюю, можно было бы не частью, 
а цфликомъ показать особымъ рессурсомъ въ росписи 1871-го года, и 
тогда не только дефицита бы не было, а былъ бы излишекъ. 

. Свободные остатки прежнихъ лётъ должны быть почитаемы дохо- 
дами настоящаго года. Во всякомъ случаЪ, если строгая рашональ- 
ность бюджетной системы съ этимъ несогласна, то она еще болЪе не- 
согласна съ такими важными исключенями изъ бюджета, которыя со- 
вершенно затемняютъ самое его исполнене. Мы говоримъ о росписанш 
экстраординарныхъ рессурсовъ, т.-е. оборотовъ такъ-называемаго жех$з- 
но-дорожнаго фонда. Въ росписи мы видимъ только, что на сооружеше 
желзныхъ дорогъ и одесскаго порта въ такомъ-то году предполагается 
употребить 11или 10 милл., или болЪе. Въ 1871-мъ году, предположено 
употребить на этотъ предметъ нЪсколько менфе 10'/, милл. р.; для 
‘этого предположено взять изъ спещальныхьъ рессурсовъ равную сум» 
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му около 10'/, милл. р.—и вотъ все, что намъ говоритъ балансъ рос- 
писи. Записка же сообщаетъ намъ, что желЁзнодорожнаго фонда въ 
настоящее время имЗется въ наличности около 151/, милл. рублей. 
Что здЪсь значить слово въ наличности: то ли, что у насъ чрезвы- 
чайныхь рессурсовъ всегда и есть 151/, милл.? Вовсе нфтъ; это зна- 
‘Ччитъ только, что по распоряжен!ю министерства финансовъ у насъ 
“геперь находится въ рукаль 15'/, милл. р. изь нашихъ экстраординар- 
Ныхъ рессурсовъ. Боле ничего объ этомъ предмет изъ росписи мы 
и не узнаемъ. 

Но изъ контрольнаго отчета мы узнаемъ, что втечен1и одного года 
{1869) вновь поступило въ жел$знодорожный фондъ слишкомъ 60 
милл. рублей, которые вм$ст® съ остаткомъ отъ 1868-го года составили 
около 93!/, милл. р., которые втечени 1869-го года и находились въ 
распоряжении финансоваго управлешя. Если мы захотимъ сосчитать ` 
расходовавше этихъ рессурсовъ, то ветртимея съ такими сложными 
данными, вкоторыя сдфлають счеть совершенпо невозможнымъ или, 
если хотите, дадутъ возможность придти къ тремъ, четыремъ совер- 
шенно различнымъ выводамъ. Такъ, мы видимъ, что сверль налично- 
сти этого фонда — 17 милх. общая цифра желзнодорожныхъ рессур- 
совъ была до 83 милл. р., считая бумаги по цфнЪ прюбрётевя, но 
за исключенемъ отсюда цфнностей, немогущихь быть реализованными 
во всякое время и непроизведенныхь еще платежей по ссудамъ об- 
ществамъ, дВйствительно свободный остатокъ жел$знодорожныхъ рессур- 
совъ въ 1-му января 1870-го г. выЪет% съ наличностью былъ 47 милл. р. Но 
за то изъ другихъ источниковъ произведены расходы за, счетъ желЗзно- 
дорожнаго фонда, да за обществами состоитъ неуплаченныхь въ срокъ, 
къ 1-му янв. 1870-го г. 173/, милл. 

Если мы возьмемъ просто приведенную уже цифру 931/, милл. 
спещальныхъ рессурсовъ, бывшихъ въ распоряжени финансоваго упра- 
вленя втечени 1869-го г. и начнемъ высчитывать произведенные вте- 
чени года желфзнодорожные расходы изъ нея (76'/, милл. р.) и изъ 
другихъ источниковъ (243/, милл.), то найдемъ, что суммы 93!/, милл. 
руб. еще недостало на покрыте этихъ желЪзнодорожныхъ расходовъ, 
произведенныхь втечеши года (недостало боле 7!/, милл. р.). Въ 
1870-мъ г. изъ бумагъ, которыя имфло въ своемъ портфеля финансо- 
вое управлен!е, было реализовано до 12-ти милл. фунтовъ стерл., посред- 
ствомъ выпуска заграницей консолидированныхъ облигащй русскихъ 
звелЁзныхь дорогь, что уже составляетъ до 85-ти мил. рублей. 

Оговоримся, что указывая на эти цифры, мы считаемъ ихъ безу- 
словно вФрными, хотя и должны выразить сожалЪ ше, что онф не при- 
зедены въ ясный балансъ. Отчетъь показываеть разм$ръ рессурса въ 
`бумагахъ къ 1-му января 1870-го г. около 23 милл. руб., по цфн% пр- 
обрЪтевя, но не объясняеть, какое значене имфетъ этотъ рессурсъ и 


ъ 


816 ВЪСТНИКЪ ЕВРОПЫ. 


‘сколько соотвЁтствовало ему обязательствь. Но главное, на что мы ` 
хотимъ обратить здфеь внимаше, это вопросъ, почему къ ежегодной 
росписи не прилагается и смЗты предвидимыхъ доходовъ и расходовъ, 
и остающихся рессурсовъ, кавъ займовъ такъ-называемаго желзнодо- 
рожнаго фонда? ПредвидЪть ихъ не только можно, но необходимо, и 
вита такая, разумЖется, и существуеть; иначе быть не можетъ. Но. 
не лучше ли было бы включать ее въ общую роспись, или въ вид 
дополненшя къ росписи? Теперь, въ роспись вносится только малая 
часть рессурсовъь жел знодорожнаго фонда, именно часть отд$ляемая 
на работы; въ нынзшней росписи она составляетъ, какъ уже сказано, 
мензе 10'!/. милл. р. РазумЪется, здЗсь цифра расходовъ совершенно 
равна, и цифра отдЗляемой на нихъ части рессурсовъ и включеше 
эЭтихъ цифръ въ росписи не имЗетъ никакого значешя относительно 
общаго баланса расходовъ съ доходами. Ужъ если ее включаютьъь въ 
роспись, то сл$довало бы включить туда же весь предвидимый балансъ. 
всего желФзнодорожнаго фонда, съ показан!емъ остатка какъ его, такъ 
и другихъ займовъ. Это для сужденя объ общемъ финансовомъ ба- 
ханс$ имЪло бы значеше весьма существенное. А то, чтб можно ду- 
мать о цифр$ 4!/, милл. дефицита, или о свободныхъ остаткахъ по 
счетамъ отъ прежнихъ росписей, когда въ распоряженши финансоваго. 
управлен1я, втечен!и года, находится 93 милл. р. чрезвычейныхъ рес- 
сурсовъ, и когда кассовые обороты государственнаго казначейства 
представляютъ въ годъ цифру свыше милмарда рублей? 

Кстати, говоря объ отчетности, спросимъ, вполн® ли. правильно 
показывать безпроцентный, т.-е. ассигнацюнный долгъ къ 1870-му году, 
за исключешемъ 1533/, милмюона металлическаго фонда, всего около 
568-ми милл. руб., когда въ составЪ металлическаго фонда находится 
на 12 милл. руб. обязательствъ государственнаго казначейства? 

Еще вопросъ по отчетности: отчего цифра необезпеченнаго безпро- 
центнаго долга состояла къ 1870-му году совершенно тождественна съ 
тою же цифрою къ 1869-му году, когда въ течени 1869-го года былъ 
сдВланъ особый внутреннй 5°/, заемъ на 15 милл. руб. для погашен я 
на эту сумму ассигнацй? Осталась ли эта сумма въ 15 милл. руб. 
безъ употребленя? Но въ такомъ случа, почему же, за уплатою въ 
1869-мъ г. долговъ на сумму до 19-ти милл., общая сумма долга умень- 
шилась только на 4 милл. рублей? Значитъ ли это, что вновь обра- 
зовавшйся долгъ въ 15 милл. пошелъ не на погашеше необезпеченнаго 
безпроцентнаго долга (который остался совершенно прежн), а на 
платежи по другимъ, процентнымъ, срочнымъ долгамъ? Но вЪдь это 
уже есть кредитный рессурсъ. - 

Указываемъ на возможность подобныхъ недоумВн, для того соб- 
ственно, чтобы показать, кавъ можно было бы сдЗлать дополнеше росписи 
сызтою кредитныхь рессурсовъь и кредитныхъ обязательствъ., Если 
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положимъ, по недоразум ню, мы истолкуемъ себ употреблеще упо- 
мянутыхь сейчасъ 15-ти милл. р. въ томъ смысл, что они пошли на 
удовлетворение предвитнныхъ платежей по срочнымъ займамъ, велфд- 
стые того, что опред ленная на эти платежи по росписи 1869-го года 
сумма до 77-ми милл. р. частью израсходовалась на сверхем$тныя по- 
требности, да еще примемъ во вниман!е, что рессурсъ англо-голландскаго 
займа сократился въ 1869-мъ г. на 4 милл. руб., то какъ же мы должны 
сиотрфть на „свободные остатки“ отъ 1869-го г., которые теперь пока- 
зываются по счетамъ, и еще будутъ показываться въ послздующихъ 
‚росписяхъ въ вид особыхъ рессурсовъ? Вообще, существоване „сво- 
бодныхъ остатковъ“ по счетамъ каждаго года, иногда милюновъ на 
20 рублей '), рядомъ съ дЪйствительнымъ дефицитомъ каждаго года 
только путаетъ всю отчетность. Для того, чтобы этой путаницы не. 
было; слфдуетъ предвиджть точнЪе въ росписи возрасташе доходовъ, 
и ограничивая сверхсм%тные расходы, прямо показывать ихъ покрыте 
чрезвычайными средствами. Тогда, хотя въ росписяхъь дефицита не 
будетъ, напротивъ будетъ излищекъ дохода, а въ отчетахъ по испол- 
неню будетъ дефицитъ, но вполнЪ ясный и несомн®нный. Конечно, 
это не представить наружнаго столь блестящаго результата, какой 
мы видфли нынф, когда по росниси опредфляется дефицитъ, & по 
отчету онъ оказывается меньше, ч$мъ быль предположенъ. Но для 
истинной гласности, & стало быть и для истиннаго укр®плен1я довЪрая 
гораздо лучше будетъ ясный недочетъ, ч$мъ неясные усп$хи. Вотъ, 
и все, чего можно требовать отъ министра финансовъ. На всящя же 
иныя требованя и ожидая, онъ можетъ основательно отвЗчать 
повторешемъ извфстныхь словъ: „#аЦез-шо!: 4е фоппе рой@аие её ]е. 
уоиз {ега1 4е Боппез Ёпапсез“. | 


Оть отчета о матеральныхъ результатахь года, перейдемъ къ 
отчету о духовно-нравственныхъ успфхахъ за тотъ же годъ. Въ т$хъ 
извлечетяхъ изъ отчета оберъ-прокурора св. синода за 1869-й годъ, 
которыя нын$ обнародованы, по обычаю установившемуся уже нзсколько | 
лЪтъ, мы находимъ мало новаго, какъ цо содержан!1ю, такъ и по форм 
самаго отчета. Говоря объ отчетЪ, мы разумфемъ то, что изъ него. 
предано гласности, и не можемъ не пожал$ть еще разъ о безжизнен- 
ности этого гласнаго отчета, его пространности въ мелочахъ и почти 
безусловномъ молчан!и его о сущности высшаго духовнаго управленя, 
то-есть о его принципахъ и его видахъ на будущее. Изъ этого отчета 
нельзя составить себЪ понятйя къ чему идетъ, къ какимъ цЪлямъ 
направляется наше министерство духовныхъ дЪлъ. Между тЪмъ здЪеь, 
какъ и вообще въ министерскихъ отчетахъ, важнЪфе всего знать именно. 


1) Оть 1868 г. 111) Милл., ОТЪ 1867 г.—293/^ милл. руб. 
Томъ [. — Февраль, 1871. 52 
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главныя цёли и предполагаемыя средства къ ихъ достиженю, важнзе, 
‘хонечно, чВмъ знать, сколько именно какой-либо достаточный инородець 
пожертвовалъ денегъ на украшеше м%®стнаго храма. 

Если намъ возразятъ, что все существенное есть въ полномъ 
отчетВ, но не печатается,—то это можетъ возбудить въ насъ только. 
сожал ше и даже н®которое удивлеше: разв сфера дЪятельности 
духовнаго вздомства похожа на сферу д$ятельности министерства 
иностранныхь дёлъ, чтобы, какъ послЗдняя, не подлежать гласности? 
Но если намъ возравятъ, что въ дЗятельности духовнаго управленя 
никаких особыхъ видовъ на будущее, ни особыхъ принциповъ управ- 
леня нфть по той причин, что оно никакихъ нововведенй не пред- 
полагаеть, а принципы и виды его заключаются въ незыблемыхь 
принципахъ и видахь церкви — то такое возражене совершенно не- 
‘основательно и не могло бы быть искренно. ДФятельность нашего 
министерства духовныхъ дЪль, хотя и имЗетъ отношенше къ предме- 
тамъ вЗры и правиламъ церкви, но по самой своей сущности есть 
дФятельность свЗтская, мрская, гражданская, а не религ1озная. Непо- 
колебимость догматовъ и каноническихъ правилъ нисколько не мёшаеть 
предпринимать тая или иныя м%ры для достижения ббльшаго бла- 
гоустройства, для сближешя духовенства съ обществомъ, для осво- 
бождешя священниковъ отъ произвола консисторй, для предоставленя 
простора проповЗдникамъ, наконецъ, для устраненя отъ дЗятельности 
церкви всякаго характера свфтской принудительности и содЪйствя 
м$ръ политическихъ или завонодательно-уголовныхъ. 

Совершенная независимость церкви, просторъ въ ней самой для 
личной дЗятельности ея членовъ, и освобождеше гражданскаго общества. 
отъ всякаго принужденя въ дЪлЪ релими ВполнЪ совместимы со 
строжайшимъ соблюдешемъ догматической чистоты православ!я. Мы 
знаемъ также, изъ историческаго опыта, что догматы не могли воспре- 
пятствовать и проведеню системы духовнаго управлешя буквально- 
противоположной той, которую мы слегка очертили. Итакъ, еслибы 
министерство духовныхъ дфль для своей джятельности не поставило 
себф ни принциповъ, сообразныхъ съ нуждами духовнаго и граждан- 
скато общества, ни цлей, ни средствъ сведенныхь въ ращональную 
систему дЪйстыя въ смысл обоюдной пользы и благоустройства, 
согласнаго съ общимъ духомъ реформъ, то это означало бы, что управ- 
ленте это существуеть собственно для занят инспекторскою частью. 
Новый уставъ духовныхъ академ! утвержденъ два года тому назадъ; 
преврасно; но вЗдь нельзя же издавать каждые два года новые уставы 
‚для духовныхъ академй. Принципь избран1я благочинныхь самимъ 
духовенствомъ введенъ н$которыми начальниками епархй, и духовная 
здминистраця свидзтельствуеть, что примфнене его произвело бха- 
готворные результаты; прекрасно. Но въ другихъ епармаяхьъ принципъ 
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этотъ не введенъ и—изъ отчета мы не узнаемъ, чтб же думаеть объ 
этюмь фактЪ министерство духовныхь дъль? 

Признаетъ ли вФдомство духовнаго управленя выборный принцииь 
благотворнымъ вообще, или собственно только по отношеню къ бла- 
точиннымъ? Предполагаеть ли это управлеше принятфея когда-либо 
за преобразоваше консисторй, которыхъ' дВятельность, при нынзшнемъ 
ихъ составЪ, призиается` и обществомъ и б$лымъ духовенствомъ еди- 
ногласно въ высшей степени неудовлетворительною и будетъ служить 
главнымъ камнемъ преткновеня для дЪйствительнаго осуществлен!я 
какихъ бы то ни было реформъ въ духовномъ вЗдомствВ? Если пре- 
образоваше консисторй имЗется въ виду, то будетъ ли оно направлено 
къ тому, чтобы часть ихъ власти перенесть на выборное собраше, или 
ввесть выборное начало въ самыя консйстори? Все это— вопросы не 
догматичесве, и даже не церковные, а` чисто административные, и 
вотъ о нихъ-то желательно бы знать мн®ше администращи духовныхъ 
дЗлъ, вместо подробныхъ разсказовъ объ обращенши каждаго расколь- 
ничьяго игумена. 

По поводу обращен1я, выразимъ здЪсь же недоумВше наше насчетъ 
отзыва настоящаго отчета, что наша, церковь „чужда духа пропаганды“. 
Вел$дь за такимъ объявлешемъ, тотчасъ начинается длинный разсказъ 
о всЗхъ дфятельныхь и разнообразныхъ мфрахъ, принятыхъ къ обра- 
щен1ю раскольниковъ, иновфрцевъ и нехристанъ. Да и есть ли цер- 
ковь чуждая духа пропаганды? Протестантство, и то имЗетъ мисс!ю- 
неровъ, стало быть занимается пропагандою. Ихи отречене отъ духа 
пропаганды выражено здЗсь въ смыслВ отреченя отъ содЪйствня ей 
всякими иными м%рами, кромЪ силы церковной проповди? Но въ та- 
комъ случаВ вкакъ объяснить такое явленше, что наиболЪе блестяще 
успВхи обращешя за 1869-й годъ были въ сред римскихъ католиковъ 
и въ средВ магометанъ, то-есть именно въ двухь средахъ наимензе 
доступныхь силВ пропов$ди? 

Общее число присоединившихся въ православю въ 1869-мъ г. было 
18,754 челов., въ томъ числВ магометанъ 8,243, католиковъ 3,332, 
язычниковъ 3,026 и раскольниковъ 2,795. Зам чательно, что въ 1869-мъ 
году магометанъ было обращено болЪе, чВмъ католиковъ, чтб не соот- 
взтствуеть примфрамъ прежнихь лЪтъ. Завис№ло это явлене отъ 
того, что собственно въ Абхазии въ течеши весны 1869-го года одновре- 
менно обращено 7,894 человЪка, чтб и составляетъ около *2/.з всего 
числа обращенныхъ магометанъ. Обращен!ю же абхазцевъ, по показано 
отчета, содЪйствовало двукратное выселеше жителей, отличавшихся 
фанатизмомъ, то-есть обстоятельства политичесвя. Тамъ же, гдЪ 
политичесвня обстоятельства на помощь обращен!ю не являлись, дВло 
обращеня въ такой стойкой средз, какъ магометанская, представлялось 
далеко не такъ легкимъ, Всего магометанъ, кром абхазцевъ, обра- 
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зщено только 349 человЗкъ, и этотъ результать не великъ въ сравнени 
съ т$мъ прискорбнымъ фактомъ, что въ казанской епарми 416 чех. 
отпали оть православ!я и обратились вновь въ магометанство, и хотя 
велЬдстве неослабныхъ ув щан!й м$стнаго духовенства, около половины 
‚этихъ вфроотступниковъ и возвратились въ церковь, но остальные 
такъ и продолжаютъ упорствовать въ отступничеств$. 

Пропаганда въ сред раскольничьей въ 1869-мъ г. шла нъеколько 
‚усишнзе ч$мъ прежде; но и здЪсь, по свидфтельству отчета, немало 
содфйствовали обращеню тЪ внутренше раздоры, кав1е возникли въ 
важнзйшихъ сектахъ. Н%тъ сомнфня, что въ дёлЪ обращеня расколь- 
никовъ, православная церковь современемъ пробрЪтетъ союзника, мен$е 
случайнаго, болфе надежнаго, именно — распроетранеше въ массахъ 
образованя, которое непремВнно устранитъ наибол$е нелфпыя суевЗ ря. 
‚Но для того, чтобы вызвать этого союзника, наше духовное управлене 
должно обратиться къ нашему министерству народнаго просвфщеня 
и стараться поддержать передъь нимъ и съ своей стороны требоватя 
всего общества. Это будетъ гораздо надежн%е, ч8мъ нфкоторые отзывы 
прошлогодняго отчета, что расколу не слфдуетъ „поблажать“, отзывы, 
‚Бакихь мы въ нынфшнемъ отчетВ съ удовольстыемъ не нашли. 

Приношен1я въ пользу церквей и въ 1869-мъ г. были весьма зна- 
чительны: они составили сумму болфе 2.671000 рублей; сверхъ 
того, 11-ти церквамъ и 13-ти монастырямъ были пожертвованы недви- 
жимыя имущества. Казалось бы, при столь большой готовности народа 
‚ВЪ пожертвован!ю въ пользу церквей, пастыри могли бы стараться 
благоразумно направить ее, то-есть тавъ, чтобы распредЪлять пожер- 
твован1я равномфрнЪфе, указывая паств на потребности церквей въ 
‚ разныхъ м$стностяхъ Росаи. Такъ, вмФсто того, чтобы золотить главы 
‚ богатаго храма, можно бы склонить жертвователя, ту же сумму упо- 
требить на постройку цфлой небольшой церкви, гдЪ она нужна или 
на поддержавше полуразвалившейся. 

Но въ силу существующаго у насъ подчинен!я церкви\осударству, 
& государства церкви, духовное вЪдомство слишкомъ привыкло считать 
государственныя средства неистощимымъ для себя источникомъ. Пусть 
пожертвован1я идутъ на украшене храмовъ и безъ того веливол5иныхъ, 
& гдЪ новыя церкви понадобятся, тамъ ихъ можно соорудить на счетъ 
тосударственнаго казначейства. Такъ, въ прошломъ (1870) году испро- 
шено повелзве, объ отпуск изъ государственнаго казначейства н& 
постройку православныхь храмовъ въ прибалтйскихъ губершяхъ по 
150,000 руб., въ течеши четырехъ лфтъЪ, т.-е. всего 600,000 рублей. 

ИзвЪстно, кавъ много жертвуется въ пользу обителей, каве обильные 
присвоены нЪкоторымъ изъ нихъ доходы съ оброчныхъ статей, и какъ 
богаты нфкоторыя изъ обителей, въ особенности же троицко-сертевская, 
алевсандро - невская, вево - печерская и почаевско - успенская лавры- 
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Между тЁмъ, въ печати было заявлено, что и на содержаше ихъ 
отпускаются еще деньги изъ государственнаго казначейства, & именно 
‘на лавры и ставропипальные монастыри 43,813 р., на 208 мужскихъ 
‘монастырей до 279,000 р., и на 95 монастырей женскихъ 70,290 руб. 
‘(по бюджету 1871 т.). Боде равном$рное распредВ лете доходовъ 
`деркви, по всей вфроятности, могло бы освободить государственное 
‘казначейство по крайней м8рф отъ содержаня монаховъ. Для этого 
зсего ращюональнфе было бы учреждеюте особаго цервовнаго фонда, о 
хоторомъ мы говорили уже не разъ. `. 

Число церковно-приходскихъ школъ, открытыхъ и большею частью 
‘содержимыхъ самимъ духовенствомъ, отчеть за 1869-й г. опред$ляетъь 
‘въ 15,914, съ 326,082 учениками и 52,272 ученицами. Зам тимъ, что’ 
‘это составляетъь уже значительное уменьшете въ сравнеши съ пред- 
‘шествующимъ отчетомъ, т.-е. отчетомъ за 1868-й г., а именно на 300 
зпколь, и около 12 тыс. учениковъ обоего пола. Но такъ какъ недавно 
‘досл довало распоряжене о передач списковъ этимъ школамъ*ми- 
‘нистерству народнаго просвЗщен!я, которое будетъ провЗрять число 
‘школъ по показамямъ училищныхь совфтовъ, то любопытно будеть 
‘узнать результать этой повфрки. 

Относительно’ религозно - нравственнаго состояюя массы народа, 
отчетъ оберъ-прокурора за 1869-й г. повторяетъ свидтельство прежнихъ 
отчетовъ. По удостов$рен1ю отчета, въ православной паствВ „не оску- 
‘дЪваетъ, но вакъ будто еще возрастаеть искони присущий ей духъ 
‘благочестя“; отчеть свидфтельствуеть о неослабной искренней пре- 
`данности народа церкви, къ соблюденю ея уставовъ, къ обильнымъ 
приношенямъ „не только отъ избытка, но и оть скудости“, о зам - 
чаемомъ нфкоторыми епископами явлени въ низшихъ, „малообразо- 
ванныхъ класеахь“, что „Цо мЪЗрЪ распространетя“ религ!ознаго обра- 
зоватя, въ нихъ развивается сознательность въ дзлЪ взры, и народъ 
‘перестаетъ ограничиваться однимъ наружнымъ исполнешемъ обрядовъ 
‘релими, но боле и боле входитъ въ духъ ея и. начинаеть понимать 
яснфе ея требованя“. Изъ пороковъ же народныхъ, отчетъ останавли- 
зается, по прежнему, на пьянствВ, но въ этотъ разъ упоминаеть и о 
распространен!и воровства. Отчетъь также свидзтельствуеть, что пра- 
вославное духовенство „боле и болфе проникзется сознашемъ зна- 
чен1я своего служеня“, и сочувственно содйствуетъ духовному ус0- 
вершеню православной паствы. 

Надо искренно желать, чтобы ожидая. отчета устранили т% 
весьма серьезныя опасевя, каюя высказаны по этому поводу свЪт- 
свою печатью. Въ посл$дней хроник мы уже приводили весьма вся 
показан1я о. Беллюстина. Онъ находить усиля духовенства въ этомъ 
отношени до сихъ поръ совершенно недостаточными или’ неуспВш- 
‘ными, и взываетъ къ большему уеерд!ю, и главное, къ большей искрен- 
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ности. Но посхВ того появился отвЗтъ ему, написанный г. Троицкимъ, 
`° который ршается даже положительно удостов$рить безполезность со- 
вЪтовъ, тамъ гд№ ихъ не просятъь и не желаютъ, & затЪмъ полную 
безвыходность въ высшей степени прискорбнаго положешя дЪлъ вь 
виду бол$зненнаго состоян1я съ одной стороны и бездЗйствя духов- 
ныхъ врачей съ другой. Затфмъ, по Знаю г. Троицкаго, . кото- 
рое — въ этомъ пунЕТВ — мы раздЗляемъ безусловно, такъ какъ. 
причина застоя въ самомъ духовенствЪ есть замкнутость его, приви- 
легированность. его сферы дФятельности, и отсутстые всякой конкур- 
ренци, всякой необходимости для него стать въ умственномъ разви- 
ти въ уровень съ образованнымь обществомъ или хотя бы съ духо- 
венствами иныхъ исповзданй — то благотворное дЗйстые православ- 
наго духовенства на нравственное положене массъ, энергия его слу- 
жешя, и возвышеше собственнаго его умственнаго и нравственнаго- 
развит1я не могутъ и возникнуть до провозглашеня въ Роса полной 
религ озной свободы, отм%ны всякаго принуждешя въ переходВ изЪ 
одного христанскаго исповЗдаюя въ другое, и отиЗны духовной цен- 
‘зуры. Г. Троицый совершенно справедливо жалуется на отсутствие въ 
Росси этого „коренного закона всякаго образованнаго государства“. 

„Вотъ— говорить онъ —гдЪ корень спячки и равнодуппя духо- 
венства въ своему дзлу. Освободите печать отъ духовной цензуры, 
‚снимите запретъ, лежащий на совести миллюновъ людей, и вы не уз- 
наете Росси чрезъ двадцать лЪтъ“. „Потомки наши— заквлючаеть онъ— 
читая исторю нынфшняго царствованя, найдуть въ ней много пре- 
° краеныхъ страницъ; но лучшею изъ нихъ была бы конечно та, кото- 
рая провозгласила бы свободу совести въ Роса“. 


— “ 


Наконець, обнародованы предположешя. о тЪхъ основахъ, на ко- 
торыхъ предстоитъь совершиться нашему военному преобразованию. 
Предположен!я эти, по сдовамъ доклада военнаго министра, не пред- 
ставляютъ основав1й окончательно установленныхъ, а напротивъ „под- 
лежать всестороннему обсуждешю при разработеВ самыхъ положен, 
которыя должны быть представлены на утверждене обыкновеннымъ. 
законодательнымъь порядкомъ“. Тфмъ не менфе, предположеня эти’ 
имфють. важное значеше, такъ какъ они должны служить инструкщямм 
для коммисой, на которыя возложено въ военномъ ввдомствВ состав- 
лете полнаго ео реформы. 

Основан1я ея, въ томъ видЪ, какъ они обнародованы нынЪ, не 
могли не произвесть н$котораго разочароватя въ тхъ, кто призы- 
вать эту реформу, увлекаясь собственно гуманными и либеральными 
цзлями. Они увлекались болфе всего идеями общеобязательности и 
краткосрочности. Но, еслибы настояшйя инструкщи осуществихись 
безусловно въ завонё и перешли въ жизнь, то общеобязательность 
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зоинской повинности состояла бы въ томъ, что только четверть всЪхъ 
гражданъ, достигающихъь 21-го года, призывались бы къ отправлентю 
воинской повинности, а три четверти освобождались бы оть нея. Вся 
разница этой системы отъ системы изъят! состояла бы. въ томъ, что 
изъятя давались бы не по дЪйствительной потребности страны, съ 
цфлью охранешя образованныхь силь и обезпеченя каждому семей- 
ству достаточной рабочей силы, а по слёпому произволу жребя. 
И цзлыхь три четверти населеня все-таки не несли бы воинской по- 
ВИННоСТи. 

Населеше Росси такъ велико, что осуществлеше дЗйствительной 
общеобязатёльности военной службы невозможно. Но, т%мъ боле, 
стало быть возможны изъятя, не по вол слфпого случая, а по про- 
евЪщенному предусмотрю законодателя, оберегающаго въ стран 
тЪ элементы, которые развиты въ ней слабо, и въ которыхъ она наи- 
бол$е нуждается. Между тЪмъ, инструкщи весьма заботливо огова- 
риваютъ принципь недопущеня никакихъ изъят, хотя вмЗетВ съ 
тЪмъ объявляють, что даже замиъщешя и откупы „придется однако 
сохранить на первое время, какъ переходную м8ру“. Какъ продолжи- 
тельно должно быть это время, инструкщи не объясняютъ, и это 
умолчаюе кажется намъ вполнф естественнымъ, потому именно, что 
вопросъ о необходимости изъят отъ конскришии, въ той или дру- 
мой форм, и о степени своевременности ихъ отмЗны, или ограниче- 
я, не можеть быть р8шенъ коммисями военнаго вЗдомства, и во- 
обще выходитъ изъ предзловъ сыещальности этого вЪдомства. 

Это есть вопросъ объ органическихъ потребностяхъ страны и лучше 
зсего было бы, еслибы военное вЗдомство, даже въ окончательномъ 
своемъ проект$, оставило этотъ вопросъ объ изъямяхъ и срокЪ ихъ 
ютм$ны—вопросомъ открытымъ. Этотъ вопросъ подлежитъ обсужденю 
м р$8ёшеню другихъ вЗдомствъ. Для военнаго вЗдомства главная цзль 
всей реформы, заключается въ увеличеши вооруженной силы страны. 
Но, по отношению къ этой цфзли, вопросъ объ изъятяхъ, какъ бы онъ 
р$шенъ ни быль, не представляетъь важности; сколько бы ни было 
допущено изъят! по образован и семейному положеню, во всякомъ 
случа число ихъ было бы ничтожно въ сравнеши съ тремя четвер- 
-тями всего возраста, которыхъ военное министерство не находить ни 
нужнымъ, ни возможнымьъ призывать въ отправлен ‘воинской повин- 
ности. 

Мечты о краткосрочности, какъ легко было предвид$ть, также не 
«сбылись покамЪетъ. Даже. предвидя, что срокъ будеть не меньше 
6-ти лВтъ, высказанныя т$ми, ето никакимъ самообольщен1ямъ не пре- 
давался, превзойдены, и срокъ дёйствительной службы подъ знамена- 
ми предположенъ 7-милЪтнй, а затЗмъ 8-милтей въ резервЪ, такъ 
что общ срокъ остается прежний, т.-е. 15-тилЗтай. Итакъ, прин- 


, 
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цить храткосрочности въ инструкщяхь не осуществляется вовсе. | 
Найти его признаки можно разв только въ н»которыхъ оговоркахъ, 


включенныхь въ редакщю соотвЪтствующаго пункта инструкций. Тавъ, 
относительно общаго 15-тилЪтняго срока службы, сказано, что онъ 
„долженъ бы былъ остаться, по крайней м$рЪ на первое время“. ЗдЪсь, 


по этому пункту назначевше срока для переходнаго положен, оче- 
видно, должпо уже зависЪть отъ усмотр$н!я военнаго вЗдомства, по- ° 


тому что срокъ службы опредЪляетъ самый составъ армли. Но намъ, 
неспещалистамъ, непонятно, почему собственно на первое’ время 
‚ ерокъ службы долженъ быть сохраненъ нынфшнЙ, когда изм$няется 


вся система, и почему впослЁдстви (когда же?) удобнЪе будетъ со-` 


кратить его, чЪмъ въ то самое время, когда предполагается ввести‘ 


общеобязательность, которой логическимъ и необходимымъ дополне- ` 


шемъ должна бы быть именно краткосрочность? 
Обращаемъ вниман!е на этотъ пробфлъ потому собственно, что 


увеличен!е ежегоднаго призыва людей, при сохраненш нынфшняго. | 
срока службы, ведегь прямо къ огромному увеличеню постояннаго- 


состава армии, содержимаго страной и въ мирное время. Правда, 


срокъ дфйствительной службы, то-есть службы подъ знаменами, пред- 


полагается въ 7-мь лзтъ, и еще съ оговоркою, что „собственно въ 
строю большинство людей находилось бы только по 5—6-ти лЪть, а, на 
остальное время узольнялось бы во временный отпускъ. Но- весьма 
‚существенно при этомъ то соображеюе, что люди эти все-таки, до 
истечения полнаго 7-милЪтняго срока, не пр1обр$тали бы права н% 
увольнене въ отпускъ, а увольнялись бы просто по усмотрф!ю влас- 


тей и притомъ на время только, то-есть ничфмъ не могли бы за-` 


наться до истеченя полнаго срока. 


Сверхъ того, здесь невелико и разлие въ сравнении еъ нынш- 


нею системою. И теперь солдаты нер$дко увольняются во временные 
отпуски по истечети н%сколькихъ лёть службы, меньше не только. 


10-ти (когда они пробр$таютъ право на, безсрочный отпусвъ), но и 7-ми. | 


Солдатъ, прослуживиий 6 лфтъ и теперь у насъ считается старымъ. 
солдатомъ, и за этотъ срокъ получаеть шевронъ. 
Итакъ, основные принципы прусскаго военнаго устройства, при пе- 


ресаждени ихъ на нашу почву, въ дЪйствительности измЁняются ' 
самымъ существеннымъ образомъ. ВажнЪе всего, конечно, различе въ 


срокахъ дфйствительной службы: въ Прусен 3 года, ау насъ 7 л6тъ. 
Въ молодые годы, т годы, въ которые устанавливается карьера чело- 
вЗка въ жизни, пожертвовать тремя годами далеко не то, что пожер- 
твовать семью годами. Притомъ же, при предполагаемомъ у насъ же- 
ребъевомъ порядкЪ, легко могуть быть примфры, что два, три сына. 


вЪ семь$, по достижении каждымъ изъ нихъ 21-голфтняго возраста, по- 
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‚ ючередно вс вынуть жрейй идти въ солдаты, и воть такая семья 
‚на два, на три года лишена будетъ всей своей рабочей силы. 

о _ Выше мы выразили опасете, какъ-бы увеличен1е ежегоднаго призыва 
зы ст съ незначительнымь въ дЪйствительности сокращешемъ срока 
‚ службы, не повело къ значительному увеличеню не только резервныхъ 
силь, но и постояннаго состава арми. Въ этомъ отношени нельзя не 
замфтить, что въ нынфшнихь инструкщяхъ, какъ онВ ни подробны, 
‚ нигдВ не высказано нормы, которая бы ограничивала постоянный со- 
ставъ арми. Между тЁмъ, это такой пунктъ, съ которымъ коммисаямъ 
необходимо было бы соображаться. Еслибы у насъ была прината хоть 
‚прусская норма, то-ес?ь одинъ процентъ населеня, то и это составило бы 
уже постоянную арм гораздо значительн$е той, какую мы содержимъ 
въ настоящее время. А такъ какъ военное въдомство и нын$ издер- 
живаетъ въ годъ около 150-ти миллюоновъ рублей, то спративается, 
что-же было бы при значительно большемъ мирномъ состав$? И соот- 
вЪтствовалъ ли бы такой результатъь преобразоватя той основной 
мысли, которою оно было мотивировано, именно: имЗть больший запасъ 
вооруженной силы, безъ увеличения расходовъ государства, тяжкихъ 
уже и въ настоящее время? 

Увеличене ежегоднаго призыва само по себф налагаетъ такую 
‘новую тягость на производительныя силы страны, что ему должно бы 
«оотвфтствовать, по крайней м$рЪ, облегчеше финансоваго бремени. 
Необходимо принять вс$ м$ры ограниченя, дабы не. вышло со- 
ъвсЪмъ на оборотъ. На пруёзскую систему ужъ нисколько не была бы 
похожа такая система, которая не осуществляла бы ни общеобязатель- 
ности !), ни краткосрочновти, и вдобавокъ увеличивала бы расходы 
государства на армю. 

Уменьшеше нынзшнихъ расходовъ на армю т$мъ боле необходимо, 
что преобразовате это ведетъ само по себЪ въ новымъ, весьма значи- 
чтельнымъ военнымъ расходамъ. Такъ, потребуется образоване огром- 
ныхъ складовъ, запасовъ’ оружйя, предметовъ обмундирован!я и сна- 
ряжевя, а также и обоза. Всю эту матеральную часть придется об- 
разовать уже не по разсчету нынфшняго состава военнаго времени, & 
‚по разсчету состава двойною, такъ, чтобы резервныя части, фи моби- 
лизащи, находили все въ готовности, и чтобы для самого ополчешя 
„было приготовлено хоть что-нибудь, иначе ополчене— миеъ. Зам тимъ 
при этомъ, что и всякое улучшене въ оружии, такъ часто заставлявшее 
знасъ прибфгать въ перед$лкамъ, придется теперь производить каждый 
разъ въ гораздо большихъ. размЗфахъ. 


1) Въ томъ смысл, что 3/, контингента у насъ вовсе освобождались бы отъ 
зоинской повинности, будучи зачисляемы только въ общее опозчеше (ландштурмъ), 
х не въ резерв, кавъ въ Прусаи. 
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Не трудно предвид®ть, что все это непремнно поведетъ къ значи- 


тельному увеличеню военнаго бюджета (сюда же надо отнести и из- 
Е держки на учебные сборы резервовъ). А потому, еслибы еще увеличился 
и постоянный составъ арм, то неизбВжнымъ послВдетвемъ реформы 
было бы крайнее финансовое обременеше страны,—чтб противор®чило 
| бы основной мысли, которою реформа была обусловлена въ: самом. 
начал. Итакъ, одною изъ существенн®йшихь статей всей схемы 
предполагаемаго военнаго преобразованя совершенно необходимо по- 
‹ ставить значительное сокращеше расходовъ на содержане постоянныхъ. 

ВОЙСКЪ. 
Теперь ; сдЪлаемъ еще н%®сколько замВчан! относительно. предно- 
‹ латаемыхъ вновь правъ и обязанностей воинской службы. Каждый 
тражданинъ, по вол жребя, призванный въ службу, будетъ оставаться 
‚ въ ней до 36-ти лЬтняго возраста. Втечени 7-ми лЗть онъ будетъ на- 


ходиться подъ знаменами, а если и будетъ получать отпуски, то только - 


временные, и во всякое время можеть быть призванъ въ свою часть, 
по простому распоряженю высшаго, а можеть быть—и ближайшаго 
своего начальства. Значитъ, всВ эти 7 лЁть никто не можетъ серьезно 
заняться никавимъ дЪломъ, кром ‘усовершенствованя въ военномъ 
искусствВ. Не будемъ настаивать еще разъ на продолжительности 
этого срока; приведемъ только справку изъ „Военно-Статистическато. 
Сборника“ (Вып. П), что даже вь Турши срокъ службы въ „низамЪ“ 
(дЪйств. войскахъ) 5-тихЪтнЙ, & ВЪ „редифЪ“ (резерв )—7-милЪтнй, 
между тзмъ какъ для нашего низама предполагается 7-мил тн, & 

нашего редифа—8-мил тн сроки. Если европейсые офицеры, которые 
устраивали турецкую военную реформу, сочли достаточнымьъ 5 лЁть 
для полнаго обучен1я военному дфлу турка, татарина и араба, то не- 
понятно, почему же русскаго необходимо держать подъ знаменами 
7 лЬтъ. 

Отелуживъ эти 7 лёть, напеь гражданинъ, имя 28 лфтъ отъ роду, 
поступить въ запасъ на 8 лётъ. Будеть ли хоть въ продолжени этого 
новаго, долгаго срока предоставлена ему возможностьзаняться профессею, 
торговлею, обезпечешемъ себЪ средствъ къ жизни, можетъ ли онъ даже 
вступить въ бракъ, не подвергая опасности своей будущей семьи? Въ ин- 
струкщяхъ, правда, сказано, что состоящие въ запас будуть призываемы 
ТОЛЬКО „ВЪ случа войны“. Но значить ли это, что состояще въ запас, т.-е. 
вс$ выслуживше 7-мил те! срокъ подъ знаменами, —будутъ призываемы 
только тогда, кода уже объявлена война, или-же что они могутъ быть 
призываемы какъ только представится возможность или вроятность 

‚ войны, какъ нынз призываются отпускные? Судя по общему смыслу 
реформы въ томъ вид, какъ она опрёдЗляется инструкщями, сл$дуеть 
‚думать, что состояние въ запасз будуть призываемы, вс или част!ю, 
всявй разъ, какъ только признается необходимою общая или частная 
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мобилизащя. А это далеко не все равно, что призывъ за поехздовавитимъ. 
уже объявлешемъ войны. Мобилизащя, какъ извзетно, производится 
иногда только съ цфлью поддержать какой либо значительный шаг 
дипломатии. | 

Нельзя не пожалВть, что въ инструкщяхъ это не выражено ясн%е. 
Въ нихъ даже не сказано, какою вхастью могутъ быть призываемы 
вновь подъ знамена люди, состояще въ запас$. Будетъ ли необходимо 
для этого испрашивать каждый разъ, и какъ-бы ограниченъ ни быль 
такой призывъ въ своихъ размВрахъ—высочайшее повел ше, или для 
этого достаточно будетъ приказа начальника главнаго штаба военнаго 
министерства, кавъ для призыва временно-отпусвныхь? ОпредЗлить 
это точнЪе въ инструкщяхъ было совершенно необходимо. Если граж- 
данинъ до 36-ти лЪтъ будетъ при важдомъ тревожномъ политическомъ 
извфстн ожидать, что его призовутъ снова къ ружью, то вЗЪдь это` 
значило бы, что для четверти веего населетя импер!и прочное устрой- 
ство своей судьбы начиналось бы только подь сорокь льть; ТОЛЬКО ПОДЪ 
сорокъ лЪтъ можно будетъ ветупить въ бракъ; а понятно, какъ по- 
слЪднее обстоятельство можеть подЪйствовать на ростъ населеня въ 
Росаи. 

Необходимость охранить въ странЪ силы образовательныя при-` | 
знается инструкшями только въ смыслВ „облегчешя образованяыит 
классамъ отбывашя воинской повинности“. Но это облегчеше пред- 
полагается единственно‘ въ предоставлеши образованнымъ молодымъ . 
людямъ права „поступать на службу вольно-опред$ляющимися, начиная ` 
съ 17-талЪтняго возраста, на сокращенныхь срокахь“. Итавъ, вотъы— . 
институтъ вольно-опред$ляющихся, какъ въ Прусси, съ тою существен-- 
ною разницею, что въ Нрусаи срокъ ихъ службы подъ знаменами 
положенъ вЪ одинь 104», а у насъ предполагаются для нихъ сроки 
„сокращенные“ сравнительно съ семильтнимь. Это одно изъ предпо- 
ложенй инструкши, которому надо желать полнаго пересмотра. Для 
сохранен1я силъ высшаго и средняго образованя въ Росии нужно не. 
сокращене 7-мил$тняго срока, а изъяте. 

ЗамЪтимъ, что о народныхъ учителяхъ въ инструкщяхъ не ска- 
зано ничего. Въ Пруссш, гдЪ образованныхъ народныхъ учителей то- 
раздо болЪе 30-ти тысячъ, признано возможнымъ не обязывалть ихъ дй- 
° ствительною службою въ войскахъ болЪе б-ти мъсяцевь. У насъ же, 
гд$ число ихъ ничтожно, а потребность въ нихъ одна изъ главныхъ 
государственныхь потребностей — въ пользу народныхъ учителей не- 
обходимо должно быть допущено полное изъяме. Умолчане объ этомъ 
въ инструвшяхъ т$мъ необъяснимЪе, что высочайше утвержденнымъ 
26-го прошлаго ноября инзшемъ государетвеннаго совЗта, народные учи- 
тели, выдержавше экзаменъ, освобождаются отъ воинской повинности. 
Или умолчаше именно и произошло оттого, что такой законъ уже 
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существуетъ? Но вФдь инструкщи обнимають вс стороны такой. ре. 
формы, которая производить многочисленныя и важныя измнешя въ. 
существующихь законахъ. Предполагается ли сообразоваться съ зако- 
номъ 26-го ноября, или отмЗнить его? Въ 8 4 инструкцй положительно 

сказано, что отъ призыва на службу изъемлются только физически- 

неспособные". „Вс же остальные подростки“, — говорится тамъ да- 
ве—„должны пройти чрезь жребЙ“. Новфдь молодые люди изъ учи- 
тельекихь семинар въ огромномъ большинств% будуть „подростви““ 
недостигипе 21-го года. Итакъ, полагается ли сохранить въ ихъ пользу”. 
изъяте только что установленное закономъ, или отиЗнить этоть за. 
конъ? 

Замфтимъ, что облегчеше, предположенное инструкщями въ пользу. 
„образованныхь классовъ“ (2), сокращая для нихъ съ одной стороны 
срокъ службы подъ знаменами, въ тоже время для многихъ изъ обра- 
зованныхъ молодыхъ людей уселичиваеть полный срокъ службы до. 
девятнадцати лВтъ состояшя подъ знаменами и въ запасВ. Въ самомъ. 
дЪлф, 17-тилВтнему юношф, при опредфленныхь условяхъ образова- 
ня предоставляется $ 9-мъ инструк, —вступить въ службу вольноопфе- 
дВляющимся. Но затВмъ $ 11-й прямо и совершенно опредзлительно 
говорить, что „вольноопред8ляющуеся, перечисленные въ запасъ, какъ 
нижними чинами, такъ и офицерскимъ званемъ, состоять въ запас®. 
до 36-тилЗтняго возраста“. Итакъ, „облегчене“ для образованнаго 17-ти-- 
хВтняго юноши, поступившаго вольноопредляющимся, будетъ состоять, 
между прочимъ, и въ томъ, что полный срокъ его службы будетъ не. 
съ 21-го до 36-ти жЬтъ, а съ 17-ти до 36-ти лЪтъ, то-есть выфето 
15-ти лВтъ — девятнадцаннь? 

Представляя всЪ эти зам чашя, воторыя сводятся къ тому, чтобы 
пожелать переобсужден1я многихъ изъ существенн®йшихь предполо- 
женй, вошедшихь въ инструкци, мы побуждаемся заботою, какъ объ. 
осуществимости самой реформы на дЪлЪ, такъ и заботою объ охранз. 
органическихъ: рабочихъ и образовательныхь силь страны. Военное: 
министерсяво объявило о своемъ намфрени призывать въ засФдане- 
своей коммисс1и лица всзхъ сословй, и самое обнародоване его пред- 
положенй, очевидно, сдЪлано съ цёлью воспользоваться всесторонними. 
отзывами. Въ словахъ, которыми самъ военный министръ открыл. 
коммисси, оговоренъ полный просторъ разработки ими данныхъ имъ. 
основашй или инструкшй; нельзя не видфть н%которой поправки КЪ. 
этимъ инструкщямъ въ выраженной генераломъ Милютинымъ надежд, 
что будетъ избранъ такой сровъ военной службы, который, удовлетво- 
ряя образоваю хорошей арм, не будетъ отрывать напрасно отъ. 
обычныхь занят массы изъ образованныхъ, промышленныхъ, торго- 
выхЬ и сельскихъ классовъ. НЪтъ никакого сомнЪШя, что семил тай. 
срокъ никакъ не удовлетворяетъь такому сохраненю силь страны. 
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Что же касается спешальной цзли — создать хорошую арм, то мы 
знаемъ изъ указай опыта только одно, & именно, что лучшая въ на- 
стоящее время въ Европ армя создана срокомъ трехл$тнимъ, а не- 
семихтнимъ. 


\ 

- Ро${-зс При. Мы уже заключили нашу хронику, когда въ № 22 
„Спб. Вл.“ появился сл6дующ слухъ: „Говорятъ, что проектъ о 
реальныхъ гимназ1яхъ, выработанный еще въ прошломъ году 0особою 
коммисцей, подъ предсЗдательствомъ тайнаго совЗтника А. С. Воро- 
нова, принятъ и одобренъ, наконецъ, министерствомъ народнаго про- 
свЪфщевня, и ему будетъ дано офищальное движеше. Къ этому при- 
бавляютъ, что г. Ватковъ нарочно прИзжалъ въ Петербургъ и пред- 
ставилъ въ министерство особую записку, съ цфлью затормазить дл» 
реальныхъ гимназ!й, но, къ счастю, его записка не была принята, въ. 


уважене и оставлена безъ посл дств!й“. Въ прежшя времена, и весьма. 


недавн1я, подобные проекты предварительно публиковались; ннн%. 
одинъ г. Катковъ ‘быль поставленъ въ возможность подать „особую 
записку“; правда, говорятъ, что его записка не затормозила дЪло ре-. 
альныхЪ гимназй, но г. Батковъ — не единственный тормазъ, и для 
общества, озабоченнаго судьбою своихъ дфтей, остается вопросъ гро- 
мадной важности: приняла-ли та коммисс!я, при составлени проекта, 
въ соображене просьбы факультетовъ и земства о доставлени права. 
воспитанникамъ реальныхъ гимназй поступать въ университеты, какъ. 
то теперь сд$лано въ Прусаи, и о чемъ мы говорили въ началЪ хро- 
ники? Наконецъ, если коммисая приняла, то пропустило-ли то мини-. 
‚ стерства? Еще болЪе общество можеть быть озабочено мыслью: ка-. 
комъ образомъ люди, обнаруживише столько искусства въ нанесени 
вреда реальпымъ гимназямъ, теперь окажутъ искусство въ ихъ устрой- 
ствЪ? И не идетъ-ли все д$ло объ учрежден ремесленныхь училищ, 
которыя намъ будуть отрекомендованы какъ реальныя? 


< 


вы. _ 
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1-го февраля, 1871. 


Четыре м%®сяца войны республики съ Герман!ею. — Общй ея характеръ. — На- 
чало защиты Парижа и военныя дЗйствя на ЛуарВ въ сентябрз.—Военное ми- 
нистерство Гамбетты и движене армй въ октябрВ до сдачи Метца. — Походъ 
Орелля въ ноябр$ до битвы при Бонъ-Роланд$ и большая вылазка изъ Парижа.— 
Дфйстня Шанзи и Федэрба въ декабрЪ.—Бомбардировка Парижа и фантастиче- 
свй планъ Бурбаки. — ПослФдняя вылазка 19-го января, и катастрофа- 


Въ субботу, 16 (28) января, 11 ч.25 минуть вечера, Жюль Фаврь, 
министръ иностранныхъ дЪлъ, отправилъ делегащи правительства въ 
Бордо слЗдующую депешу: „Мы подписали сегодня договоръ съ графомъ 

` Биемаркомъ: заключено перемир!е на 21 день; въ Бордо будетъ созвано 
_ нацональное собраве на 3 (15) февраля. Сообщите объ этомъ Франщи; 
распорядитесь объ исполнени перемиря и созовите избирателей на 8-е 
. февраля (27 января)“. Въ тоть же день изъ Версаля сообщали въ Бер- 
линъ условмя капитулящи Парижа: линейныя войска и мобили сдают- 
ся военно-плфнными, но остаются вь Парижз; нзмцы занимаютъ 
форты; Парижь остается обложеннымъ, но подвозъ проманта разрЪ- 
шенъ, какъ только будетъ сдано оруже ит. д. ‚Конець ли это войны, или 
неремир!е останется только перемиремъ—все это предстоитъь рёшить 
будущему напональному собран. Мы, съ своей стороны, восполь- 
зуемся перемиремъ, чтобы бросить общий взглядъ на весь ходъ войны 
отъ Седанскаго плЗна и до капитулящи Парижа. 

Республика вела войну гораздо энергичн$е импер!и и вдвое дольше. 
Оставшись почти совсфмъ безъ регулярныхъ войскъ, за исключенемъ 
150-ти т. бывшихъ съ Базеномъ въ Мецз, имЗя для организащи новыхъ 
сить только т слабые кадры, каве представлялись остатками, при- 
веденными генераломъ Винуа назадъ въ Парижъ, послВ падевя Се- 
дана, небольшими гарнизонами с$верныхъ кр$Зпостей и н$еколькими 
полками вновь вызванными изъ Алжири, республиканское правитель- 
ство въ течени трехъ м$сяцевъ создало четыре болышя армши, выста- 
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вило войска гораздо боле, чЁмъ сколько успзла собрать его импе- 
рая. Но для общаго руководства такимъ спешальнымъ дфломъ, какъ 
техника войны, необходимъ былъ талантливый спещалистъ, хорошй 
генералъ. Система Наполеона Ш, система фаворитизма неспособно- 
стей, не поставила на видное м$сто ни одного талантливаго военнаго 
человзка. Единственные, оказавипеся годными, были Орелль и Трошю, 
оба находивинеся въ немилости. Школа африканскихь войскъ созда- 
вала только призрачныя военныя репутащи. Самъ Макъ-Магонъ быль 
только храбрый отрядный гёнералъ. Штыки зуавовъ сдфлали его дзло 
на Малаховомъ курганз, а при Маджент$, которая принесла ему гер- 
цогевый титуль, вся его заслуга состояла въ томъ, что онъ пришель 
во время, — заслуга Десе и Келлермана ‘при Маренго, в%чно-битаго 
Блюхера при Ватерло, и принца Фридриха-Карла въ битв при Бон- 
ла-РоландЪ, когда Орелль уже.разбилъь часть арми герцога Меклен- 
бургскаго, стоявшую противъ французовъ, и вдругъ показались ко- 
лонны 3-Ро корпуса, подъ предводительствомъ Фридриха-Карла, и по- 
б%да, уже добытая шестичасовымъ боемъ, вдругь перешла противъ 
Орелля, какъ н®когда противъ Меласа, а потомъ противъ Наполеона. 
Таве генералы, какъ Мак-Магонъ, всегда будуть во всякой большой 
арми, видавшей кампании. Генералы Орелль, Шанзи и Федэрбъ ни- 
какъ не хуже черезчурь прославленнаго Мак-Магона, и какъ видно 
изъ ихъ самостоятельныхь дЪйстый, умнЪе его. 

Но не тавой челов$къ быль нуженъ Франции. Ей быль нуженъ 
мыслящий, ученый, хладнокровный, но рёшительный полководець въ. 
родф Мольтке, и притомъ ей нужно было, чтобы онъ стоялъ уже на 
`взамВтномъ м$зстЪ, такъ что къ нему обратились бы не на угадъ, и 
не съ сомн$шемъ, а съ довЪремъ, основанномъ на дЪйствительныхъ 
заслугахъ,—не при двор$, и не на улицахъ Парижа въ памятную де- 
кабрьскую ночь, а на поляхъ битвы. Тавовъ быль Шель. Имя Неля. 
соединено со всзми военными успЪхами Франщи съ сороковыхъ го- 
довъ. Гешальный инженеръ и хладнокровный стратегикъ, умзвШй 
всегда выбирать себз цфлью главный пунктъ силы неприятели, онъ 
своими работами оказалъ наибольшую услугу при взяти Константины, 
при взяти Рима, онъ, въ дфйствительности лично онъ былъ авто- 
ромъ единетвенныхь успзховъ восточной войны, и именно, какъ взя- 
тя Бомарзунда, такъ и взятя Севастополя. Онъ же, несмотря на вс 
сдфланныя неспособнымъ Наполеономъ ошибки, выигралъ р®шитель- 
ное д$ло при Сольферино. Вотъ человЪфкъ, который могъ бы стать 
противъ Мольтке. Найти такого человЪка было не трудно, пока былъ 
живъ Шель. Онъ быль —маршалъь Франщи. Но генераломъ онъ быль 
еще до второй импери, и маршальсьыЙ жезль свой поднялъ не на 
овровавленныхь улицахъ Парижа, вакъ Сент-Арнб, Маньянъ и дру- 
де. Пелисье и Мав-Магонъ прославились какь нынф прославились 
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пруссые принцы, потому что за ними стоить Мольтке; за т$ми стоять 
Н!ель. | | 

Такого человЗка не было. Школа второй импери не обучила, не 
создала такихъ людей; она создала Лебёфа. Главнокомандующимъ въ 
ПарижЪ быль Трошю, военный писатель, генераль не боевой, а ли- 
тературный; но во всякомъ случа умный челов въ.. Главнокомандую- 
щимъ во Франции, вн Парижа, въ дЪйствительности былъ Гамбетта, 
энергичесвй волонтеръ, по спещшальности юристъ. Конечно, и Гам- 
бетта быль лучше, ч$мъ никто, лучше чЁмъ храбр5йпий изъ остав- 
шихся фаворитовъ второй импери — Бурбаки. Надо удивляться энер- 
ги Гамбетты и его замчательному политическому таланту. Этоть 
челов въ руководилъ образовашемъ всЪхъ арм, всюду являлся самъ, 
р$фшалъ вопросъ о план кампани, велъ общую организацию защиты 
такъ хорошо, какъ только могъ весть такое дЗло не спешалистъ, во- 
“торый думаетъ, что все дЪло въ томъ, чтобы набрать побольше лю- 
‚дей, дать имъ въ руки оруже и поставить ихъ гд$ бы то ни было. Но 
и тв усижмя, кавя онъ сдфлалъ, 'коллоссальны въ сравнеши съ ни- 
чтожествомъ, выказаннымъ второю имперею. Откуда онъ достахь 
сотни пушекъ, сотни тысячь ружей, сотни тысячъ людей, миллоны 
‚денегь? Страна слала ему людей и деньги, страна несла на себЪ 
Тамбетту; это такъ. Но стран нуженъ былъ дзятельный, неутоми- 
мый агентъ для организащи обороны—и такой агентъ былъ Гамбетта. 
Примирились вс парти; даже въ ЛюнЪ и Марсели затихли и пре- 
‘кратилйсь безпорядви. Бретонсые мобили, крестясь, становились въ 
дружный рядъ съ фабричными вольнодумцами. Папеве зуавы, при- 
зывая на себя благословеше непогрфшимаго первосвященника, при- 
хрывали собою новобранцевъ изъ отъявленныхъ марсельскихъ соц1а- 
листовъ, призванныхъ на Луару. Мало того, все древнее легитимистское 
дворянство Бретани и Туррени стало въ ряды республиканской ар- 
зи. Въ рядахъ ея солдатъ стояли новобранцами герцоги Люинъ и 
Ларошфуко. Люинъ убить, и много убито на ЛуарВ графовъ и викон-_ 
товъ, изъ фамилй, которыя около семи десятковъ лфтъ не принимали 
`участя ни въ чёмъ, что происходило во Франщи. Бурбакй и Гам- 
бетта, Шаретть и Гарибальди, — что за удивительный аккордъ въ 
этой плачевной, но местами героической симфоши! 

А главнокомандующаго все-таки не было. Бросимъ кратый взглядъ 
на ведене войны республикою. Трошю и Доранъ — воть защитники 
Парижа. Остается пока еще сомнительнымъ, не принадлежала ли въ 
организаци этой защиты главная роль именно Дорану, а не Трошю. 
Призвали флотъ и съ флота взяли тяжелыя оруд!я, которыми воору- 
жили Парижьъ. Вся новая, многочисленная артиллеря отлита была 
Дораномъ во время осады. Усилены были южные верки, укрфиплена 
защита на востоЕЗ; указаня были Трошю, иснолнене принадлежало 


` 


р 


ХРОНИКА. — ИНОСТРАННОЕ ОБОЗРЬНИЕ. 833 ` 
отчасти 'Дорану. Въ числ осадныхъ орудШ были тавя, которыя 
`били на 8300 метровъ, то-есть около 8-ми верстъ, но вооружене 
вновь такой огромной оборонительной лини было не легко, и въ са- 
момъ длЪ, оно оказалось весьма неравномрнымъ и м$стами недо- 
статочнымъ. Для успЪшнаго производства стр$льбы `взята была у 
‘флота опытная артиллерская прислуга. Наконецъ, парижеюй гар- 
низонъ былъ даже подерзпленъ отчасти морскими солдатами. Но 
кром$ позаимствоваюня этихъ средетвъ и пр1обрЗтен1я оружя, Фран- 
`п1я не воспользовалось окружающимъ ее моремъ, влад е которымъ 
могло представить ей еще мног1я преимущества въ самомъ ведеши 
войны. 

Осада Парижа началась 8-го (20-го) сентября. НЪтъ основазя ви- 
дфть въ этой осад особой заслуги генерала Мольтке. Онъ двинулся 
на Парижъ посл Седана потому собственно, что не предвидЪлъь не- 
‘обыкновенной энерти, какую проявиль французсвй народъ. Посл 
'Седана, французское д3ло казалось уже совершенно проиграннымъ; 
Метцъ быль обложенъ, и еслибы Базенъ пробился, то противъ его 150-ти 
“т. чел. достаточны были 200 т. чел. арми Фридриха-Карла. А больше 
‘ничего, казалось, во Франщи и не было. О долговременной защит 
марижекихъ фортовъ, когда тамъ не было арми, когда было извЪстно, 
что форты плохо вооружены, да и построены въ тавя времена, когда 
‘артиллер!я была несравненно слабЗе въ своемъ лЪйств!и, чЁмъ теперь, 
‘казалось нечего и думать. Еще менфе можно было ожидать, что из- 
‘балов нное населене въ 2! /„ милмона душьъ согласится питаться ко- 
ниной и хл3бомъ въ течени четырехъ м$5сяцовъ, и не произведеть въ 
‹самомъ начал междоусобной борьбы, еще прежде, чмъ драться съ 
непр!ятелемъ. Походъ подъ Парижъ казался прогулкою. А между т®мъ 
ззяте его представлялось, и не безъ основаня, настоящимъ обезглав- 
- лешемъ Франци. Еслибы Мольтке предвид$лъ, что осада Парижа, по- 
требуетъ четырехъ м$Ъеяцовъ, страшныхъ жертвъ, второго призыва 
„ландвера и вмфетВ дасть возможность новымъ армямъ сформиро- 
заться на западВ, сЪвер$ и восток Франщи, то онъ, разумЗется, не 
пошелъ бы на Парижъ, а прошелся бы тремя армями по всей Фран- 
‚щи, уничтожиль вездЪ возможность военныхъ сборовъ и, затЗмъ, со- 
противлене Парижа уже не имЗло бы цфли, потому что не откуда 
‚ было бы ему ждать помощи. Это была ошибка, но ошибка свойствен- 
ная военному человзку. Самъ Наполеонъ Ь полководець достаточно 
‹: предусмотрительный, никогда не разсчитывать на,народныя движе- 
ня и никогда не ум$лъ ихъ предвидЪть. 

Въ конц сентября, когда пали Страсбургъ и Туль, дЗйствя гер- 
манскихь арм распред$лены были такъ: главная армя, подъ на- 
“чальствомъ короля и наслФднаго принца, окончательно обложила Па- 
‘рижь. Арми принца Фридриха-Карла было поручено взяте Метца, & 
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изъ войскъ, освободившихся отъ осады Страсбурга, была составлена 
армя генерала Вердера, Воторой назначенемъ было дфйствовать про- 
тивъ юга Франщи, чрезъ Дижонъ и Лонъ. Между т$мъ, вь Туръ прибыла 
делегаця правительства народной обороны, еще безъ Гамбетты, и при- 
нялась прежде всего за образоваше армии на Луар$. Набравъ на-скоро 
около 60-ти т. человВЕЪ, со слабою артиллер!ею, делегаты ввфрили на- 
чальство надъ ними генералу Ла-Мотружу. Но Мольтке тоже не те- , 
рялъ времени и тотчасъ направилъ къ Орлеану, для уничтожен1я этихъ 
зачатковъ обороны на ЛуарЗ, 1-й баварсвлй корпусъ, подъ начальствомт. 
генерала фон-дер-Танна, славнаго и популярнаго въ Германи, по сво- 
ему участ въ качеств волонтера и въ чинё майора въ первой гох- 
штинской войнф. Баварсые корпуса представляють численность только 
въ 30 т. чел. каждый. Поэтому, Танну была придана одна прусская 
дивиз1я и достаточное число кавалери. 10-го октября Таниъ разбилхъ. 
`авангардъ ^французовъ, подъ начальствомъ Рейана, а 11-го разбилъ и 
самого Ла-Мотружа, заставивъ его отступить за Луару, по направле- 
рю къ Буржу. 

Воть въ эту-то критическую минуту вылет®лъ изъ Парижа, надъ. 
выстр®лами, Гамбетта и прибыль въ Туръ съ авторитетомъ министра 
внутреннихь дЪль. Къ этому авторитету онъ тотчасъ присоединилъь. 
авторитеть военнаго министра делегащи, когда адмираль Фурришонъ 
отказался отъ этого звашя. Командующимъ луарскою армею быль 
назначенъ генераль Орелль де-Паладинъ. Орелль занялся серьезно 
подготовкою своей арми, и надо отдать ему справедливость, что его 
арм1я оказалась впослфдстыи единственною стойкою изъ всЪхъ фран- 
цузекихъ арый въ течеши настоящей войны. Къ этому времени поспВли 
на Луару вызванные старослуживые солдаты, изъ которыхъ и быди 
сформированы кадры, папсые зуавы подъ начальствомъ Шаретта; за 
преступлеше противъ дисциплины Орелль казнилъ, за бтетво въ виду 
нешлятеля онъ также казниль; онъ перестрвлялъь довольно своихъ 
солдатъ прежде, чЁмъ повелъ ихъ впередъ. Гамбетта, неизвзетно от- 
куда, досталъь ему артиллерю, тавъ.что въ ноябрю у Орелля было. 
120 т. порядочнаго войска, съ 400-ми орудями. 

Известно, что движеше этой арми на Парижъ вызвало большое 
безпокойство въ главной квартирВ въ Версали. Изв$стно также, что. 
арымю эту опрокинуль только Фридрихъ-Карлъ, форсированными мар- 
шами прибывиий изъ-подъ Метца съ тремя корпусами. Ясно, что есхибы 
онъ не имЗль возможности прибыть къ этому сроку, т.-е. еслибы Ба- 
зенъ не сдался, то осада Парижа была бы подвергнута больщой опас- 
ности приближешемъ Орелля, который дЪйствовалъь по предваритель-. 
ному соглашеню съ Трошю, и въ увёренности успВха своей аттаки 
вивстВ съ вылазкою тысячь 150-ти чел. изъ Парижа, —велъ съ собокь 
цВлые обозы прованта для снабжешя столицы. 
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_Даже Фридрихъ-Барль съ тремя корпусами, которые были под- 
рЪилены изъ Версаля, могь оттЗенить Орелля къ Орлеану только. 
посл десятка сраженй. Что же могло быть, еслибы Базенъ продер- 
жкался еще полмЗсяца? 

Скажутъ, дни его были сочтены, и были сочтены такимъ взрнымъ 

«счетчикомъ, какъ Мольтке; онъ зналь виередъ, что Базенъ сдастся 
97-го октября, и Базенъ сдался 27-го октября. Съ Базеномъ, конечно, 
можно было день въ день знать срокъ, потому что срокъ могъ быть 
условленъ. Но какъ можно было оставлять все это время, до 9-го 
ноября включительно, противъ 120-ти тысячной армми Орелля— одного 
Танна, съ 25-ю тысячами человЪкъЪ? Ясно, что Мольтке ошибался на- 
счетъ силъ лузрской армш и не предвидёлъ возможности ея движе- 
шя на Парижь. Сл$детыемъ того было, что н$которое время, такъ 
сказать, на волоскВ висфла вЪроятность перерыва въ осадЪ Парижа, 
9-го ноября, Орехль перешолъь Луару ниже Орлеана и 10-го оттЪенильъ 
Танна. Тогда только Мольтке на-скоро подкрфпилъ его вкорпусомъ 
герцога Мекленбургскаго. Между тЪфмъ, Орелль двинулся прямо на 
сЪверъ, для соединеня съ бретонскою армею, которая была органи- 
зована Кератри. ЗдЗсь Орелль, неизвфстно почему, потерять дней де- 
сять, и далъ время одному изъ корпусовь Фридриха-Карла прибыть 
19-го ноября въ Этампъ и войти въ сообщеше съ герцогомъ Меклен- 
бургекимъ. Тогда Орелль двинулся прямо на востокъ, къ Фонтеблб, 
но такъ какъ Фридрихъ-Карлъ, герцогь Мекленбургскй и фон-дер- 
Таннъ стали между нимъ и Парижемъ, то онъ взяль южнЗе, думая 
обойти ихъ лвое крыло, на востокъ, и ударить зат$мъ не на Вер- 
саль, а на юго-востокъ Парижа, на войска насхёднаго Саксонскаго 
принца. 

ВелЪдетве того, условлено было между Ореллемъ и Трошю, что 
парижсвй гарнизонъ, одновременно съ движенемъ луарской армии на 
востокъ, сдЪлаетъ сильную вылазку изъ Парижа тоже на востокъ и 
юго-востокъ. Между т5мъ Фридрихъ-Карлъ стояль самъ тамъ, гдЪ его 
поставиль Мольтке, котораго главное правило, что веЪ отдЪльныя 


арм должны обращаться около одного, главнаго центра, не допу- ` 


скать ничего между собою и этимъ центромъ и не отд%лять себя отъ 
этого центра, заходя за какой-либо непрлятельсый отрядъ. Главная 
квартира Фридриха-Карла была въ Питивье и лишя его войскъ, вм$- 
ст съ войсками герцога Мекленбургекаго простиралась отъ Шартра, до 
Бон-ла-Роланда (на юго-востокъ отъ Фонтенбло). Фридриху-Варлу 
поручено было отр$Ззать Орелля отъ Луары, т.-е. дЪйствовать въ тылъ 
его. Между тзмъ, Орелль см$лымъ движешемъ на крайнее л%вое 
крыло нЪмцовъ, именно на 10-й корпусъ, поставленный въ Бон-ла-Ро- 
ландЪ, смялъ его и пробился бы къ Фонтенбло, еслибы Фридрихъ- 
Барль не хватился во-время и не подосиВ ль на помощь. Появлене 
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его парализировало наступлене Орелля, но за то о прехположенномъ 
Мольтке и порученномъ Фридриху-Карлу дЪйстви — отр%зать Орелля 
оть Луары уже не могло быть р%чи. Напротивъ, самъ Фридрихъ- 
Варль быстро сталъ стягивать свои войска, въ томъ числ% и корпусъ. 
герцога Мекленбургскаго отъ Луары и оть Шартра къ себ назадъ. 
Но между тЪмъ два корпуса луарской арм сбили Танна съ его по- 
зищи въ Патэ, вблизи Луары. Тавимъ образомъ путь Ореллю остался 
свободенъ , но путь —къ Луарз, то-есть путь отетуплевя. 

Сражене при Бон-ла- Роланд»? было 28-го ноября. Согласно условию, 
на другой день изъ Парижа была сдЗланна сильная вылазка въ двухЪ 
направлешяхъ: на юго-востокъ, къ хЭ и Шуази (Винуа) и прямо на 
`востокъ на Вилльеръ, Бри и Шампиньи (Дюкро). Движене Дюкро не 
удалось 29-го, по причин разлива Марны или по той причин, что у 
этого генерала всегда встрфчались помЪхи, и въ’ настоящемъ случаЗ. 
оказались слишкомъ короткими понтоны. Но 30-го оно было повторе- 
но съ усп®хомъ. Битвы 30-го ноября и въ особенности 2-го декабря, 
были страшно кровопролитны. Но 3-го декабря, Орелль уже начажъ- 
отступлее и вылазка изъ Парижа оказывалась безцфльною. Един- 
ственнымъ прочнымъ результатомъ ея, если не считать страшной по- 
тери (до 8,000), понесенной саксонцами 2-го декабря подъ огнемъ. 
фортовъ, было укрЗплеше Монт-Аврона, который потомъ быль сданъ 
постыдной оплошност!ю (французы не замЪтили батарей, которыя были. 
возведены н%фмцами подъ прикрытемъ рощи и взяли Монт-Авронъ сво- 
имъ огнемъ во флангъ). 

Мы остановились дольше на этомъ эпизод® войны потому, что онЪ 
былъ самый серьезный. Въ немъ одномъ представилась Франщи, вслВд- 
стые энерми Гамбетты и н$которой оплошности Мольтке, возмож- 
ность подать помощь Парижу. Остальной ходъ войны продолжалъ сви- 
дЪтельетвовать о готовности французской наши къ самопожертвова- 
нямъ, и о необыкновенныхь трудахъ провинщальнаго диктатора, но 
уже не объщаль успЪха. Отт$ененный къ Орлеану цЪлымъ рядомтъ 
битвъ, Орелль выказывалъ большую стойкость, но не выказывалъь ни 
‘таланта, ни распорядительности. Такимъ образомъ, корпуса его, хотя 
отступали въ порядкб, т.-е. не бЪжали и не теряли орудй, но при- 
шли въ разъединене, такъ что Орлеанъ, хотя и укр$пленный бата- 
реями, но оставленный съ небольшимъ отрядомъ, былъ взатъ прусса- 
ками, а луарская армя раздфлилась на дв части: одна перешла Лу- 
ару и направилась къ югу на.Буржь (Бурбави), другая отступала на 
сфверозападъ отъ Луары, на Мёнъ. Ею командуеть Шанзи, зам нив- 
пий Орелля. 

Шанзи сперва отступалъ медленно, и отбивалея съ большой энер- 
нею отъ герцога Мекленбургскаго. А между тмъ, многочисленныя 
толпы мобилей направились въ аррергардъ его, въ Ле-Манъ и попохл- 
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няли собою потери луарской армш. Но самое это пополнеше совер- 
темно измЗнило характеръь этой арми. Изъ порядочно обученной, 
стойкой, она обращалась въ массу съ нестройными Частями. Въ иЗ-‹ 
которыхъ частяхъ ея вс солдаты были новобранцы, небывавше въ 
огнз, не умвше стр$лять. 

И воть, хотя Шанзи быль лучший изъ генераловь Орелля, онъ съ. 
этою новою аршею не могъ сдёлать уже ничего, не могь даже от- 
ступать въ порядь$. ТЗ части, которыя уцёл$ли отъ армйи Орелля, 
вели себя и далфе хорошо, но части вновь сформированныя оказыва- 
лись совершенно негодными. Воть почему Шанзи, хотя и терялъ очень 
мало пушекъ, прикрывая батареи надежными отрядами, терялъ въ 
каждомъ плфнными по нзекольку тысячъ человЪ къ. Такъ съ 6-го января, 
когда, принцъ Фридрихъ-Карлъ, велЗдетвые сумасброднаго движешя‘ 
Бурбаки изъ Буржа на востокъ, возобновилъ серьезныя дФйствя про- 
тивь Шанзи въ окрестностяхъ Вандома, и по 12-0е января, когда онъ 
нанесь Шанзи ршительное поражеше при Ле-Ман, прогнавъ, та-. 
кимъ образомъ, непрятеля въ деченши 6-ти дней на 100 верстъ,—Шанзи 
лишился 14 пушекъ, и до 30 т. ` челов къ., изъ которыхъ боле 20 т. 
чел. плЁнными. Н®ицы- Е ВЪ ЭТИХЪ и лишились около 4000 че- 
ловЗЕЪ. 

Но сдачЪ Ле-Мана самъ Шанзй, признавая свое пораженте, говорилъ 


°© „непонятной паникЪ“ и „постыдномъ поведеши“ нфкоторыхъ частей. 
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Разбивь Шанзй, н®мцы овладфли значительными запасами орузия (въ 
лагерз Конлй), и захватили 4 локомотива, 400 вагоновъ, наполненныхъ 
провмантомъ и 1000 нагруженныхь судовъ. Чтобы предупредить под- 
кр®илеше Шанзй изъ Шербурга, нёмцы заняли Алансонъ. О Шанзи 
посл взятя Ле-Мана стало неслышно, кавъ будто его армя совер- 
шенно разсФялась. Главная квартира его была въ ЛавалВ, потомъ въ. 
Майенн®. Для достиженя такихъ блестящихъ успВховъ, Фридриху- 
Карлу не потребовалось даже брать подерЗплен!й изъ арии осаждаю- 
щей Парижъ. Только корпусъ Танна, который съ 30-ти тысячъ челов къ 
уменьшился до бсти т. челов къ, быль замВненъ свЪжими войсками, & 
самъ включенъ въ осадную арм!ю. 

Не надо забывать, что къ началу января, когда германсвй главно- 
командующий сталъ вдругь дЗйствовать ршительн$е всеми фигурами 
на своей шахматной досЕЪ, когда онъ началъ и бомбардирован!е Парижа, 
и энергическое преслфдоване Шанзй на запад, & Федэрба на сЪверз, 
когда, наконецъ, онъ образовалъ новую арм! на востовВ, подъ име- 
немъ „южной“ и подъ начальствомъь Мантёйфеля, призваннаго съ с$- 
вера Франщи,—не надо забывать, что въ этому времени Мольтке вы- 
требоваль изъ Германи подкрфилеше около 200 т. чел. Говорятъ — 
Гермашя не можеть уже выставить болФе. Но того, что она выставила 
вновь, оказалось пока совершенно достаточно. 
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Итакъ, хотя нелфпое движенше Бурбаки на востокъ Франщи изъ 
Буржа, дВйствительно, развязало руки Фридриху-ВКарлу, измВнило весь 
планъ обороны Франщи и совершенно спутало вс ходы, но не схВдуетъ 
однако думать, что причиною внезапно усиленныхь съ самаго начала 
января дДЪйствьй Мольтке, на всемъ ихъ круг, было только одно 
движеше БурбаЕй. Мольтке не могъ бы отдЗлять отъ центра (т.-е. 
оть Парижа) цфлый померансвый кориусь Франсецкаго на помощь 
Вердеру, и саксонскую кавалерйскую дивизю Липпе въ помощь Гёбену, 
противъ Федэрба, еслибы не вытребовалъ предварительно, въ замВиЪ 
ихъ, достаточное число войскъ изъ Германи. Часть ихъ примкнула къ 
‘ центру, т.-е. къ арми осаждающей Парижьъ, а часть направилась прямо 

на востокъ, гдЪ въ настоящее время силы Вердера, Цастрова и Ман-_ 
тёйфеля составляютъ до 150-ти т. чел. 

Прежде, чЁмъ слЗдить за Бурбавкй, обратимся на сЗверъ. Генерахь 
Федэрбъ, хотя и сообщалъ несколько разъ о такихъ побЪдахъ, посхь 
которыхъ самъ поспфшно отступалъ, но иногда успзхи его оказывались 

‚ и правдою. Главная же его заслуга а, что разъ остановившись н& 
условленномъ съ Гамбеттою и Трошю план, —онъ постоянно держался 
его, не мЗняя предположенй, какъ Орелль, и не сбивая всего хода 

-ДЗла, какъ Бурбакй. Федэрбъ стоялъ сперва у Амьена, но 27-го ноября 
былъ разбитъ при Вилльеръ-Бретонне и долженъ былъ очистить Амьенъ. 
Тогда онъ отступилъь къ сзверу, на Дулланъ, и оперся на сфверо- 
восточный четвероугольникъ кр%постей: Камбрё, Валансьенн, Дуэ и 

‚ Аррасъ. Подъ защитою этого четвероугольника, Федэрбъ вновь организо- 
валъ свою армю, и самъ перешоль къ наступательнымь дфйствямъ. 
При Пон-Ноаелль, 23-го декабря, онъ потери ль новую неудачу, и опять 
скрылся въ четвереугольникъ. Но уже черезъ десять дней онъ явился 
оттуда на юго-западъ, по направлешю къ Парижу и далъ 3-го января 
сражене при Бапом$. Это сражеше было очень значительное, и хотя 
нфмцы упорно приписывали себЪз побфду, но фактъ быль тотъ, что 
Федэрбъ, послЪ этой битвы, занялъ Бапомъ. Узнавъь о движевши 
непрятеля въ обходъ своего лЪваго крыла, и по направлению къ 
Камбре, Федэрбъ, боясь болЪе всего быть отрФзаннымъ отъ своей 
надежной опоры, снова отступилъ въ четвероугольникъ. 

Между т$мъ фланговое движеше, сдЪланное по распоряженю Ман- 
тёйфеля, было только хитростью. Онъ выслалъ въ обходъ многочисленную 
кавалер!ю, & между тЪмъ главныя его силы, подъ начальствомъ Гёбеня, 
послф битвы при БапомЪ, отступили далеко на югъ, а именно пере- 
шли на лёвый берегь Соммы. Это движеше, очевидно, означало, что 
послВ битвы при БапомВ Мантёйфель и не думалъ нападать на Фе- 
дерба, а ограничился тфмъ, чтобы преградить ему путь къ Парижу, 
и для этого поставиль Гёбена на кр$иыя позищи, прикрытыя р%кою | 
Соммою. Стало быть, хотя Федэрбъ, вь сущности, ничего не выиграль 
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дЪломъ при БапомЪ, потому что не пошелъ далВе впередъ, но д%ло 
это было для него скорЗе поб%дою, чЗмъ поражешемъ.- 

Кавъ бы то ни было, отступивъ снова въ свой четвероугольникъ, 
Федэрбъ озаботился. пополненемъ своей потери въ людяхь. Армя 
Федэрба, которой начало положиль Бурбавкй въ ЛиллВ (прежде, чВмъ 
онъ быль призванъ въ. луарскую арм), имфла въ себЪ элементы 
надежные. Ядро ея. составили гарнизоны сЗверовосточныхъ вкрзпостей, 
въ которыхъ нашлись и нзкоторые запасы полевой артиллери. Запасы 
эти были пополнены Гамбеттою изъ Шербурга, черезъ Гавръ, а когда 
Мантёйфель пресЪкъ сообщешя Федэрба съ Гавромъ, то Федэрбъ про- 
должальъ получать все-таки хоть ружья, черезъ Булонь. Сверхъ того, 
въ составъ сВверной арм и вошло множество французскихъ плЁнныхъ, 
бЪжавшихъ изъ Бельчи, и значительное число морскихъ солдатъ изъ 
всфхъ сФверныхь портовъ. Воть т№ стойше элементы, въ которыхъ 
была сила сЗверной французской армш. Но элементы эти, постепенно, 
издерживались, кавъ и въ луарской армии, и зам нились новобранцами, 
мобилями, собранными на сзверВ. Эти мобили у Федэрба съ самаго 
начала были плохи, потому что онъ, часто ‘переходя къ наступатель- 
нымъ дЪйстыямъ, не успфлъ обучить ихъ, какъ то сдЪлаль Орелль 
на Луарз. По мВрВ того, какъ проценть ихъ въ состав армии возра- 
сталь, а кадры ухудшались, арм!я Федэрба становилась хуже, точно 
ТаЕЪ, кавъ армя Шанзй. 

Посвятивъ, послЪ Бапома, около двухъ недЗль на пополнене арми 
и обучене наскоро новыхъ людей, Федэрбъ рЗшился снова выйти 
изъ своего четвероугохьника и перейти къ наступательнымъ дЪйствямъ. 
Но въ течен1и этого времени произошли два неблагопрятныя для него 
обстоятельства. Во-первыхъ, въ то время, какъ онъ самъ получиль 
подер$плеше мобилями, и противникъ его Гёбенъ (Мантёйфель самъ 
лично быль отозванъ около этого времени на востокъ) получиль 
значительныя подерфиленя надежными войсками изъ .главнаго центра 
терманскихъ силъ. Во-вторыхъ, врзпость Пероннъ (къ югу отъ Бапома, 
между Амьеномъ и Сен-Кантеномъ) сдалась нёмцамъ, такъ что при 
движени Федэрба на Амьенъ, Гёбенъ могъ опереться на Пероннъ, 
который значительно укр$зпилъ его оборонительную линю на Сомыф, 
между Амьеномъ и Перонномъ. Эта позищя н$фмцевъ была слишвомъ 
сильна, чгобы Федэрбъ могъ разсчитывать на усп®шную аттаку ея. 
Итакъ, ему оставалось только обойти ее гдЪ-нибудь ниже на Сомм$, 
или на источникахъь Соммы, Сен-Кантена. Если бы онъ избраль первое, 
то Гёбенъ непремнно бы отрзалъ его отъ четвероугольника кр®постей. 
Итакъ, Федэрбъ, если хотЪлъ идти впередъ, то долженъ быль идти 
на Сен-Кантенъ, т.-е. къ юго-востоку, чтобы обойти правое крыло 
нзмцевъ. 

Онъ такъ и Е Но выше ‘указаны причины, почему въ этотъ 
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‚разъ арм1я Федэрба не могла м$ряться съ армею Гёбена. Кавъ только 
Федэрбъ вступилъ въ Сен-Кантенъ _Г6бенъ тотчасъ сошелюь со своей 
позищи, перешолъь Сомму, двинулся на востокъ и въ битвахъ 18-го 
‘и 19-го января, разбиль Федэрба, который потеряль 2 пушки и 4,000 
‚чел. одними плфнными! Затфмъ Гёбенъ преслЗдоваль его, такъ что 
хотя Федэрбъ и укрылся снова въ свой завЪтный Четвероугольнивъ, 
но Гёбенъ уже принялся и за эту опору нейлятеля, и началъ бомбар- 
дироваше одной изъ крзпостей, именно Камбре. 
® Обратимся теперь къ Бурбавй. Въ половин® декабря, когда луар- 
ская арм!я была раздвоена и оставалась въ бездфйстыи, Бурбавй, 
командовавийй южною ея част!ю, т.-е. тою, которая перешла Луару 
р: удалилась въ Буржъ, уговорилъ Гамбетту, что можно весь неусп$хъ 
`Орелля поправить смфлымъ, совершенно непредвидённымъ ударомъ 
‚на востовъ. Можно было пресЪчь вс сообщетя н$мцевъ съ Герма- 
н1ею и заставить ихъ снять осаду Парижа; можно было раздавить 
`Вердера, у котораго было всего 60 т. чел. мало того, можно было, 
приведя на востокъ армю въ 120 т. чел., еще усилить ее, стянувъ 
къ ней Брессаля съ 30-ю т. чел. изъ Ллона, и тысячъ около 20-ти войска 
Гарибальди изъ Отена, снять осаду Лангра и Бельфора, и образовавъ 
вмфстЪ съ этими подкрёпленями армю въ 200 тысячъ человЪЕъ, не 
только раздавить Вердера, но и перенесть войну въ Германю, въ 
Баденъ. Наконець, наименьшимъ изъ великихъ послЗдетый, кавя 
могло произвесть движене, выдуманное Бурбаки, считалось то, что 
Фридрихъ-Карлъ будетъ принужденъ возвратиться съ Луары на вос- 
товъ, и оставить герцога Мекленбургскаго одного противъ Шанзи, ко- 
‚торый тогда, поправивъ свою арм!ю, ударитъ на Парижъ. 

Подобные генальные планы, если могуть быть осуществимы, то 
развЪ при такомъ полководцз, каковъ былъ Наполеонъ, и посредствомъ 
такихъ войскъ, которыя предетавляютъ совершенно надежное оруде 
для совершен1я по крайней м$р$ перваго шага, для преодол5юя бли- 
жайшаго пренятств!я, однимъ `словомъ, для исполнен1я того, что обу- 
словливаетъ возможность всего остального. Иначе таке планы вхо- 
дятъ въ категорю т$хъ, которые такъ обильно сочиняютъ и подска- 
зывають главнокомандующимъ газетные публицисты, незнающе точно 
ни свойствъ армши, ни естественныхь трудностей, представляемыхъ 
различными путями. 
_ Шланъ Бурбави, безъ везхъ серьезныхъ услоый для его исполне- 
1я, быль именно такой блестящий, газетный планъ. Что подобный 
планъ могъ плЗнить Гамбетту —было довольно естественно. Но что 
Гамбетта рёшилея на дфло столь рискованное, рёшился отвазаться 
въ его пользу отъ всего плана, условленнаго съ самаго начала его 
ДЪйствШ,—вотъ что непонятно и вотъ въ чемъ на Гамбетт лежить 
тяжкая отвЗтетвенность. Очень вфроятно, что дла все равно пошли бы 
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худо, по мЗрВ того, какъ ухудшался составь луарской и сФверной 


армий, а германсыя войска получали новыя, хотя бы даже и посл%д- 


н1я, но огромныя подкр$пленя. Но принявъ планъ Бурбаки, Гам-_ 


бетта самъ. очевидно портилъ собственное свое дЪло. 
Начать съ того, что весь этотъь пресловутый планъ сталъ изв%с- 


тенъ въ германской главной квартир и подвергся даже обсужденю ' 


въ газетахъ еще прежде, ч$мъ Бурбакидвинулея съ иЗста. Армя | 


его, если даже и допустить численность ея въ 120 т. чел., была во- 


все не такимъ надежнымъ орудемъ, которое необходимо для риско-` 


ваннаго шага; чЪмъ больше она числомъ, тЪмъ слабфе она была свой- 
ствами, потому что изъ арми Орелля, Бурбаки привелъь въ Буржъ 


 тольБо меньшую часть, и притомъ выдержавшую месячный походъ, 


съ нЪсколькими битвами, стало быть никакъ не больше 60-ти т. чел: 


‘Значитъ, цфлая половина арми Бурбаки, если она составляла 120 т.‘ 
чел., состояла изъ конскриптовъ, которыхъ въ это время въ самомъ' 
дЪлЪ прибыли на Луару огромныя массы, но массы совсфмъ не обучен- 


ныя и едва одЪзтыя. Им$я наполовину тавихъ солдатъ, которые, „под- | 
крзпивъ“ Шанзи, сдавались тысячами, Бурбаки предпринялъ свое рис-. 


кованное джло. Надо было время, чтобы снабдить его, артиллерей и 
достаточнымъ обозомъ для большого похода, наконець одфть людей, 


пришедшихъ въ блузахъь и дырявыхъ сапогахъ, на 10-ти-градусный_ 


морозъ. Смфлый, ршительный ударъ долженъ быть быстръ. Но бы- 
строта здЗсь была невозможна, какъ по составу и положен1ю армии, 


такъ и потому, что движен!е предстояло верстъ за триста, по доро-. 


тамъ, покрытымъ глубокимъ снфгомъ. 


Ненадежна была армя Бурбаки, но ненадеженъ былъ иея главно- 
командующ!й. Можно только удивляться, какъ Гамбетта р$шился из-^ 


м$нить весь свой прежей планъ потому только, что наполеоновсей. 
тенералъ, фаворитъ, командиръ императорской гвард!и, человЪ къ, но- 


сыланный Базеномъ изъ Метца въ Лондонъ, — просилъ отпустить его, 
съ армей къ германской границЪ! Да вс наполеоновсве генералы. 


только и стремились къ этой границБ. 


Какъ бы то нибыло, планъ Бурбаки, возникпий въ срединВ дека-.. 


бря, только черезь м%Ъсяцъ былъ приведенъ къ первому исполнен!ю.. 


появлешемъ Бурбаки, 9-го числа, `близъ Везуля и 12-го января при: 


ВиллерсекселЪ, близь Монбельяра и Бельфора. Вердеръ отступилъ. ` 


изъ Дижона на Везуль и оттуда на Виллерсексель къ Монбельяру.. 
При Виллерсексел$, 13-го января, Бурбаки одержаль надъ нимъ не-. 


сомнЪнный успфхъ, но не.„раздавиль“ его, и даже не отр$залъ’ ему | 


пути въ Монбельяръ, хотя передовыми отрядами и занялъ позицю. 
всего верстахъ’въ 9-ти оть Монбельяра (Арсё и Сен-Мари). Движе- 
н!е, условленное съ Брессалемъ и Гарибальди было исполнено ими 
исправно; Гарибальди вступилъ въ оставленный Дижонъ, а Брессаль 
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(пришедний, кавъ выше сказано, изъ Лона) сталь при Пьеррфонтен$, 
южнзе Виллерсекселя и Монбельяра, вблизи самой границы. Еще 
одинъ усп8хъ— осада Лангра была снята, хотя осада Бельфора про- 
должалась. 

Но въ этому времени и нёмцы успЪли стянуть на юЮгГо-ВОСТОкЪ 
силы, немногимъ уступавийя силамь французовъ даже по численности, 
не говоря объ онытности и фрлежности войскъ. Отступленте Вердера 
изъ Дижона къ Монбельяру имВло цёмю сосредоточеше германскихъ 
силь вокругь Бельфора. Тресковъ продолжалъ осаду Бельфора, а на 
помощь къ корпусу Вердера, поспЗли корпусъ Франсецкаго (2-й) ОТЪ 
Парижа и корпусь Цастрова (7-й) изъ Оксерра (стоявпий прежде въ 
Метд$ и замЪненный ландверомъ). Вердеръ выжидаль ихъ, стоя въ 
хрзикой позищи близь Монбельяра, прикрывая свой фронтъ р®чкою 
Лиссеною. Главная, большая заслуга Вердера была та, что онъ удер- 
жаль эту позийю до прибытя помощи. Въ самомъ дЪлЪ, 15-го ян- 
варя Бурбаки аттаковалъь его снова соединенными силами изъ че- 
тырехъ корпусовъ (надо думать, что они не были введены въ д®ло 
въ полномъ составЪ), и Вердеръ хотя понесъ значительныя потери, 
но удержаль за собою позицщю. 

Какъ только пришли Франсецый и Цастровъ, дЪла тотчасъ при- 
няли иной оборотъ. Они составили южную армю, отданную подъ на- 
чальство Мантёйфеля, вызваннаго съ сфвера. Они явились на по- 
мощь Вердеру, въ тылу его противниковъ. Вакъ только Бурбаки 
-узналь о взяти Доля; въ тылу его, къ юго-востоку отъ Дижона, 
такъ онъ тотчасъ началъ отступлеше, а Вердеръ перешель къ на- 
ступленю. Въ н$®сколькихъ сражешяхъ, бывшихъ въ течен!и трехъ дней 
съ 13 — 16-го января, Вердеръ лишился около 1,200 чел., но быль 
все-таки довольно силенъ, чтобы преслЗдовать непрятеля, разстроен- 
в появленемъ н$мцевъ въ тылу его. | 

антёйфель, принявъ, 13 января, въ Шатильон® на СенЪ, на- 
чальство надъ корпусами Франсецкаго и Цастрова, двинулся на 
Дижонъ. Передовой отрядъ его, 21-го числа, уже произвелъ нападеше на 
Дижднъ, и Гарибальди, у котораго всего 20 т. чел., долженъ быль 
развернуть всЪ свои силы: бригады Меннотти, Босака и Ричотти. Онъ 
отразилъ это первое нападеше и Ричотти при этомъ взяль даже одно 
знамя (61-го прусскаго полка); при этомъ былъ убитъ Боссакъ. Между 
тЪмЪ, Бурбави бросился на юго-западъ къ Везансону, но заняте дру- 
гимъ передовымъ отрядомъь Мантёйфеля Доля, заставило его идти 
‚еще южнфе, приближаясь къ швейцарской границ и наконець пе- 
рейти ее, съ 80-ю тыс. чел. ЗдВсь мы остановимъ свое изложене. Вея 
исторя Бурбаки, заключившаяся самоубйствомъ (онъ замненъ ге- 
нераломъ Кленшаномъ), не вполн® ясна, по тзмъ извЪетямъ, кавя 
мы до сихъ поръ имЗемъ. Прибавимъ только, что парижсве правители 
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или были жестоко обмануты Бисмаркомъ, при заключеши капитуляции, 
или постыднымъ образомъ предали Гарибальди, Вленшана и Брессаля 
на жертву; дзло въ томъ, что капитулящя не распространяеть пе- 
ремир!я на районъ ихъ дЪйстьй. Такъ, что измцы пробрЪли париж- 
све форты, можно сказать, даромъ, потому что преслЗдовать Шанзи 
и Федэрба имъ пока не нужно, а Гарибальди и друте французеве 
генералы на востокВ, которыхъ нзмцамъ желательно и легко уничто- 
жить — 43ъ перемитя исключены. Исключенъ изъ него и полусгорзв- 
ий, геройски защищающийся Бельфоръ. 

Поражеше всВхъ трехъ арыйй, назначенныхь къ освобожденю Па- 
рижа, произошло въ течеши около двухъ недфль, именно съ 6-го по 20-е 
января. Оно лишило Парижь надежды на внфшнюю помощь. Шанзи 
и Федэрбъ, конечно, могли оправиться, но спрашивалось, могь ли 
Парижъь выдержать еще м$сяцъ, когда уже самый хлВбъ пришлось 
отпускать ращонами, и притомъ выдержать это страшное испытане, 
безъ значительной вЗроятности на помощь извн®, хотя бы и черезъ 
мЗеяцъ. 

Бомбардироваше Парижа началось на новый годъ и первымъ усп$- 
хомъ его было принуждеше къ молчаню Монт-Аврона, & затВыъ и 
взят1е его. Бомбардированю были подвергнуты южные форты: Исси, 
Ванвръ и Монружь, и восточные, Ножанъ и Росни. Французсые форты 
отвфчали сперва бфшенымъ, но неровнымъ огнемъ, и постепенно сла- 
бЪли, по мЪрЪ того, какъ наносимый имъ ущербъ заставляль сни-` 
мать съ нихъ оруд1я, и ставить ихъ на вновь возводимыя земляныя 
казематированныя батареи. Въ посл$днее время, пруссаки’ открыли 
огонь и противъ группы сверныхъ фортовъ, носящихь общее назва- 
ве Сен-Дени. 

Сверхъ того, н%мецейя батареи на юг и ВЕК бросали гранаты 
вЪ самый городъ и циркуляръ германскаго канцлера, въ отв®ть н& 
циркулярный протестъ помощника Гамбетты, графа Шодорди, старался 
оправдать такое дЪйстые. Но его можно только подврзпить прим}- 
ромъ, а оправдать его нельзя. ЗачВмъ избирали городъ съ 21/, милл. 
населешемъ для устройства кр$пости—вотъ что отвЗчаль Бисмареъ. 
Но это возражеше было бы основательно, еслибы близко въ центру Па- 
рижа, почти до самой Сены, достигали нечаянно снаряды, назначен- 
ные къ разбит фортовъ. Въ дфйствительности же было совсфмъ не 
то. Форты обстрЗливались своимъ порядкомъ и съ такой о 
стр$ёльбы, что вс снаряды падали на н%®еколькихъ квадратныхь са- 
женяхъ избраннаго цВлью пункта. Итакъ, если гранаты и бомбы 
падали, сверхъ того, на площадь Пантеона; въ Люксамбургсвй садъ, 
и даже на самой Сенф у Ра]а1з 4е Тазисе, т.-е. за пять верстъ отъ 
фортовъ, то снаряды эти падали не потому, что нельзя было этого 
избфгнуть, & потому, что такова именно быдла ихъ цфль. Итакъ, стр®- 
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ляли въ беззащитное населене, для того, чтобы, по громкому требовз- 
ню прусской печати, произвесть то, что ею названо такъ удачно 
„психологичесй эффевтъ“. Итакъ, туть уже дЪйствовали не требо- 
‚ваня стратеги, а указаня психоломи, примВненной къ бомбардиро- 
ваню. | 

И психологичесый эффектъ быль произведенъ, какъ ни отрицали 
это въ ПарижЗ; эффектъ быль не тоть, который предполагался въ 
статьяхъ „Крестовой“ и „Нащюональной“ газеть, т.-е. не страхъ. Прав- 
да, изъ населеня лЪваго берега Сены до 400 т. чел. переселились на 
‘правый берегъ, & оставипеся въ кварталахъ гренелльскомъ, сен-жер- 
менскомъ, люксамбургскомъ и т. д. на ночь прятались въ погреба 
(бомбардирован!е самого города, производилось особенно сильно ночью). 
Но страха, по единоглаесному показаню англйскихъ корреспондентовъ, 
‚не было, и никто не говорилъ о сдачЪ. ' - 

Т$мъ не мене психологический эффектъ быль произведенъ. Бомбар- 
дирован1е города и вилъ ежедневныхъ его жертвъ приводили пари- 
жанъ въ б$шенство. Нельзя стоять подъ выстр$лами неподвижно, 
безъ всякой цфли и не предвидя конца. Въ битв это возможно 
только потому, что ежеминутно все-таки ожидается движене впередъ 
или перем$на. И то, только опытныя войска способны выдержать это 
психическое состояте временной неподвижности и бездЪйств!я подъ 
непр1ятельскимъ огнемъ. Ясно, что психическимъ посл детвнемъ бом- 
бардирован!1я должно было быть общее, бЪшеное требоване нацональ- 
ной гвардли, то-есть Парижа, чтобы его вели впередъ, не оставляли 
подъ огнемъ сложа руки, а вели на огонь. Однимъ словомъ, бомбар- 
дироване города непремнно должно было произвесть неудержимое 
<тремлен!е парижанъ въ большимъ вылазкамъ, стало быть ускорить 
хризисъ, а именно сдачу Парижа, потому что даже самая удачная 
зылазка, если бы Трошю пробился изъ Парижа съ 300-ми тысячь 
зойска, все-таки отдала бы самый Парижъ въ руки н®мцевъ. 

Заслуга этого разсчета принадлежала не графу Мольтке, а лично 
трафу Бисмарку. Онъ давно требовалъ бомбардирован!я для психоло- 
тическаго эффекта, и бомбардироваше въ дЪйствительности было при- 
хазано королемъ не такъ рано, какъ хотёлъ Бисмаркъ, но ранЪе, 
ч%мъ предполагаль Мольтке. Мольтке, по увзрешю версальскаго кор- 
респондента „Типез“, ошибся и въ той опасности, какой приближеве 
лини батарей въ фортамъ должно было подвергнуть н®мцевъ; а имен- 
Но, предполагалъ, будто бы, ежедневную потерю около 1000 чел., ме- 
жду тВмъ, кавъ она оказалась и всего-то гораздо менфе этой. цифры. 
Итакъ, Бисмаркъ выказалъ и военную заслугу. Со стороны странно, 
конечно, видфть, что серьезный челов къ, и притомъ велиый государ- 
ственный мужъ, на высотЪ своего историческаго велич1я и славы, до- 
бивается зачислен1я его военнымъ чиномъ. Характеристично для сфе” 
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‚ры, въ которой родился и живетъь Бисмаркъ, что въ ней изъ вели- 
хихъ людей, за отличе, производять въ генералъ-лейтенанты. Но 
нельзя не согласиться, что, своими настоян1ями на безотлагательномъ 
бомбардировани, графъ Бисмаркъ оказалъ военную заслугу, стоющую 
военной награды. 

Трошю, котораго бездарность постоянно укрывалась за какой-то 
таинственный „планъ“, не могъ долфе усидфть за этимъ прозрачнымъ 
прикрытемъ. Неудержимый порывъ населен!я „принудилъ его руку“, 
какъ говорять французы; онъ долженъ былъ рфшиться на большую 
‚вылазку, но р$шился на нее нё-хотя, и пригласилъ на этотъ разъ 
‚самихъ парижанъ, т.-е. часть мобилизованной нацшональной твари 
прогуляться на такую вылазку и посмотрфть, что она такое. 

Трошю, 19-го числа, вывелъ изъ Парижа около 100 т. чел. и 300 
орудй. Эти цифры не оставляютъ сомнфя, что Трошю дЗлалъ вы- 
‚Лазку противьъ желая. Въ томъ положенш, въ вБакомъ находился 
Парижь, если могла вести къ какой-либо цЪли вылазка, то только 
вылазка со всЗми силами, какими онъ могъ располагать, оставивъ на 
‚фортахъ нащональную гвард1ю, т.-е. выстуиленше по меньшей мёр® 
200 т. чел. Ни оставлять часть мобилей и линейныхъ войскъ и по- 
левой артиллери въ Парижз, ни брать съ собою часть нащональной 
гвард1и, кавкъ онъ сдЪлалъ 19-го числа, не было никакой нужды, если 
онъ хотфлъ пробиться, выйти изъ Парижа. Очевидно, что онъ этого 
не хотЗль. А въ такомъ случаЪ вылазка не могла имть никакой ра- 
‚ональной цёли. Вылазка 29-го и 30-го ноября уже представляла готовый 
опытъ, что частная, хотя и значительная вылазка, вела только кЪ 
‚ потерЪ людей и, пожалуй, къ возможности похвальбы. Но та вылазка. 
была комбинирована съ движеншемъ Орелля и должна была принать 
‚‘болыше размфры, какъ только онъ бы приблизился. ПослВдняя же 
вылазва не вела ршительно ни къ чему, развЪ только къ тому, что- 
‘бы убъдить Парижъ въ безвыходности его положен. 

Изв$стны результаты вылазки 19-го января. ДюЕвро, командовавиий 
‚правымъ флангомъ, какъ всегда, наткнулся на непредвидфнныя пре- 
пятств!я (артиллеря 4-го прусскаго корпуса взяла его во фланг съ 
‘с<Звера), и замедлиль все движенше на нЪсколько часовъ. Вылазка 
‘была направлена прямо на западъ оть Мон-Валерьена на высоты 
Монтрету, Бюзанваль, Гаршъ, Рюэйль, Мальмезонъ; л8вымъ флангомъ 
командовалъь Винуа, Трошю распоряжалея общимъ направленемъ. 
Пруссвый 5-й корпусъ сильно защищаль позищи, но его 30 т. чех. 
‚не могли отстоять вс лини противъ 100 т. Монтрету и Бюзанваль. 
были взяты, посл нЪеколькихъ часовъ упорной битвы. Но къ 3-мъ ча 
самъ пополудни, германсе1я войска, подкрзпленныя со всЗхъ сторонъ, 
отбили непрятеля, и къ вечеру обф, стороны возвратились къ ва би. 
9цо. Французы лишились 4,800 чел. (по нзмецкимъ показанямъ 6,000 
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чел.), н®мцы ‚ 600. Французсыя войска вели себя очень хорошо, но 
ихъ вели очень худо. Даже нацщональная тгвардля держалась такъ, 
что свидфтельство въ мужествВ ей выдаетъ Лабушеръ (извЪстный кор- 
респонденть „ОаЙу Мемз“ въ Парижз), который доселВ всегда осы- 
палъ ее насмЗшками. 

Полная неудача вылазки, совершенно безцфльной и значительных 
потери, потери нныя между прочимъ и нащюональною гвардею, и по- 
вергийя въ уныне не малую часть парижскаго. населеня, произвели 
взрывъ негодованя противъ Трошю. Онъ сложилъ съ себя зване глав- 
нокомандующаго, что уже означало капитулящю, потому что, когда 
главнокомандующий, который несъ на своихъ плечахь отв тетвенность 
за, судьбу 21/. м. людей въ течении 4-хъ м$сяцевъ, въ самую критическую 
минуту хочетъь сложить съ себя эту отвЪтетвенность, то это значить, 
что онъ только ие желаеть подписать ` капитулящю, но считаетъ ее 
неизбфжною. Итакъ, въ дЪйствительности сдался на капитулящю не 
Винуа, а Трошю. А такъ какъ всего дней за десять передъ тЪмъ 
онъ торжественно произнесъ: „Я не сдамся на капитуляцию“, то пове- 
деше его въ послдше дни нельзя не признать лишеннымъ всякаго 
чувства достоинетва. 

Тоже самое слБдуеть сказать и о членахъ временного правительства 
въ Париж$. Уже посл вылазки, они обнародовали прокламашю о не- 
обхокимости защиты до послЗдней крайности. И вдругъ, Жюль Фавръ 
обфдаетъ у Бисмарка, покоряется судьбЪ, и все правительство покоряется 
также судьбЪ, и заключаеть капитуляцю, по которой, сдавая герман- 
скому императору всю армю военнопл$нною, сдавая ему свои форты 
и разоружая свою ограду, не получаетъ за это ничею, а еще платить 
200 милл. фр. 

Нужда, крайность, конечно, могутъ быть непреодолимы. Но онз въ 
настоящемь случа не могли сдфлаться такими въ теченши яяти дней. 
Если Парижъ не могъ дольше держаться, значить всЪ ув$решя прави- 
тельства до этого времени были обманомъ; если наступила безусловная 
крайность 26-го числа, то см шно было 21-гочисла призывать оффищально 
народъ къ сопротивлешю до послВлней крайности, какъ то сдБлали 
Жюль Фавръ и его товарищи. Если капитуляцщя ‘была неизбЪжна, то, 
провозглашать: „я не сдамся на капитулящю“ —со стороны Трошю было 
чистымъ шарлатанствомъ. 

Н%ть, конечно, возможности утверждать, что Трошю могь и дохж- 
женъ быль пробиться. Очень вЗроятно, что и съ 200-ми т. чел. линей- 
ныхъ войскь и мобилей онъ бы не пробился, или понесъ бы потери, 
которыя сдЪлали бы его арм ю безсильною для оказашя помощи про- 
винщямъ. Но дфло въ томъ, что парижсве правители и въ особен- 
ности Трошю, съ своимъ таинственнымъ планомъ, который-онъ все 
обзшаль привесть когда-то въ исполнене, сами сдзлали всяый иной 
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исходъ, ром страшной, быть можеть самоуб ственной катастрофы, 
невозможнымъ для сохранен!я своей репутащи серьезныхъ людей. Вто 
говорилъ: „я не сдамся на капитуляцию“ въ самые послздые дни, тому 
предстояло только или пробиться, рискуя погубить тысячъ пятьдесять 
народу, и самому пасть на полВ битвы, выходя изъ Парижа, или-же— 
чолучить въ истори мало почтительный эпитетъ. Трошю завфряльъ, 
‘что не сдастся, когда его же генерахь Дюкро, еще передъ вылазкою 
19-го января, ставъ передъ фронтомъ своихь солдатъ, говорить имъ: 
„сражайтесь со всею энергею, потому это— послЗднее серьезное усиме, 
на которое способенъ Парижъ“. Это говорилъ, отправляясь изъ Парижа, 
18-го января, на западъ, тотъ самый Дюкро, который, выходя 29-го ноября 
зна востокъ, также торжественно объявилъ, что онъ не возвратится въ 
Парижъ иначе какъ убитымъ. Выводъ изъ всего этого ясенъ: народъ 
зъ Париж выказалъь въ самомъ дёлЬ геройство, превзошеть вс 
ожидан1я. Но люди, которые руководили имъ, выказали, кто слабость, 
кто— бездарность, и почти вс были заражены шарлатанствомъ—6бо- 
хВзнью, укоренившеюся` въ эпоху импери, игравшей искусно только 
тромкими фразами, разсчитанными на эффевтъ. 

Съ этой минуты общественный интересъ сосредоточенъ на ВС: 
Прежн!й вопросъ: успЗютъ ли нёмцы овладЪть Парижемъ, или н®тъ? 
«смЗнился другимъ вопросомъ: удастся ли устроить нащональное собране, 
и каково можетъ быть его рёшене? Несколько м®сяцевъ тому назадъ, 
временное правительство считало невозможнымъ, въ военное время, созы- 
вать представительство страны, четверть которой въ рукахъ непрятеля; 
теперь признано возможнымъ сдЪлать тоже, когда почти половина страны 
въ рукахъ нзмцевъ. Или временное правительство ошибалось тогда, или 
оно ошибется теперь-—но еще несколько дней, и этотъ вопросъ рёшится 
самъ собой й безапеллящонно. 
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17 (29) января 1871. 





ПАРИЖЪ ПРЕДЪ КАПИТУЛЯЩЕЮ. 


Кому не вспоминались въ эти жестоще, тяжелые дни‘для чело- 
чества, кому не приходили на мысль слова древняго пзвца Грещи, 
носившяся надъ Парижемъ боле четырехъ м3сяцевъ: 

Будетъ н®когда день и погибнеть священная Троя, 
Съ нею погибнеть Праамъ и народъ копьеносца Пр1ама! 

Наконецъ, этоть день наступилъ... У насъ, въ город®, шумъ и. 
смятене; изъ всВхъ домовъ высыпаютъ на улицу люди, особенно жен- 
щины, по большей части въ. траурномъ наряд, съ французскими ли-. 
цами, и сиЗшатъ... въ площади Бель-Эръ. На этой площади нахо- 
дится красивое здаше, гхЗ помфщается Асепсе 4е раб сиё Верезова. 
и Гаррига. Пестрая, густая толпа окружила здаше и повидимому хо- 
четъ ворваться въ дверь агентства; въ толи идетъ отрывистый го- 
воръ: „Это правда?—Говорять!“ Быть не можеть! о, мы посмотримъ еще 
что будеть! варвары дорого заплатятъ за такой позоръ'...* Толпа вее 
увеличивалась и ждала съ лихорадочнымъ нетери5емъ отвЪта’ на 
вопросъ: быть или не быть... И такъ она ждала цфлые два часа, не- 
смотря на снЗгъ и холодъ; еелибъ не было такъ холодно, я потру- 
‚ дился бы записать вс№ дипломатичесв1я соображеня и патр1отичесвые 
вопли, вырывавицеся изъ этой толпы... но я не съумЗль бы нарисо-. 
вать выраженя ея лицъ, а между тЪмъ, ВЪ ЭТОМЪ выражени многихъ 
зкенщинъ, стоявшихъ на морозЪ въ грустномъ ожидании, сказывалось 
гораздо болфе, чЪмъ во всей болтовни; я говорю о женщинахъ - фран- 
пуженкахь, потому что о мущинахъ-французахъ нечего говорить: т% 
изъ нихъ, которые спокойно проживаютъ въ Женев%, заклеймены об- 
щественнымъ позоромъ: это люди, 20 лть рукоплескавиие импер и 
всЪмъ ея воинственнымъ оргямъ; люди, обфими руками, обагренными 
въ крови, вотировавийе плебисцитъ, означёвиий войну; люди, впервые 
зайфвппе фальшивымъ голосомъ Марсельезу тогда, когда ее прика- 
залъ зап®ть Пьетри въ честь похода на Рейнъ, и люди, со всЪхъ 
ногь б$жавиие въ Женеву посл Седана, оставляя защиту Франщи - 
т%мъ, которые протестовали противъ войны и плебисцита, несмотря 
на тюрьмы и гоненя, и которые въ великодушномъ отчаяни по- 
р»шили, на другой день Седанской битвы, что слово республика дож- 
Жжно спасти Франщю своимъ чарующимъ вбесильнымъ вмяшемъ... Но 
я обратилъь внимаше въ этой толп на женщинъ-француженокъ; ихъ 
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положене иное: я знаю, что радикалы не прощаютъ и имъ бЪгства 
изъ Франщи, но я мене взыскателенъ; я думаю, что онф не могли 
стать въ одинъ день сощалистками и отказаться отъ своей рентыЫ— 
какъ того требуютъ радикалы, и я думаю, что къ какому бы классу 
он% ни принадлежали, хотя бы къ тому биржевому царству, которое 
заправляло судьбами Франщи, он все же не виноваты во всемъ слу- 
чившемся. Вы читали хоть бы романы Дроза, его „Мопзеиг, Маале 
её В66“; вы видЗли въ немъ истинную картину французской обще- 
ственности; вы слФдовательно знаете, на какую жалкую роль восточ- 
ной наложницы обречена была женщина образованнаго общества вто- 
рой империи; знаете, что ея воспитан1е ограничивалось б$лилами, кор- 
сетами и кринолинами; что даже, когда въ ней пробуждалось есте- 
ственное чувство самой глубокой любви—любви матери въ ребенкум— 
то и это чувство было обезображено, вбитымъ въ ея пустую голову 
понятемъ о карьер сына, о партаи дочери: ея материнскую мечту 
составляло ожидаше того момента, когда сынъ продастся красной лен- 
точк$ Легона бонапартовской чести, когда дочь будетъ куплена въ 
придачу къ богатому приданому титулованнымъ искателемъ приклю- 
чен!й. Чего же хотите вы ждать и отъ такой женщины и отъ обще- 
ства, въ которомъ женщина была поставлена въ такое низкое поло- 
жене? И вотъ почему я останавляваюсь съ одинавовымъ уваженемъ 
передъ печалью всякой женщины, по поводу войны, — къ какому бы 
классу она ни принадлежала; она не виновата въ этой войнЪ, она не 
знала куда ведутъ ея сыновей, мужей и братьевъ бонапартовсве по- 
рядки; и она стоитъ теперь на этой площади, съ трепетомъ ожидая 
извЪстй о новыхъ событяхъ — можетъ быть самое близкое ей суще- 
ство погибло, и она только и чувствуетъ, что лучше погибли бы всВ 
проклятые вопросы, Чфмъ дорогой для нея человЪкъ,... 

Ч$мъ болЗе я слФжу за войною, за ея моральными проявленями, 
чЪмъ болфе я читаю всякихъ соображенй челов$ческаго ума о при- 
чинахъ войны и’о ея ходЪ, тфмъ бол$е я сожалВю, что современная 
пресса до сихъ поръ не обратила ни малфйшаго вниманшя на одну 
изъ весьма существенныхь причинь и войны, и гигантскихъ разм ровъ 
безчеловЪ чности, съ которою она преслЗдуется съ обфихъ сторонъ, 
на причину, лежащую именно въ положени женщины: люди будутъ 
изобр$фтать новые дипломатичесве договоры и клясться вЪчнымъ ми- 
ромъ во имя новыхъ трактатовъ, будутъ мечтать о международныхъ 
трибуналахъ, будутъ ораторетвовать на. собратяхъ всяческихъ лигъ 
мира,—9 войны будутъ поить землю кровью и питать вброновъ тру- 
пами, до тЪхъ поръ, пока люди не поймутъ громаднаго, воспитую- 
щаго и сощальнаго вмяюя женщины, и пока они не признають за 
ней, сообразнаго съ такимъ понятемъ, равнаго права и на образоваше 
и на участе въ общественной жизни. 
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Вотъ, французы хохочутъ надъ письмами нзмецкихъ Гретхенъ, най- 


`°денными на плЪнномъ нфмц$: одна Гретхенъ просить привезти ей изъ 


Парижа красивыя серьги; другая Гретхенъ, болфе высокаго полета, 
радуется, что парижанки не .будутъ боле царицами модъ и нарядовъ; 
третья Гретхенъ ропщетъ на этихъ несносныхъ буйныхъ парижанъ, 
не тотящидлъь сдаться и удовлетворить требованйямъ чести прусскаго 
оружя, для того, чтобъ, наконецъ, наступилъ миръ и ея Вильгельмъ 
вернулся въ опустФлому очагу. Но развЪ Гретхенъ виноваты за тавя 
письма, а не т$, которые только и научили ихъ, что писаню такихъ 
писемъ? — Имъ надо серьги; имъ колетъ глаза первенство парижа- 
ноЕъ, потому что безъ серегъ и безъь посл$дней моды ихъ Вильгельмы 
будутъ мечтать не о нихъ, а о парижанкахъ... Война кончится, Грет- 
хенъ станетъ женою зероя Вильгельма, и няньчая ребенка, будетъ 
пфть ему про подвиги отца; а другая Гретхенъ напрасно будетъ 
провожать глазами всЪхЪ возвращающихся героевъ,—ея герой осталея 
на поль чести и оставилъ ей своего ребенка, и онъ будетъ вскорм- 
ленъ ея ненавистью въ французамъ за смерть возлюбеннаго, и она бу- 


_детъ мечтать, какъ сынъ отметить за отца... Та же перспектива сте- 


лется предъ `Франщей: всл$дъ за бомбардированемъ самого Парижа, 
въ театрахъ начались литературныя утра въ пользу жертвь бомбар- 
дированая; 14-го января, было такое утро въ ТЬе&4ге-Ёгапса1з: громъ 
рукоплескан1й привЪтствовалъ поэму 18-ти-лЪтняго поэта: Се тайхе 
Фесое; въ этой поэмЪ сельсвй учитель разсказываетъь деревенскимъ 
мальчикамъ о варварств$ нфмцевъь и наполняетъ дЪфтеюмя сердца не- 
навистью и жаждою мщен!я; молодая вдова сидитъ у колыбели ре- 
бенка и поетъ ему п$снь про то, какъ онъ выростетъ и какъ отмститъь 
за гибель отца... 

Вамъ Конечно, съ перваго взгляда, можетъ показаться все это вре- 
менною воинственною и'нллей, и вы пожалуй посмЪетесь надо мною 
за то, что я вижу въ этихъ, повидимому, мелкихь явленяхъ зародышъ 
будущихъ кровавыхъ грозъ; но я все же останусь при своемъ взгляд%, 
и буду видЪть въ такомъ настроеши великое зло впереди; —тЪмъ бо- 
ле, что я сознаю, что причины такого настроен1я, помимо времен- 
наго возбужденя войною, лежать въ самомъ воспитани и положеи 
женщины, и я не слышу пока, чтобъ кто-либо подумалъ объ этомъ 
и постарален понять, какой переворотъ произошелъ бы въ обществен- 
ныхъ и въ международныхъь отношешяхъ, еслибъ люди обратились 
наконецъ къ кореннымъ причинамъ кровавыхъ бЪдстый, и между про- 
чимъ рЬшились бы воздать женщин должное и, преобразуя ея соб- 
ственное воспиташе и ея общественную жизнь, т$мъ самымъ огра- 
дили бы самихъ себя отъ гибельныхъ катастрофъ войны, грозящихъ 
‚ иначе снова разразиться надъ цзлой Европой!... 

„Воть оно! вотъ оно“! ‘прервало наконець мои гуманныя раз- 
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мышлен1я всеобщее восклицан!е; въ боковое окошечко агентства про- 
сунулась рука и протянула толпившимся разнощикамъ газетъь цзлую 
кипу — Ирибавлене къ женевскому журналу.... Толпа выхватила при- 
бавлеше изъ рукъ разнощиковъь и всфми своими сотнями глазъ впи- 
лась въ послёдея телеграммы. Чрезъ 5 минутъ весь городъ огласил- 
ся оглушительнымъ крикомъ: УоПА ]е зирр|ешепё 4а Топгпа| 4е (е- 
пёуе! Телеграмма объявляла объ отставкЪ Трошю, о поЁздЕЗ Жюля 
Фавра въ прусскую главную квартиру, о предложеняхъ.... капиту- 
ляц1и!!.. 

Напрасно доктора говорятъ  вамъ у постели любимаго больного, 
что ему грозить смерть, напрасно вы приготовляетесь къ неизбЪж- 
ному удару, отсчитывая минуту за минутою послВдюя усимя жизни 
въ борьбВ со смертью; когда наконецъ организмъ уступить разрушаю- 
щей осад смерти и сдастся ей на капитуляцию, — вы все равно бу- 
дете поражены какъ громомъ, какъ совершенно непредвидннымъ и 
неожиданнымъ ударомъ.... Подобное же тяжелое чувство, сколько я 
могу судить, овладфваеть теперь невольно вс$ми въ борьб$ Франщи 
за сохранеше независимости и свободы'... Свершилось! Вм%ето тор- 
жественнаго протеста Ж. Фавра на лондонской конференщи, народы 
услышали его‘ просьбу о снисходительныхъ условяхъ капитуляции.... 

Сотни вопросовъ въ сотый разъ рождаются въ голов о состояни 
Франщи, о положеши Европы,—я попробую ихъ разогнать и остано- 
виться на двухъ-трехъ наиболЪе существенныхъ и важныхъ: какъ с0- 
вершитея эта капитуляця? насколько сильно правительство народной . 
обороны, чтобъ гарантировать соблюдеше условй капитулящи? на 
сколько выражаетъ оно собою вЪрнаго представителя народнаго на- 
строентя въ ПарижЪ? приметъ-ли парижское населеше условя, при- 
нятыя его правительствомъ? Что довело Жюль Фавра до такого пря- 
мого шага??. И далфе, чтб пророчитъь сдача Парижа? Конецъ-ли это 
войны или... или, какъ я говорилъ въ предыдущемъ письм®, — начало 
новой, народной войны? 

И если это не конецъ войны, то какъ пойдетъь новая война?—кто 
поведетъ ее теперь? та же ли делегаця, или вфрнфе, тотъ-же ли Гам- 
бетта останется во глав народной войны, или народное брожеше, 
народная ‘рёшимость смететъ его диктатуру и вызоветь изъ своей 
среды новыхъ руководителей? — Возможенъ ли еще усп$хъ даже на- 
родной войны, и что же, наконецъ, ожидаеть Франщю? какой внут- 
ренн!й порядокъ, какой режимъ? устоитъ ли молодая, крещеная въ 
крови своихъ дЪтей, республика? подкоситъ ли ее новый бонапартов- 
свй заговоръ, старая бурбонекая интрига??.. 

Мало отказаться оть разрьшешя всЗхъ этихъ вопросовъ, мало 
при этомъ сослаться на время и сказать, что оно разрёшитъ эти во- 
просы; надо еще прибавить, что только доллое, доллое время отвЪтитъ 
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на нихъ, и не скоро еще общественное вниман!е всего м!ра посмЗетъ 
отвернуться отъ судьбы Франщи и обратиться въ инымъ жизненнымъ 
задачамъ общества, если только сама Франщя не выдвинетъ впередъ 
такихъ задачъ на очередь! 

Останемся же при своей роли задашя и утЪшимся хотя тёмъ, 
что будемъ гадать не на обумъ, а по фактамъ, представляемымъ 
Франщей за этотъ послфди! м$еяцт.... 

Чтб’ довело 3%. Фавра до его пофздви въ непрятельскй ла- 
герь, и дЪйствоваль ли онъ согласно съ настроенемъ парижекаго . 
населен1я?—вотъ прежде всего, что требуетъ отв$та для того, чтобы 
судить о дальн®йшихьъ поел$детыяхь капитулящи. Отвфтить новиди- 
мому можно очень коротко: голодъ и холодъ! надо было предвид$ть 
то, что предвидфли Бисмаркъ и Мольтке голодъ долженъ быль, на- 
конецъ, предстать предъ Парижемъ въ своей ужасающей, неотврати- 
мой и безпощадной дЪйствительности. Холодъ оказался едва ли еще 
не лучшимъ союзникомъ прусской стратеми. Да, это правда, но этим 
вопросъ далеко еще не исчерпывается. Еслибъ Парижъ состояль 
только изъ безоружнаго населеня, то конечно, голодъ побфдиль бы 
его, и о его поведен!и не могло бы быть двухъ различныхь мнфи}й; 
потому что не могло бы идти и рЪчи о защит®. Но Парижъ, въ че- 
тыре мЪсяца блокады, укрфпилея и вооружился, его форты оказались 
неприступными, и его арм!я насчитываетъь полмилмена людей. Па- 
рижъ согласился на всевозможныя лишен!я; богатые люди подчинились 
мало по малу режиму реквизищй и опредфленныхъ поршй съ$етныхъ 
припасовъ; рабочее населеше согласилось отложить въ сторону пока 
в6В свои политичесыя и экономпчеев1я требован1я отъ республики и, 
тавъ сказать, снова вотировало кредить правительству нацюнальной - 


‘защиты, какъ вотировало 3-хъ-мФеячный кредить временному пра- 


вительству въ 48-мъ году, готовое переносить вс нужды и подвер- 
гать себя и свою семью веБмъ страданямъ, лишь бы не быть помъ- 
хою правительству, объщавшему спасеше Францщи'... А правительство, 
дйствительно, объщало спасти Франщю и отъ раздробленя, и отъ 
нашеетв1я варваровъ! 'Въ отвЪтъ на такое об щан1е народъ только 
потребовалъ орузя и не успокоилея, пока не добилея орузя. 
Всел$дъ зат$мъ, новая гроза: по логик народа, если употребхе- 


ны средства на оруже, если полмиллона людей обрекли себя на бит- 


ву съ врагомъ, то это для того, чтобъ дЪйствительно драться, а не 
сидфть сложа руки, ожидая капитулящи передъ гранатами и голо- 
домъ. „Разъ, что человзкъ обжегся на кипятк, онъ боится и холод- 
ной воды“, говоритъ французская пословица; обожженныя на преда- 
тельствахъ Бонапарта и Базена, парижане стали бояться и преда- 
тельства Трошю и его товарищей по правительству. Раздалея ропотъь, 
приведиий къ 31-му октября, о воторомъ я говориль въ первомъ 
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письм$: предмЪстья выдвинули впередъ свой дезз4егайит, свое поня- 
-1е о самоуправлени; нацональное правительство выдвинуло впередъ 
<вой иШтанип— пушки и нацональную гвардю! ДФло, какъ вы знаете, 
кончилось т$мъ, что правительство все же р$шилось во-1-хъ, произ- 
вести выборы меровъ въ 20-ти округахъ; во-2-хъ, сдЪлать первую 
серьезную вылазку, о которой я разсказывалъ въ декабрьскомъ пись- 
м$. Позже доносились слухн о новыхъ смутахъ, —Флурансъ, Мильеръ 
и ихъ друзья очутились въ Мазас%, какъ и во время империи.... Клу- 
бы продолжали настаивать на своемъ: общая вылазка, и нападене на 
Версаль; общее, равенственное распредфлеше всфхъ продуктовъ, по- 
требныхъ для жизни, передача власти въ руки муниципалитета или 
ХОММЮНЫ. | 

Вторая неудачная вылазка изъ Парижа въ послфднихъ числахъ 

декабря (21-го), конечно, не могла возбудить дов$рмя населеня къ 
парижскому главнокомандующему; а французы, какъ, впрочемъ, и вся- 
кая нащя, не могутъ идти смфло въ битву безь довЪр1я и безъ вфры 
въ вомандующихъ. Вотъ почему для парижанъ представляется, какъ 
и совершенно понятно, столь важнымъ вопросъ о перемВнахъ въ 
правительственной сферф. Какъ до сихъ поръ провинщя привыкла 
во всемъ полагаться на Парижъ, такъ, въ свою очередь, Парижь при- 
выкъ возлагать всю заботу и всю отвфтственность на свое правитель- 
ство; отъ этого вообще происходить то, что повидимому всякое пра- 
вительство въ ПарижВ кажется весьма сильнымъ, всемогущимъ, но 
на дёлВ оно менфе прочно, чЪмъ всякое другое, и летитъ въ бездну 
<ъ своей высоты при первомъ критическомъ момент, когда народъ, 
отъученный отъ в$ры въ самого себя, утрачиваеть внезапно дов$рие 
къ своему правительству и требуетъ новаго на см$ну ему, которое 
было бы въ состояни вывести его изъ кризиса. | 

ВелЪдъ за неудачною вылазкою, послФдовала ‘новая неудача съ 
Монть-Авроньъ, хотя французы обличаютъ нфмцевъ въ томъ, что они 
преувеличиваютъ значен1е занятая этого возвышеня: М. Авронъ былъ 
оставленъ французами, но, по ихъ инфню, нзмцы тоже не могутъ 
удержаться въ немъ, подъ огнемъ фортовъ Росни и Ножанъ. 

Въ то же самое время разразилось въ Париж новое внутреннее 
междуусобе, но на этоть разъ инсургентами предводительствовалъ 
уже не Флуранст, & самъ-—ченераль Морозь: 31-го октября было дви- 
жене политическое; декабрьское возстанме было двеженемъ экономи- 
ческимъ и гораздо болфе переполошчло, если не правительство, то 
мирныхь гражданъ. Раздался Ерикъ о вооруженном покущенш на 
частную собственность! ДФйствительно, парижане, вооруженные — то- 
порами и пвлами — покусились на деревья, на забпры и проч1я дере- 
вянныя украшенщя частныхь владЪльцевъ! ДЪло въ томъ, что хололъ 
выгналь бфдное населене на улицу, покупка дровъ оБазалась ему не- 
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доступною, тавкъ какъ торговцы чрезм$рно подняли цфну; оно обра- 
тилось къ правительству за дровами: правительство отвфтило, что не 
разсчитывало на неожиданные морозы (между тЪмъ, вавъ французеке 
журналы, на свою бфду, привЪтствовали морозы, надФясь, что нзмцы 
пострадаютъ отъ нихъ) и не заготовило дровяныхъ запасовъ, но те- 
перь приказало рубить Булонсый лЪсъ и друге. Парижанамъ оста- 
‚валось въ перспектив умирать отъ холода съ прятнымъ сознашемъ, 
что черезь недЗлю посл ихъ смерти явятся дрова: они предпочли 
вырубить дрова вездЪ, гдЪ только могли, объясняя собственникамъ, 
что правительство имъ заплатить за защитниковъ нащи. Собствен- 
ники, тфмъ не мене, объявили, что это бунтъь противъ частной соб- 
ственности, порожденный сощалистическими идеями, и въ этомъ взглядВ 
они могутъ совершенно основываться на вс$хъ учешяхь политиче- 
ской экономи, которая, къ общему сожалЪФеню, опустила во везхъ 
своихъ трактатахъ весьма современную главу о блокад% двухмилл1он- 
наго города, ‘и о политико-экономическихъь правахъ и обязанностяхъ 
гражданъ во время такой блокады! Дровяная смута возбудила различ- 
ныя размышлен!я въ головахъ парижанъ: одни осажденные (въ сво- 
ихъ оградахъ и садахъ) — стали думать о томъ, чтб же будетъ впе- 
реди, если уже теперь, при первой надобности, люди сами тавкъ без- 
церемонно распоряжаются чужимъ имуществомъ? „Сопротивлеше до 
конца“ представилось ихъ воображеню не совсмъ въ привлекатель- 
номъ и вовсе не въ героическомъ вид; друе осаждавиие (дрова)— 
еще боле увФровали въ свою мечту о необходимости общаго равен- 
ственнаго распред$леня казною всЪхъ жизненныхъ припасовъ. Ропоть 
противъ правительства увеличился, въ силу. этого, съ обЪЖихъ сторонъ. 

Я обращаю внимане читателя на приводимые здФсь эпизоды, ко- 
торые ему можетъ быть уже известны изъ газетъ, и которые я только 
напоминаю ему зд$еь въ ихъ общей связи и посл$довательности для 
того, чтобъ стало яено, какимъ образомъ туча собиралась надъ го- 
ловою правительства и наконецъ разразилась грозою общаго недоволь- 
ства; мы увидимъ сейчасъ, что это общее ‘недовольство играло не 
посл$днюю роль въ пофздкЪ Ж. Фавра за капитулящей. 

То, чего не могли сдфлать за нЪеколько недЪль предъ тЗмъ тре- 
бован1я предм$стйй, то сдфлало самое положене вещей: правительство 
нац1ональной защиты, повидимому, само устрашилось своей отв$т- 
ственности въ виду истощеня запасовъ и само обратилось за помощью 
къ муниципалитетамъ. Оно назначило еженедЪльное собраше всфхъ 
20-ти меровъ и ихъ помощниковъ (по два у каждаго) въ Городской 
ДумЪ, для обсуждешя мфрь о промантахъ, и такое же еженедЪльное 
собране въ министерствЪ внутреннихъ дълъ, для совъщаня объ об- 
щемъ положени дЪлъ. По газетамъ видно, что первое засЗдаше было 
весьма бурное; впереди всфхъ выдвинулся Делеклюзъ, считающийся 
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травою рукою Ледрю-Роллена; говорятъ, что онъ и его единомышлен- 
ники требовали выполнен1я энергическихъ м$ръ или отставки прави- 
тельства; ни то, ни другое не было принято, и Делеклюзъ, виЪст%. съ 
своими помощниками, подалъ въ отставку оть должности мера, объ- 
являя, что правительство см$ется надъ ними, созываетъь ихъ только 
для выслушаня ихъ инф, а вовсе не для общаго рьшеня всЪхъ 
зопросовъ. Несмотря на порицане отставки Делеклюза даже со сто- 
роны н%которыхъ радикаловъ, отставка въ подобныхъ обстоятель- 
ствахъ иметь особое угрожающее значеше: она указываетъ, что пар- 
тя Делеклюза, объявляя разрывъ правительству, намЪрена дЪйство- 
вать относительно его открыто, враждебно. Поднялея смутный слухъ 
© предательствВ, о намфренши правительства довести Парижъ до ка- 
питулящи. Въ то же время „318с1е“ опубликовалъ цфлое обличене про- 
тивъ Трошю, намекая на то, что Трошю можетъ стать Базеномъ! 
Статья смутила всю прессу,-—монархическя газеты ополчились на за- 
щиту Трошю, и стали обвинять Гамбетту, доказывая, что „эле“ на 
откупу у Гамбетты (Ге Егапсалв и др.). Никто однако не высказалъ со- 
всфиъ иного, болЗелогическаго соображеня: конечно. Трошю—не преда- 
тель и не продасть Парижа и своей арми осаждающимъ нзмцамъ; 
но если Парижъ принужденъ будетъ сдаться безъ отчаяннаго сопро- 
тивлен1я, то Базенъ можетъ, съ своей стороны, торжествовать, до- 
хазывая примфромъ парижской капитулящи, что и онъ не, быль 
предателемъ!... Слухи 0 квапитуляши сильно встревожили населе- 
не: въ предм%етьяхь раздалось обвинеше торговцевъ, буржуазш 
въ желани капитулировать, на томъ булто основаши, что торговцы 
«тояли за отчаянное сопротивлеве до тзхъ поръ, пока, обладая боль- 
шими запасами, могли наживаться въ безграничныхъ размФрахъ; & 
‚когда правительство должно было прибфгнуть къ реквизищи всЪхъ 
<ъЗстныхь припасовъ и всего топлива,—то они увидзли, что имъ нътъ 
боле поживы и стали думать о капитуляции. — Я привожу это мне 
‚предмет, вкакъ рисующее еще одну чертунеловЪ ря и антагонизма въ 
самой сред парижскаго населеншя; исчезло ли это недовз ре посл 
прямого участя нацюнальной гварди въ посл$дней вылазкВ (19-го 
января)—неизвЪстно еще, но весьма сомнительно. 

Въ виду тревожныхъ слуховъ, правительство сочло себя обязан- 


‚нымъ возвзетить на всзхъ стфвахъ Парижа, что оно не намфрено 


капитулировать, что оно будетъ защищаться до послздней крайности 
и ув$рено въ поддержЕВ всЗхъ доблестныхь гражданъ. Въ другихъ 
прокламащяхъ оно объявляло, что въ его средз нзтъ никакого раз- 
дора, а царитъ единодуше и миръ, необходимый для войны.— „Боль- 
шая манифестаця,—писала парижская „[лфегё“ 2-го января—готовится 
противъ правительства. Ея цфль смЪстить правительство и зам нить 
его новою властью, состоящею изъ меровъ и ихъ помощниковъ. Ге- 
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нералу Трошю, конечно, нечего бояться радикальныхъ меровъ, но онъ 
должень поннть, что моментъ дфйствЙ наступить!“ 

`Между тЪмъ приближалось знаменитое 5-е января. Непрятёльское 
бомбардироваше фортовъ Росни и Ножава пока не узЗнчалось усп$- 
хомъ: нёмецыя газеты объявляли, что форты были принуждены за- 
молчать, но’ на дёлЪ это молчан!е оказывается только весьма кратко- 
временнымъ; пруссмя бомбы наносятъ повреждеше укрфплен1яиъ, тре- 
буются поправки, и снова начинается чортовъ концерть артиллерй- 
ской дуэли. НЪмецая же газеты сообщали, что бомбы попадали даже 
въ предм$стье Бельвиля и Лавилета, и это обстоятельство имфетъ свою, 
весьма важную характеристическую сторону. Вы знаете, кЗмъ насе- 
лены эти предместья? — бЪднымъ рабочимъ людомъ; этоть рабочий 
людъ никогда не желаль войны; напротивъ, онъ протестовалъ, насколь- 
ко только могъ протестовать, противъ войны; онъ вотироваль протизъ 
имперн при плебисцитВ, впередъ объявляя, что вотировать за имперю, 
значить призывать на страну вс бЪдстыя безсмысленной династи- 
ческой войны; онъ громко и торжественно высказывалъ свои миролю- 
бивыя чувства, объявляя, что всЪ народы братья и ихъ интересы одни 
и тв же. Бонапартъ преслЗдовалъь этотъ черный народъ кастетами 
своихъ сержантовъ, остроумно прозванныхъ а]оче вез 4е роёепсе, тюрь- 
мами своихъ Пьетри и судами своихъ Делево; оффищальное и бирже- 
вое общество рукоплескало Бонапарту, одобряя его за подавленше 
гражданской войны и не понимая, что онъ давитъ  ихъ только для 
того, чтобъ свободнЪе вести Францию на убой! До послдней минуты 
импери, рабочее населен!е оставалось въ миролюбивомъ настроеши и, 
безъ сомння, это только свидфтельствуеть о совершающемся развитш 
и здравомъ смыслВ этой новой политической силы на ЗападЪ, этого чет- _ 
вертаго сословя, борющагося теперь противъ третьяго—средняго, какъ 
и оно боролось въ ХУШ-мъ вфЕЗ противъ первыхъ двухъ дворянства 
и духовенства. И только, когда пала импер!я, когда Прусйя заявила 
притязан!я на Эльзасъ и Лотаринг!ю, — когда народное волнене въ 
Париж и провинщи выдвинуло впередъ знамя республики, и 0бЪ- 
авило войну за свободу противъ чужеземнаго деспотизма—то рабочее 
населеше предм$стй встало на защиту столицы съ полной готов- 
ностью и самоотвержешемъ. Воть это-то самоотвержеше и было испы- 
тано бомбардированемъ фортовъ Росни и Ножана: еслибъ они пали, 
чего весьма возможно было ожидать, участь Бельвилля и Лавилетъ 
оказалась бы въ рукахъ (или вЪрнфе, въ пушкахъ!) пруссавовъ; но ни 
одинъ голосъ не задрожалъ предъ истребленемъ, грозившимъ фобур- 
гамъ; ни одинъ голосъ не раздался въ пользу капитулящи для спасе- 
н1я фобурговъ, и въ то же время оказалось, что олинъ бельвнлльсяй 
батальонъ защищаль укр$фпленя до посл дней крайности, между тъмЪъ, 
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какъ резкц!онныя газеты поносили рабочя предм$стья за ихъ тру- 
сость и способность только „орать“ противъ высшихъ властей... 

’ АНнГгЛИСЕЙ корреспонденть Лабушеръ, котораго никавъ 'нельзя 
заподозрить въ пристрасти къ населеню предм$стьевъ, отзывается’ 
© немъ такимъ образомъ: 

„Парижская пресса—пишетъь Лабушеръь—в$чно заклинаетъ рабо- 
чихъ людей не р$зать горла другъ у друга или у своихъ ближнихъ 
я поздравляеть ихъ съ блэгороднымь поведешемъ, только за то, 
что они не дЪлають этого. Такого рода похвалы кажутся мн% ни- 
сколько не лучшими какого бы то ни было ругательства. Я не вижу 
причины, почему на рабочихъ людей можно смотр$ть, какъ на менЪе 
воодушевленныхъь патр1отизмомъ, ч$мъ всф друге. Что они недовольны 
Трошю и пропов$дують политическя и сощальныя УубЪжден!я иныя, 
ч%мъ буржузз1я— это возможно. Но вфдь всякое убЪждене свободно 
({антийсьй корреспондентъ, какъ видите, неисправимый островитянинъ, 
и до сихъ поръ не поняль мудрости континентальной логики, вовсе 
не допускающей подобнаго послабленя всякимъ мнён!яитъ!), и они 
доказали до сихъ поръ, что они готовы подчинить выражеше своихъ 
мн$фнй требован!ямъ нацональной защиты. Я часто бываю теперь 
между ними, и хотя мнопе изъ нихъ желали бы введен1я общей си- 
темы распредфленя продуктовъ (& бепега| зузфет о гайот1е), ибо 
они полагаютъ, что такимъ образомъ провиз1я могла бы сохраниться 
долфе, тВмъ не менфе никто изъ нихъ не имфеть желая грабить 
или вызвать столвновевне съ правительствомъ. Я, лично, смотрю на. 
нихъ по отпошешямъ къ качествамъ, представляющимъ добраго гра- 
жданина,—какъ на далеко превосходящихь достоинствомъ тзхъ жур- 
налистовъ, которые обращаются, къ нимъ съ своею проповЪдью, и ко-. 
торые гораздо лучше поступили бы, еслибъ взяли на плечо ружье и 
пошли впередъ въ рядахъ войска, вместо того, чтобъ истреблять бу- - 
магу на ругане пруссаковъ и на превознесене своего героизма. Какъ 
©олдатъ, рабочй виноватъ въ томъ, что онъ не хочетъ подчиняться. 
дисциплинЪ, но это боле вина правительства чЪмъ рабочаго класса. 
Какъ на гражданъ, ни кто не можетъ жаловаться на рабочихъ, —и потол- 
ковать съ Емъ-либо изъ нихъ, посл прочтеня руководящихъ ста- 
тей газетъ,—является серьезнымъ отдыхомъ. Французсый журналисть 
рядится въ свою тогу, становится ‘на пьедесталъь и изрекаеть без- 
смысленныя, внЪ всякой правтичности — фразы, разсчитывая на эф- 
фектъ. Французсый рабоч быть можетъ слишкомъ склоненъ смотр$®ть 
на каждаго, за исключенемъ самого себя и особаго кумира, постав- 
леннаго имъ надъ собою,—хкакъ на глупца, но онъ. отнюдь не лишенъ 
полной способности руководиться вполнф практическимъ взгладомъ и 
относительно своихъ собственныхъь интересовъ и относительно инте-. 
ресовъ своей страны. Сначала осады появилось 49 новыхъ журналовъ, . 
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изъ которыхъ мног!е скоро прекратились, но тфиъ не менфе въ Па- 
риж теперь публикуется по крайней м%р% 60 газетъ. ТФ, которыя 
стояли самымъ усерднымъ образомъ за имперю, теперь самые рьяные 
защитники республики! Издатели и писатели, мечта которыхъ н$- 
сколько мФсяцевь тому назадъ была добиться до приглашен1я въ 
Тюльери или Пале-Рояль или заслужить самой гнусною лестью лен- 
точку почетнаго Лег1она, т$ стали теперь ссвершенными Катонами и 
бичують дворъ и придворныхъ, бонапартистовъ и орлеанистовъ. Они 
смотрятъ теперь на войну, какъ на самое ужасное преступлене, и они, 
повидимому, совершенно забыли, какъ въ прошломъ юн м$сяц$ они 
привфтствовали съ кликами восторга. начало трумфальнаго марша... 
въ Берлинъ!“ 

Запомните эту харантеристиву англичанина, она очень можеть. 
пригодиться для сужденшя о дальнфйшихь событияхъ. 

Пока Бельвилль и Лавилетъ протестовали противъ бездйствя 
Трошю и высказывали свои подозр$н1я относительно патр!отизма, тор- 
говцевъ,-—прусаки перенесли свои главныя дфйстыя съ восточной на 
южную сторону и начали бомбардировать форты Исси, Ванвръ и 
Монружъ; странный свистъ игулъ раздался надъ головами парижанъ; 
гранаты посыпались на Пантеонъ и на окружные кварталы (5-го ан- 
варя). Св. Женевьева, не оградила, отъ вандализма пруссаковъ великаго 
храма, посвященнаго Конституантой ВЪ 1791-мъгоду, по смерти Мирабо: 
„Великимъ людямъ, благодарное отечество.“ Гранаты ударили въ цер- 
ковь Св. Жака, — прощай старенькая улица Суффло съ своими каби- 
нетами для чтешя и дешевыми букинистами, пр!урочившимися у пе- 
риль улицы! Прощай Музей Клюни, красовавиййся съ своимъ садомъ, 
какъ средневзковой отшельникъ, на углу бульвара С. Мишеля — 
бульвара студентства и его подругь! прощай Люксембургсяй садъ, 
изъ-за Рёрииеёге котораго мы такъ шумЪли въ 1866-мъ году, отстаивая 
эту святыню юныхъ воспоминан1й отъ злокозненнаго покушешя Бо- 
напарта; изъ-за. Люксембурга мы даже буйствовали въ Есо]е 4е шё6- 
десте и даже занесля тогда свистки въ СоПёзе 4е Егапсе‚, —пруссаки 
теперь занесли туда друме свиствки и ихъ гранаты хотятъ выжечь 
свободолюбивыя традищи нашей юности.... Вотъ гранаты вторглись 
ВЪ ГосПиТали—\Уа] 4е СгАсе, СЪаги6,— здЪсь наши товарищи-медики 
знакомились впервые и съ практической наукой и съ практической 
жизнью народа, въ лицф ея больныхъ. и бездомныхъ; напрасны пере- 
вязки раненыхъ — пруссв1я гранаты летятъ и отрывають руки у ра- 
неныхъ; напрасны успокоительныя средства родильнпцамъ, гранаты 
успокоиваютъ ихъ и ихъ младенцевъ — вотъ гдВ разсказывается ио- 
въсть „ЕТО виноватъ“ — только врядъ ли найдется столь талантли- 
вый повЗствователь, который съумфеть указать людямъ наконецъ, 
кто дЪйствительно виноватъ... во всякомъ случаЪ, не эти ‘женщины 
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и не эти младенцы! Мальчишки потВшаются гранатами и тоже ведутъ 
между собою войну изъ-за осколковь; основывается новая коммерцзя 
осколковъ; цзлая лоттерея учреждается съ выигрышами изъ осколковъ, 
выручаются сотни франковъ въ пользу пострадавшихъ, да бЪда въ 
томъ, что скоро и за сотни франковъ нельзя будетъ ничего достать... 

Началось „великое переселене народовъ“ изъ бомбардированныхъ 
кварталовъ; съ лёваго берега (Ее СаисВе) поплелись ‘караваны со вся- 
кою утварью на правую сторону-—да здравствуетъ равенство, братство 
и свобода, во имя которыхъ пострадавшие и выгнанные изъ своихъ 
жилищь идутъ занимать опустфлые кварталы бЪжзвшихъ до осады 
или тфенятся въ гостепримныхъ углахъ знакомыхъ и добрыхъ людей, 
вЪ спокойныхь кварталахъ. Сообразите, какъ это должно было дЪйство- 
вать на развите бол$зней, когда теперь въ ПарижЪ, вм$ето обыкно- 
венной еженедфльной смертности въ 1,200 человЪкъ, умерло, за по- 
слЪднюю недфлю, 4000 человЪкъ! Героизмъ обходится не дешево! Ц%- 
лый переворотъ`неизбфжно слЗдуетъ ‘за переселешемъ во всей госу- 
дарственной экономи; мясники и лабазники не знаютъ, что и кому 
выдавать; билеты, выданные изъ муниципальныхь округовъ переселен-. 
цевъ, предъявляются этими послфдними въ новыхъ кварталахъ, и`пор- 
Ц не хватаеть для раздачи. А между тфмъ положеше становится 
все тяжеле. 12-го января правительство объявило ложными слухи 
о выдачВ хлба по порщямъ, — на дёлЬ оказалось это объявлеше 
ложнымъ; поелВ всЪхъ обысковъь въ квартирахъ бЪглецовъ и въ за- 
пасныхъ магазинахъ лавочниковъ, посл запрещеня булочникамъ печь 
какой бы то ни было хлбъ, кромЗ обыкновеннаго, одинаковаго для 
веъхъ '), посл устройства исполинскихъ вазенныхъ пекарень и мель- 
ництъ, дошли наконецьъ и до порщонной раздачи хлЪба — хлЪба, со- 
стоящаго изъ 50-ти частей муки, 30-ти частей рису и 20-ти частей овса, и 
выдаваемаго въ количествЪ 300 граммовъ (/, фунта) для взрослых 
и 150-ти граммовъ для д$фтей. Говорятъ, что въ вин тоже недостатокъ 
этотъ голодъ, вмВетв съ холодомъ, на которомъ ‘должны стоять цф- 
лые часы женщины, толпяпуяся у лавокь и мерйй за порщями, —0- 
нечно производить гораздо болЪе деморализующее влляюе на населе- 
не Парижа, чЁЗмъ самое бомбардироване. Въ виду такого очевиднаго 
истощен!я съфетныхь припасовъ, рядомъ со вс$ми лишен1ями и стра- 
дан1ями, которымъ парижане охотно подчинились, лишь бы не пере- 
носить позора капитулящи, — понятно, что передъ ними съ каждымъ, 
днемъ все болфе разросталея и мучиль ихъ вопросъ: ч$мъ же все 
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') Во время директори нервой франц. Республики вародъ не разъ волновался и 
даже осаждаль Конвентъ съ Ерикомъ: «хлёба и поменьше р$чей!» Чего имъ вало? 
спросила великосв$тская дама, глядя на бунтовавшую толпу. Хлфба, а хл68 НЪтЪ. 
«Ну такъ пусть Фдать бр1оши!› Теперь и бр1ошей нельзя Зсть. 
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это кончится? — Наша армля бездЪйствуетъ, запасы истощаются, мы 
неминуемо придемъ къ капитудящи, насъ продадутъ, послВ всего что 
мы претериВли,—вылазка, выходъ изъ Парижа всей вооруженной мас- 
сой, 1а зогие еп шаззе! Этотъ клнЕъ заглушилъь вс другя требова- 
ня и повидимому имфлъ то значен1е, что вмЗето розни, порождаемой 
всфми другими требованйями, онъ соединилъь воедино вс слои насе- 
лен1я. 

Недовз ре, ропотъ противъ Трошю становился все громче и громче... 
8-го января, крайняя политическая парт1я— Делеклюза и Ледрю Рох- 
лена—опубликовала свой манифестъь, подписанный 20-ью делеатами 
муниципальныхь округовъ. | 

„Насъ 500 тысячъ бойцовъ, и 200 тысячъ пруссаковъ насъ ду- 
шатъ?... Правительство отказало намъ въ поголовномъ возсташи. Оно 
оставило въ правлени—бонапартистовъь и бросило въ тюрьмы респуб- 
ликанцевъ. Оно рзшилось дЪйствовать противъ пруссаковъ только по 
истечени цфлыхъ двухъ м%сяцевъ, и послЪ 31-го октября.... Своей 
медленностью, своей нерЗшительностью, оно довело насъ ло края без- 
ДНЫ.... Оно не поняло, что въ осажденномъ город все, что участвуетъь. 
въ борьб$ за спасеше отечества, пробрЪтаетъ равное право. на полу- 
чене отъ него содержан1я; оно ничего не съум$ло предусмотр$ ть: 
тамъ, гдЪ могло быть все въ избыткВ, теперь нищета, люди умираютъ. 
съ холоду и уже почти съ голоду, женщины страдаютъ, дЪти вянутъь. 
и мрутъ. . 

„Военное управлене еще печальнзе: вылазки безъ цЪли, кровавых 
битвы безъ результата; многократныя неудачи, которыя могли смутить 
даже самыхъ храбрыхъ борцовъ, и наконецъ бомбардироваше Парижа... 
Спасен1е Парижа требуетъ безотлагательнаго, быстраго рфшеня. Прави- 
тельство отв$чаетъ только угрозами на, упреки общественнаго мня... 
Если въ людяхъ городской думы есть еще сколько-нибудь патрютизма, 
они должны удалиться и предоставить самому народу заботу о его. 
избавленпи... Продолжене этого режима—означаеть капитулящю, и 
Метцъ и Руанъ показали намъ, что капитулящя означаетъ только- 
продолжене голода, она ведетъ за собою всеобщее разореше и позоръ! 
Капитуляця— это отправка арм!и и нащональной гварди въ Германтю,. 
на посмфшище и поругане чужеземцамъ; это разореше торговли, 
уничтожее промышленности, это военныя контрибущи, которыя за- 
давятъь Парижъ: вотъ что готовятъ намъ неспособность и предательство.. 
Велиюй народъ 89-го года, разрушивиий бастили и ниспровергиий 
троны, будетъ ли онъ ожидать въ бездЁйстви и отчаянии, пока холод 
и голодъ заставять застыть въ его сердц® послзднюю каплю крови? 
Н$ть! населене Парижа никогда не захочеть подвергаться этимъ. 
бЪдетнямъ и позору. Оно знаетъ, что еще есть время; что рёшительныя 
мзры дадуть рабочимъ возможность жить и всфмъ сражаться. Всеобщая 
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реквизиця, безплатная раздача пищи, нападеше на врага всей массою. 
Мъсто народу! мфсто коммюнЗ!“. 

Безъь сомнЪн!я, мы не можемъ судить объ этой прокламащи, какъ 
о произведен!и спокойнаго духа въ нормальное время: писанная подъ 
гранатами и среди труповъ, она важна для насъ только какъ выра- 
жене крайней парти, которая можеть повидимому очутиться во главз 
Парижа ранфе, чЪмъ населеше захочеть принять условя капитуляции, 
и которая показываеть намъ, къ какимъ мёрамъ она намфрена при- 
бЪгнуть для послфдней, геройской, отчаннной попытки освобожденя. 
Прокламацщя, конечно, весьма грЬшитъ тЪмъ, что не указываетъ практи- 
ческихъ м$Връ, ‘ограничивается страшнымь словомъ комиюны и обви- 
няетъ правительство въ предательств$—общими м$стами. Въ посл ди!е 
дни партя Делеклюза однако опубликовала предложене выбрать прави- 
тельственный совфтъ изъ 200 представителей; но и это еще очень 
мало поясняетъ: что стали-бы дфлать эти 200 представителей и какъ 
произвести выборы? Гораздо важнфе припомнить здФсь призывъ Рош- 
фора и его сочленовъ по комитету баррикадъ—въ которомъ они при- 
зывали все населен!е быть на готов; этотъ призывъ предостерегалъ 
Парижъ о возможности битьы съ пруссаками въ самыхъ улицахъ го- 
рода и выражаль рфшимость биться до конца. 

А ропотъ и недовольство росли все болЪе; крики о предательств® 
стали чаше и громче; слухи о несогласчяхъ въ правительств вызвали 
новое оффищальное опровержене его; Трошю долженъ былъ уступить и 
созвалть вокругъ себя военный совфтъ: одни стояли за частыя небольия 
вылазки, друге—и все общественное мнзне— за общуй выходъ массою 
за стЪны Парижа, на врага. Гроза золода и капитулящи не оставляла 
другого выбора. Конечно, обвинен противъ Трошю во многомъ грфшатъ: 
нельзя отъ человзка требовать того, чего онъ не въ силахъ ни дать, 
ни создать. Онъ создаль громадную армю, но ни онъ, ни друге 
генералы никогда не высказывали довЪыя къ новобранцамъ, къ нацю- 
нальной гвард1и; онъ боялся вести свои войска и всю артиллерю 
далеко оть фортовъ, боясь неудачи, бЪгства войска и потери всей 
артиллерш. ВсВ его планы обновывались на помощи изъ провивцй, на 
арм!и Шанзи, Федэрба, Бурбаки; Гамбетта ему обЪщалъ эту помощь; 
Шанзи, Федэрбъ... уже были такъ близки отъ Парижа. Безъ ихъ помощи, 
Трошю не представлялся возможнымъ усп$хъ: онъ, въ сущности, сдЪ- 
лалъ свое дзло, онъ укр8пиль Парижь какъ неприступную Ерпость, 
онъ удовлетворяль потребностямъ двухъ-милл!оннаго зарнизона въ те- 
чении цфлыхъ четырехъ м$сяцевъ, когда едвали можно было над$ятьсх, 
что Парижь продержится и четыре недЗли; онъ далъ провинщямъ 
вдвое болфе времени, чЪмъ самому себЪ и при несравненно бол$е 
выгодныхь условяхъ—для сформировашя арм!й, цзль которыхъ должна 
была быть помощь Парижу. Его ли вина, что эта помощь не явилась? 
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_ & безь этой помощи, по его мнзю, идти со всею массою на Версаль 

равнялось бы безплодной бойнВ и вфрному пораженю, тёмъ боле, 
что, какъ говорятъ, Версаль укр$иленъ пруссаками не хуже Парижа! 
Но парижанамъ до этого всего нЪзтъ дфла, идея ихъ освобождешя 
стала для нихъ, повидимому, религюзной идеей, они вЗрятъ въ свое 
освобождеще, оно должно совершиться какимъ бы то ни было чудомъ: 
ньтъ генераловь—изъ земли выйдутъ генералы и поведутъ насъ на 
истреблен1е н®мцевъ, мы принесли все—свое здоровье, своихъ дЪтей, 
свою жизнь въ жертву нашей взрЪ, вФра спасетъ насъ! Такое на- 
‘ строеше поневолВ внушаетъь корреспондентамъ сомнёше о мирной 
капитулящи Парижа, и заставляетъ ихъ ожидать со стороны парижанъ 
всего возможнаго и невозможнаго прежде, чёмъ отдаться живымъ въ 
руки врага. 

Обиий голосъ заставиль Трошю ‘предпринять посх8днюю вылазку 
19-го января: здфсь въ первый разъ участвовали граждане войны, 
нац1ональная гвардйя, которую провожали жены и дзти, цзлыя сутки 
оставипяся на улиц$ въ ожиданши побздителей... раненыхъ или труповт... 
На этотъ разъ, дЪфйствительно, вс сослошя безъ разбору выказали 
свой париже! патр!отизмъ, свою готовность умереть за честь и’ спа- 
сеше великаго родного города... въ рядахъ артиллери нацональной 
гварли быль раненъ Рошфоръ, въ пятницу 20-го января... О чрез- 
мЪрномъ числ убитыхъ и раненыхъ можно только судить по просьбЪ 
Трошю о 48-ми-часовомъ перемирии!.. Я не буду здЪсь разсказывать о 
кровавыхъ битвахъ этой посльдней попытки Трошю, все таже история: 
форты гремфли, войска двинулись, пруссаки отступили къ своимъ укр%- 
пленнымъ позицямъ, одинъ французсый генералъ запоздалъ почему-то 
(на этотъ разъ самъ Дюеро!), батальонъ дрогнулъ и попятился назадъ, 
войска ночевали на завоеванныхъь позищяхъ; на другой день ждали 
новой отчаянной битвы... войска вернулись въ Парижъ, прокламаця 
тубернатора снова объяснила безполезность дальнЪйшаго боя!.. Можетъ 
‚ быть, съ точки зря военной стратеги, иначе и нельзя поступать, 
‚ но подите объясните стратегию вдов или матери, которой у изуродо- 
‚ ваннаго трупа мужа или сына говорятъ о безнолезности дальнзйшаго боя! 

Трошю, однако, напрасно не объявилъ прямо и открыто о наибол%е 
серьезной причин своей неудачи: д$ло въ томъ, что онъ на полВ битвы, 
или на своемъ обсервацонномъ пункт% въ форт% М. Валерьенъ узналъ о 
поражени Шанзи ио разбити Федэрба! А когда враги Трошю узнали 
въ свою очередь объ этихъ поражешяхъ, то они пашли въ нихъ 
. только новую причину для обвиненя Трошю:; онъ не хотВлъ отва- 
житься на общую вылазку, и онъ не дЗлаль частныхь вылазокъ (част- 
ныя вылазки однако были произведены въ пятницу 13-го января, 
‚ ночью, на сфверо-восточной и юго-западной сторон, опять противъ 
Лебурже (Ге Воигее{) и опять безусп®ыгно), важность которыхъ з3- | 
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‘включалась бы въ томъ, чтобъ удержать вс н$мецкя силы подъ 
ст$нами Парижа и не дать имъ возможности выдфлить изъ себя де- 


сятки тысячъ армй для дфйстыя противъ Шанзи и Федэрба, и даже. 


Бурбаки; такимъ образомъ, Трошю представлялся виновнымъ даже въ 
неудачахъ провинщальныхъ армий. Въ сущноети же, главная вика Трошю 
была въ томъ, что онъ взялся повидимому не ‘за свое д$ло: онъ 
оказался отличнымъ организаторомъ, онъ образоваль полмильонную 
парижскую армю, но онъ никогда не быль способнымъ стать полко- 
`водцемъ этой арми, боевымъ главнохомандующимъ веЪзхъ военныхъ 
силъ. Это объяснене—самое выгодное для Трошю; внЪ этого объя- 


снен1я— оставалось бы потвердить. противъ него обвиненй парижекаго. 


населеня въ предательств% республики, —потому что онъ никогда не 
был» республиканцемъ: парижске республиканцы навсегда останутся 
при убЪфждешяхъ, что Трошю предалъ р ВЪ ПОЛЬЗУ ТОГО или 
другого монархическаго трона... 

Въ пятницу вечеромъ, 20-го января, раздался набатъ, зловфшй 
революц1онный ф0с5т — въ предм$стьяхъ; пронесся слухъ о воору- 
женномъ поход ‘предм$стй на городскую думу; Ж. Ферри укрЪ- 
пилъ думу митральезами... Я пишу эти строки 27-го числа... въ эту 
минуту хозяйка „моего пансона — старая француженка изъ Страс- 
бурга, принесла депешу, говорящую 0 возмущени въ Парижз и о 


подавлени его войсками! Б$дная старушка не можетъ удержать . 
слезъ и съ трепетомъ спрашиваетъ меня: Езё-се угал, шопзеиг, але ` 


- поз жпгопз ]а раегге слуПе? (правда-ли, что у насъ будетъ граждан- 
ская война?). Я не хочу усугублять горе моей гостепрлимной хозяйки, 
она уже не разъ разсказывала мнЪ, какъ гунны (пруссаки) разорили 
ея домикъ подъ Страсбургомъ и какъ она не жалВетъ, что прияесла 
свой домикъ на аще! 4е |& рафле (алтарь отчизны); но я не хочу 
тавже обманывать ее и прямо говорю: „да, будетъ, если захотятъ 
снова посадить Бонапарта на престолъ“.— „ОВ, 1е зс@ёга{! }е пе загмугат 
& сейме 1юпопите!“ (О злодЪй! я не переживу этого унижетя!), 
неужели-же вы думаете, что всЪ смьлые нашей нащи погибли и ниЕТО 
не найдется, чтобъ уничтожить его?—Сея зе реш-—отвьфчаю я.— это 
возможно; но, ша рапуге Чаше, я видфлъ двадцать разъ въ Парижз, 
какъ сержанты бьютъ самыхъ смфлыхъ людей кастетами и тесаками 
и викто изъ нихъ не нашелся, чтобъ уничтожить даже тфхъ сержан- 
товъ“... Моя старушка плачетъь и,— извините за признане— глядя на 
нее, я какъ-бы вижу предъ собою большую часть Франщи, и я самъ-бы 
готовь заплакать, еслибъ слезы могли чему-нибудь помочь; но слезь 
не помогуть и я одобряю мою старушку, бормоча: 1 пе {а ]апа18 
4ёзеврегег, ша раиутге Чате! (никогда не слфдуетъ отчаяваться’). 


Б%дная старушка! я впередъ знаю что она на дняхъ, если не сегодня 


и не завтра, пранесеть инф еще гораздо боле печальныя извЪетя, и 
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читатель, пробфжавъ мой быстрый очеркъ о состояни Парижа, тоже 


теперь знаетъ, что въ Парижф не обойдется безъ кровавыхъ междо- 
усобныхъ смутъ прежде, чЁмъ онъ подпишетъ свой приговоръ и сдастся’. 


на ‘капитуляцщю... , 

А далЗе? конецъ ли это войны, или начало новой? конецъ ли это 
республики, начало ли новой реставрации ?—вотъ вопросы, которые мы 
задали себф третьяго дня въ начал этого письма... Какъ отвзчать 
на нихъ? Вы знаете ужасающую исторю провиншЙ за этоть мФеяцъ! 
Я говорилъь въ прошломъ письмВ объ опасеняхъ за армю Шанзи. 


Опасешя оправдались въ самыхъ тяжелыхъ разм$рахъ —Фридрихъ-. 


Карль и „Мекленбургъ“ бросились за нимъ: въ погоню; онъ опять 
дрался н%»сколько дней сряду: лагерь Аонли (см. прошлое письмо) 
вместо подврВпленя принесъ поражеше: пансые бретонцы, шедшие 
въ бой за в$ру и короля (отечество)—побфжали и ихъ бфгетво по- 
р»шило битву, порЗшая ею въ тоже время и участь Парижа! Конечно, 
республиканев1я газеты юга платятъ теперь папистамъ, клерикаламъ 
и реакци ихъ же монетою, когда указываютъ на поражене столь 
восхваляемыхь сыновъ католицизма; но я думаю, что эти насмфшки 
такъ же неум$стны, кавъ и всЪ гнусныя выходки клерикаловъ противъ 
гарибальдйцевъ; потому что я убЪжденъ, что эти насмфшки вовсе не 
возбудятъ въ сельскомъ населеши республиканскаго духа,—они только 
изобличать самую страшную язву, отъ которой страдаеть Франщяы— 
язву неугомонныхь старыхъ парт, кующихъ интриги и заговоры 
противъ республики... 

Газеты объявляютъ, что Шанзи снова готовится къ наступатель- 
ному движеню, точно также, какъ и Федэрбъ, разбитый при Сенъ- 
КентенЪ (по причинв своего нелЗпаго стратегическаго плана, разъ- 
единившаго каналомъ двЪ части своей армш) и который вмЗет$ съ 
Гамбеттою въ ЛиллВ объявляетъ, что сфверная арм!я поспфшитъ на 
помощь Парижу; —но эти объявленшя останутся только любопытнымъ 
довументомъ для суждешя о психологическомъ состояни людей, взяв- 
шихъ на себя защиту Франщи, — другого результата врядъ ли отъь 
нихъ можно ожидать. Ёъ тому же психологическому состояю должна 
быть отнесена другая черта, проявляющаяся въ это время во фран- 
цузахь: поражеше идетъ за поражешемъ и рядомъ съ тЪмъ, вмЪсто 
безвЪрая, отчаяя,— одна надежда рождается за другой: вчера былъ 
героемъ Орелль де-Паладинъ и вся надежда Франщи сосредоточива- 
лась на немъ, на его походБ изъ Орлеана на Версаль; Орелль по- 
теризль поражеше, авилея на сцену Шанзи; съ нимъ неудача, — вы- 
двинулся впередъ Федербъ и отъ успховъ <Фверной ары!и чаяли спа- 
сешя и Парижа и провинци; Федэрбъ разбить на голову,—новая на- 
дежда является на восток} —армя Б урбаки освободитъ Бельфоръ и 
ринется изъ Альзаса, гдВ перерфжеть вс пути нЪицамъ, въ самую 
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1 
“^ Терманю. Битва опять слдовала за битвой на сЪверЪ, запад% и вос- 
. ток Франщи; сегодня усп$хъ, повидимому, ободряющИй сопротивле- 
“ ше, завтра— новая б$да! Въ эту минуту, судя по нзмецкимъ депе- 
шамъ, Вердеръ съ Мантейфелемъ нанесли жестокое поражеше Бур- 
. баки, ударившемуся въ бФгство; судя по французсвкимъ и даже швей- 
‚ Царёкимъ депешамъ, ничего нельзя еще сказать положительнаго, кромз 
того, что попытка Бурбаки освободить Бельфоръ не удалась и каждый 
часъ можетъ наступить у швейцарской границы битва, конецъ кото- 
„рой, еели не увзнчается разбитемъ н%мецкихъ войскъ, что весьма 
` невЪроятно (т.-е. разбите), то кончится или пл$номъ арми Бурбаки, 
°мли спасеемъ ея на нейтральной почвз Швейцари. И опять блес- 
нула надежда, и по Франщи снова пронесся кликъ ободрешя; Гари- 
бальди побиль пруссаковъ, и побиль иначе, ч$мъ французы били до- 
сихъ-поръ: французамъ дфйствительно удавалось иногда нанести по- 
ражене нёмцамъ, но всегда зат$мъ н$фмцы возвращались въ двой- 
номъ числЬ и всегда заставали французовъ врасплохъ, жестоко платя 
имъ за первый уронъ. 

На этотъ разъ дфло вышло иначе; сражене завязалось сразу весьма 
упорное съ обфихъ сторонъ; Риччоти окружили враги со веЗхъь сто- 
ронъ, онъ уже почти взять въ плЪнъ съ своимъ отрядомъ, но онъ . 
пробился сквозь густые ряды и кончиль тфмъ, что вышелъ изъ сра- 
жен1я съ прусскимъ знаменемъ—это первое, единственное нёмецкое 
знамя, завоеванное французами въ эту войну. День кончился пораже- 
немъ нЪфмцевъ; они бЪжали предъ гарибальдЙцами и старикь вер- 
нулся въ Дижонъ, встр®ченный восторженными благословенями благо- 
дарнаго населешя. В$рные своей тактикЪ, нфицы вернулись снова 
подъ Дижонъ и снова были прогнаны. Отъ этой-то побзды Гарибальди 
и ликуетъ теперь вся республиканская пресса Франщи, въ то время, 
какъ „ОбсетигаПзаНопт“ монская, „Егапсе“ бордосская и вс друге 
‘органы клерикализма и реакщи не щадятъ никакихъ ругательствъ, ни 
клеветъ относительно Гарибальди и его сподвижниковъ. Но этоть 
старый Тарасъ Бульба съ своими Остапомъ и Андреемъ нисколько не 
смущается и дфлаеть свое д$ло; онъ и устроился-то вовсе не на 
манеръь французскихь генераловъ, а` скорзе дЪйствительно, подобно 
Тарасу БульбЪ, образовалъ вокругъ себя родъ запорожской сЪчи. Не 
было такого оскорблешя, какого бы онъ’не вынесъ даже отъ самого 
правительства; его лишали всякихъ средствъ, какъ я уже не разъ го- 
ворилъ это; когда онъ пошелъ въ первый разъ въ Дижонъ, ему надо 
‘было завладЪть прусскими пушками и снарядами; войдя въ Дижонъ 
онъ уврзпился, и главнымъ образомъ при помощи своихъ гарибаль- 
дАЙскихь комитетовъ, выросшихъ на вефхъ углахъ южной Франции; 
въ послВднее время, онъ съорганизоваль ихъ окончательно, образовавъ 
изъ нихъ цфлую федерацию, связавъ ихъ всзхъ вм$ст$.... Его побЪды 
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достаются ему не легко: въ противоположность французскимъ гене- 


‚ раламъ, ею генералы платятся жизныю на полЪ битвы: въ этоть разъ | 


подъ Дижономъ м%ткая пуля сразила генерала Боссака-Гауке.... Бос- 
сакъ былъ правою рукою Гарибальди и въ этой войн. Онъ отпра- 
вился къ Гарибальди, какъ только Гарибальди прибыль во Франшю; 
онъ принималъ участе въ цзломъ ряд битвъ съ ифмцами.... 21-го 
января онъ быль убить, и только чрезъ три дня нашли его тЪло въ 
лЪсу,—съ него были сняты часы, кольцо, сапоги. Рядомъ съ Босса- 
комъ пало много другихъ отважныхъ бойцовъ, стекавшихся со везхъ 
сторонъ, изъ Марсели, изъ Итами, изъ Испани, изь Америки, подъ 
знамя Гарибальди, на борьбу за свободу. Гарибальди остался и на, этотъ 
разъ побфдителемъ, но чтб ждетъ его впереди? НЗмцы успфли перер*- 
зать лимю сообщен1я между Безансономъ и Л1ономъ, занявъ Доль, и 
лишивъ тавкимъ образомъ Бурбаки ‘подвоза пищи и снарядовъ. ЧЪиъ 
кончить Бурбаки начатое отступлене? Компетентные судьи не пред- 
видятъ ничего добраго: или онъ будеть отброшенъ на швейцарскую 
территорю, или онъ попадетъ въ плВнЪ со всею своей армей, оцЪп- 
ленной со всфхъ сторонъ непрятелемъ. Если Бурбаки не задумалъь 
какого-либо отчаянно-смфлаго плана, который обманулъ бы всЪ со- 
ображеня и извЪстную боевую тактику нфмцевъ, если и онъ будеть 
разбитъ, то положенше Гарибальди можетъ тоже оказаться весьма кри- 


тическимъ, потому что и онъ можетъ очутиться между двухъ огней— 


съ одной стороны Вердера и Мантёйфеля, съ другой —Фрадриха-Карла, 
и герцога Мекленбургскаго. Если же ему удастся удержаться въ Ди- 
Жжон и ‘собрать вокругъ себя боле ‘многочисленную арм!ю, то, по- 
видимому, вся надежда, вс$ упован1я Франщи сосредоточатся ‘на немъ, 
и онъ, наконецъ, станетъ во глав новой войны за освобождеше.... 

Въ этихъ послёднихъ словахъ читатель можетъ увидфть предпо- 
ложеше, что война не окончится съ капитулящей Парижа. Конечно, 
‚ничего нельзя сказать опредЗленнаго, потому что, говоря серьезно, 
никто не знаетъ, какъ самъ народъ относится теперь къ войнЪ и ея 
продолжен!ю, —его голоса еще неслышно ` въ провинщшяхъ настолько, 
чТобъ можно судить о дальнзйшемъ ход войны съ достаточной досто- 
върностью. Но, во-1-хъ, зная настроен!е парижскаго населеня, трудно 
предположить, чтобъ Парижъ покорно сдался на капитуляц!ю *); во-2-хЪъ, 
судя по всЁмъ органамъ республиканской прессы въ провинщи, война 
не кончится и будетъ продолжаться съ новымъ ожесточенемъ п от- 
чаянемъ. Вопросъ слдовательно въ томъ, насколько эта пресса вы- 
ражаеть истинное настроеше народа. 


*) Предподоженя почтеннаго корреспондента не оправдались быть можетъ потому, 
что нзмщы дали обязательство не вводить своего войска въ Парижъ во время иере- 
ми} 1я. — Ред. 
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Прислушайтесь къ голосу республиканской прессы: она единодушно 
‘проповфдуеть „сопротивлене до послёдней крайности“; она крити- 
куетъ правительство и негодуетъ на него, на его неумЗлость, ошибки, 
вилянья и колебанья, на его неспособность организовать дфятельную 
администращю военныхъ дЪлъ; на его упорство относительно пере- 
дЪлки старыхъ ружей; но вмЪетВ съ тфмъ, республиканская пресса 
указываетъ на полную солидарность между побфдою и республикою; 
она прямо признаетъ, что въ окончательномъ поражени Франщи она 
видитъ падеше республики, и она откровенно говоритъ, ‹ что за воен- 
`нымъ поражешемъ Франщи наступить казнь и гонеше всего, что но- 
ситъ одно хотя имя республики и республиканцевъ; пораженте, капиту- 
ляц1я-——это Ламбесса, Кайена, это изгнане, галеры и разстр$Зляше для 
всзхъ республиканцевъ; поражеше—это реставращя бонапартизма или 
орлеановъ. Такъ говорятъ вС\ органы этой прессы: Ого№в 4е ГВоште 
(Монпелье), Ёва 6 и Вёуоайоп (Марсель), Ешапс:рабоп (Тулуза), 
Ргоргёз (Жонъ) и вс друше.... Я говорилъ уже въ прошломъ письм%, 
что война можетъ скоро принять другой характеръ; я думаю, что 
если войн суждено продлиться, то она именно теперь вступить въ 
новую фазу, она станеть подъ знамя новыхъ руководителей. ВмЪст%® 
съ падешемъ Трошю и №. Фавра, врядъ ли устоитъ на пьедесталЪ 
диктатуры и Гамбетта: эта диктатура все болЪе обличаетъ свою несо- 
стоятельность и ее все болЪе подкашиваетъ и неуспЪхъ ея военныхъ 
предпрятй, и недовольство всеВхъ р5шительно парт, самыхъ противо- 
положныхь и враждебныхь и только согласныхь между собою въ 
этомъ одномъ пункт —въ нападени на Гамбетту.... И во всякомъ слу- 
чаЪ, война приметъ самый отчаянный оборотъ и сведется на крово- 
пролитнзйшее междоусобе, если въ самомъ дЪяЪ монархическ1е пре- 
тенденты попытаются реставрировать свои троны, сломленные ихъ соб- 
`’ственнымъ безумемъ, ихъ собственнымъ гнетомъ, ихъ собственною де- 
шевою готовностио подвергать всю Франщю неизмфримымъ б$детв- 
ямъ изъЪ-за личныхъ династическихъ интересовъ. Въ послзднее время, 
республиканске органы нисколько не скрываютъ своихъ опасевшй бона- 
партовскихъ и орлеанистекихь интригъ, и республиканская партя пред- 
принимаетъ вс м$ры, считаемыя ею за практичныя, для того, чтобъ 
въ извфетный моментъ вызвать въ народ$ отпоръ всЗмъ династиче- 
скимъ притязанямъ. Такъ, изъ Парижа посланъ въ провинщи призывъ 
въ организован!ю республиканскало союза (РАШаптсе гёраЪсалт), дол- 
женствующаго покрыть сЪтью группъ и общеетвъь всю Франшю, во 
имя одной общей программы. Съ тою же цфлью, дла общаго рёшеня 
‘© томъ, кавя м$ры должны быть безотлагательно приняты прави- 
тельствомъ для изгнатя внфшнихъ враговъ, и какимъ способомъ сл$- 
‚ дуетъ подавить внутреннихъ враговъ-—собрались въ Тулуз$ на-дняхъ 
делегаты отъ органовъ республиканской прессы, обнародовавшей те- 
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перь свой манифестъ. Разборъ программы республиканскаго союза и 
манифесть конгресса журналистовъ вывелъ бы насъ далеко за рамки 
этого письма; я долженъ окончить однимъ указашемъ на эти явленя, 
свидЪтельствующимъ, что республиканцы признаютъ опасность своего- 
положен!я` и намЗрены употребить вс самыя энергичесыя средства. 


‚ для сопротивленя и пруссакамъ и Бонапарту или Орлеанамъ, потому 


что, какъ я сейчасъ указаль, въ поражени ихъ или торжеств ле- 
житъ вопросъ жизни или смерти для республики и республиканцевъ, 
и тамъ, гдз ставится такой вопросъ на очередь, тамъ, особенно- 
среди французской наши, мы можемъ быть зрителями такихъ собы- 
тй, которыя внезапно разскаютъ гордевы узлы, совершенно во- 
преки всЁЗмъ ожидашямъ и разсчетамъ самыхъ тонкихъ политиковъ. 


И дипломатовъ. 
Ав. Семъ. 


КОРРЕСПОНДЕНЩЯ ИЗЪ ФЛОР.НЦИ 
5 (17) авваря 1871. 





| 
ТЕАТРЪ въ ИтАдии. 


Событ!я, волнующя Европу въ течени послЗднихъ шести м$ся- 
цевъ, не такого свойства, чтобы говорить объ увеселешяхъ обществен-- 
ной жизни даже и среди вфчно веселыхъи смфющихся народовъ Юга, 
между которыми итальянцамъ принадлежитъ, быть можетъ, въ этомъ- 
отношения первое м$сто; вдобавокъ, суровая зима, одфвшая . въ ны- 
нфшяемъ году непривычнымъь снфжнымъ покровомъ веселые холмы 
Ф1лезоли и Беллосгуардо, способна оцфпенить всякое оживленше. Но 
торжественный день 4е’ Ве Марл наступилъ, и у насъ все бросилось н&. 
встр$чу карнавалу. Театръ войны забытъ на-время для театра ис- 
кусствъ, & потому и мнё приходится бесфдовать теперь объ этомъ- 
посл днемъ. , 

Н$тъ страны, которая придавала бы столько значення театру. 
какъ Итамя, и на то, помимо историческихъ причинъ, существуетъ. 
одна причина чисто сошальная и чисто мЪстная, заставляющая насъ, 
итальянцевъ, особенно заботиться о театр$. Эстетичесве мотивы здЪсь. 
ни при чемъ, равно какъ и нравственные, хотя и желательно, чтобы. 
театръ быль проводникомъ и тзхъ и другихъ. 

Мы идемъ въ театръ, какъ идемъ въ кофейни, какъ въ церковь. 
слушать проповздника, въ университетъ—слушать профессора, какъ 
на площадь смотр$ть на ва{о шог(а]е акробата, слушать шарлатана- 
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. дантиста и проч людъ, изошряющся для потБхи почтенной пу-. 
блики. 

Мы идемъ въ театръ, велЗдстые той чибто мФстной потребности 
проводить все время внф дома, дышать инымъ воздухомъ, а не тфмъ, 
которымъ мы дышемъ въ кругу своего семейства, у домашнаго очага. 
Свой домъ кажется намъ тЪсенъ и душенъ; мы рвемся изъ него не 
потому, чтобы мы не любили своихъ дЪтей и своихъ женъ, но пото- 
му что у насъ вообще не лежитъ душа къ семейной жизни; понятно 
теперь, что иностранцы, пр!Бзжая къ намъ, находять наши дома не- 
достаточно комфортабельными. Мы таскаемъ своихъ ребятишекъ въ 
конные цирки, и если они поднимуть врикъ, испуганные какой- 
нибудь выходкой клоуновъ, то мы все-таки не рфшимся оторваться отъ 
зр»лища, если только сос$ди, обезпокоенные шумомъ, насъ къ тому 
не принудятъ. р 

Вея наша жизнь проходить внЪ дома, на воздух, на солнц, на 
улицахЪъ, на площадахъ, въ общественныхъ м%Ъстахъ, на обществен- 
ныхъ праздникахъ. А праздниковъ много у насъ, и мы охотно соблю- 
даемъ ихъ, по той самой причин$, что они даютъ намъ поводъ про- 
водить время внЪ дома. Изъ всего этого можно было бы, казалось, 
предположить, что мы народъ восторженно поклоняющЙся природЗ. . 
Ничуть не бывало: мы чувствуемъ природу, мы наелаждаемся ею, не 
глядя на нее, не понимая ее, и не восхищаясь ею. Мы чувствуемъ 
ее невольно и такъ сказать матерально; прекрасныя лини, красивые’ 
цвфта и вся ея жизнь необходимо отражаются на насъ; но природа власт- 
вуетъ надъ нами, & не мы властвуемъ надъ природой; мы рабы, а не 
властелины всей этой дивной красоты. Отсюда красивая, но безсодер- 
жательная пластичность нашихъ движен!й. Мы строимъ великолВп- 
ные фасалы у нашихъ церквей, красивые подъФзды у нашихъ двор- 
цовъ, но внутри всего этого нфтъ души. Походка наша величествен- 
на, разм$ренна, торжественна; поглядЪть на насъ, подумаешь, что мы 
народъ боговъ; но мы боги неодушевленные. Мы извлекаемъ сладье 
звуки и набрасываемъ ярюя краски, но все это одна только внфш- 
ность: умственная жизнь, чуждая намъ самимъ, чужда и нашимъ 
произведенямъ. Немногя исключения не могутъ опровергнуть печаль- 
ной истины моихъ словъ, тзмъ боле печальной, что если Итамя не 
обновится св$жими элементами, если не появится между нами много 
энергическихъ людей, способныхъ реагировать противъ нашей заста- 
р$лой лЪни и побфдить ее, то даже счастливое событе— возвращен!е 
Рима Итал!и, не послужитъ ни къ чему. 

‚ Теперь Риму слФдуетъ. проявить новыя добродфтели; тЪхъ добро- 
дфтелей, которыя присущи римлаянамв и которыя могли спасти отъ 
пороковъ поповскаго Вавилона — недостаточно. Многе, правда, гово- 
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рать, что съ Римомъ Италя натворитъ чудесъ; но неё знаю, иноме ля 
‘изъ т%хъ, которые это говорятъ, расположены дЪйствовать. 

Такимъ образомъ, многе льстятъ себя надеждой, что съ перенесе- 
‘емъ столицы итальянсвЙ театръ воскреснет. 

Говоря, что театръ воскреснетъ, употребляютъ собственно непра- 
вильное `` выражене, потому что оно заставляетъь предполагать, что 
было время, когда итальянсвЙ театръ процвфталъ. Но этого въ сущ- 
ности никогда не было. Италля первая, въ среде вЗка, подала при- 
м%ръ драматическихь представлен!й и первая создала драматическихь 
: писателей, въ числ которыхъ въ позднзйшее время были генальные, 
какъ напр. Метастаз1о, Гольдони, Альфьери. Но вто прочитаеть ме- 
муары Гольдони, написанные имъ самимъ, тотъ легко убфдится, чю 
если состояня нашего театра нельзя назвать цвфтущимъ, то 06101 
не театра въ прошломъ столЗтм было еще плачевн%е. 

Но кто говоритъ о воскресения итальянскаго театра въ Римф, 101ъ 
конечно не думаетъь о нашемъ прошломъ, разв захочетъ вернуться 
къ золотому в$ку республиканскаго Рима, къ вЪку Сцишоновъ, когда 
добрый римсый народъ поспфшно покидаль представления комедй 
Теренця, не досидфвъ до конца, и бфжалъ смотрфть на бой въ цир- 
к. Наши мечтатели над®ются, что удастся создать. въ РимВ едиЕ: 
‘ственный, несравненный театръ, который, подобно парижскому театру, 
будетъь поглощать вс нацональныя силы. Но, къ счастью, наши я75- 
винщальные зорода зовутся Флоренщей и Незполемъ, Миланомъ и Ве 
нещей, Туриномъ и Палермо, Генуей и Болоньей; они не захотять 
ради того только, что Итамя надфется объединиться въ Рим%, — 01 
- казаться отъ всякой инищативы и утратить такимъ образомъ всё своЕ 
жизненныя силы, только потому, что они провинщальные города. Ме 
увлечене идеей унитаризма не настолько фанатично, чтобы я мот 
этому повфрить. 

НЪтъ такого маленькаго городка въ Итами, въ которомъ не бы 
бы своего театра. Во время карнавала эти театры даютъ н®еколью 
представлен1й, затрачивая на нихъ сотню, другую лиръ, сверхъ (ве 
его скромнаго бюджета. 

Предпочтене всегда оказывается музыкальнымъ произведенянз, 
въ особенности когда къ опер можно присоединить балетъ. (8 
собою разумВется, что на этихъ маленькихъ сценахь выступаютъ виер- 
вые и начинаютъ свою музыкальную карьеру вс тз ифвцы, которым» 
непосчастливилось найти въ большихъ городахъ мецената пли и 
прессар!о, съумЗвшихъ оцфнить ихъ талантъ. Нерфдко случалось, 9 
на скромныхъ сценахъ провинщальныхь театровъ проявлялись тала! 
ты, пробр®тавие впослЗдетвши европейскую извЪстность. И часто 6: 
ваетъ, что на микроскопическихь театрахъ микроскопических горох 
ковъ, самымъ злополучнымь изъ ифвцовъ удается сколотить стольй 
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деньжонокъ во время карнавала, что они могуть расплатиться съ дол- 
гами, сдЪланными въ предшествовавиие мЪсяцы' и найти кредитъ для 
новыхъ долговъ въ посл$дующие месяцы, когда они находятся безъ 
занятй. Они начинаютъ обыкновенно свою карьеру въ качествВ хо-. 
ристовъ; затЪмъ переходятъ въ зване перваго хориста, и наконецъ 
признаются артистами и иногда вполнз заслуженно, потому что не 
вс гени.выходять изъ школь и консерваторий. 

То, что въ маленькихъ городкахъ дфлается въ маленькихъ разм$- 
рахъ, то въ большихъ принимаетъ больше размЪры. Когда Итамя 
была разд$лена на множество государствъ, то-есть до 1859-го г.,—каж- 
дый дворъ имЪль свой королевсый или императорсвый, или герцогсвй 
или велико-герцогсый театръ, который разъ въ году затрачивалъ боль- 
пия суммы, и такимъ образомъ въ Итали, до 1859-го г. бывали поис- 
тин$ гранд1озныя и торжественныя представлен!я съ первостепенными 
пЪвцами и баллеринами, богатой постановкой и костюмами въ ми- 
`ланскомъ [4 5са!а, въ неаполитанскомъ $чи-Сатюо, въ туринскомъ Ае- 
940, въ флорентинскомъ Регуойа и въ венещанскомъ Репгсе. Съ 1859 
года у вс$хъ этихъ театровъ королевскию осталось одно только на- 
зван!е, подобно тому, какъ королевскими называются многе друпе те- 
атры, академи, школы, госпитали, казна, такъ что одинъ изъ нашихъ 
острякювъ справедливо выразился однажды, что въ Итали все назы- 
‚ вается королевским, кромЪ зосударственнато долла, который называет- 
ся назиснальнымь. 

Котда вс$ болышя лиричесвкя сцены лишились поддержьи пра- 
вительства, ограничившагося содержатемъ балетной школы и оркес- 
тра въ первыхъ театрахъ королевствя, — тогда прекратились въ н®- 
шихъ главныхь городахъ гранд1озныя музыкальвыя представленя. 
Въ МиланЪ и въ НеаполЪ старанями мунициши и усердемъ граж- 
данъ, желающихъ имЪть достойный театръ и жертвующихъ значитель- 
ныя суммы, дфлается еще возможнымъ повторене, время отъ времени, 
музыкальныхъ празднествъ; но вообще музыка и балетъ, что касается 
исполнен!я, находятся въ настоящее время въ большомъ учаде въ 
Италш; между тфмъ, для поддержания любви къ музыкальному искус- 
ству правительство содержитъ на свой счетъ консерватории и музны- 
кальныя школы, хотя съ довольно скудными результатами. Еслибы 
правителество и мунициши оказывали драматическому искусству по- 
ловину той благосклонности, съ какой они относятся ЕЪ музык, то 
не только заслужили бы больше чести, при меньшихъ издержкахъ, 
но и страна выиграла бы отъ подобнаго покровительства: въ короткое 
время Италмя не преминула бы создать такой великол®пный драма- 
тичесый театръ, — какъ по оригинальности произведенй, такъ и по 
искусству исполненя,—что могла бы служить примфромъ вефмъ дру- 
ТИМЪ ЦИВИЛИЗОВАННЫМЪ' НАЩЯМЪ. У, нея имфются вс необходимые для 
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того элементы: публика, охотно пос$щающая драматичесвя представ- 
лен1я, многочисленные актеры, искусные, интеллигентные, многочис- 
ленные писатели, у которыхъ н$тъ недостатка въ доброй вол. Но 
правительство и мунициши ничего не д$лаютъ для поддержан1я дра- 
матическаго искусства, потому что содержать тамъ и сямъ, съ жал- 
кими средствами, какого-нибудь учителя декламаци, конечно не зна- 
читъ_ покровительствовать искусству и оцфнять его значеше. 
Сардинское правительство при короляхь Карл - ФеликсЪ, Вар- 
л$ - Альберт и въ начал царствован1я Виктора-Эммануила содер- 
жало, по крайней мЪрЪ, королевскую драматическую труппу, состо- 
явшую изъ извфстнзйшихъ сочинителей и первфйшихъь актеровъ 
Итали, для которыхъ предназначенъь быль въ Турин прекрасный, 
спешальный театръ. Эта сардинская королевская труппа, имфвшая 
себЪ реп4атЁ въ неаполитанской королевской трупп, дФйствовавшей 
на театрз 4е Еютепйт въ НеаполЪ, соединяла въ себ всЪ эле- 
менты для превосходныхъ представлейй и побуждала писателей соз- 
давать драматическя произзеден!я; благодаря ей появились въ Пье- 
монтЪ комеди Альберта Нота и Анджело Брофферо, трагедии Силь- 
в10 Пеллико и Карла Маренко. Одянъ день въ недфлю былъ обыкно- 
венно посваященъ представленю новаго драматическаго произведетя. 
Н$которые м$сяцы въ году королевская сардинская труппа покидала 
Пъьемонтъ и знакомила съ своими писателями и актерами друге го- 
рода Итали къ великой польз искусства и къ великому энтуз!азму 
публики, восхищазшейся такими артистами, какъ Гаэтано Вестри, 
Чезаре Дондини, артистками, какъ Карлотта Маркюонни, Аделаида 
Ристори и ц$лой вереницей первостепенныхъ артистовъ, окончившейся 
Эрнестомъ Росси, который до сихъ поръ все еще остается нашимъ 
первымъ трагикомъ. Можно сказать по справедливости, что корохев- 
ская сардинская труппа сторицею возвратила Пьемонту то, что поху- 
чила отъ него на свое содержан!е; но посл неожиданныхъ превй въ 
суб-альтинскомъ парламент, благодаря необузданной ман!и дзлать 
экономи, сардинская королевская труппа была распущена къ вели- 
кому ущербу нашего искусства и нашей литературы. Удержалась 
только правительственная премя за наилучшее драматическое на- 
цональное произведеше, представляемое ежегодно, но во ве®хъ осталь- 
ныхь субсидяхъ драматической сценЪ отказано, Между тЪмъ, хотя 
я и не принадлежу къ числу людей, требующихъ вм$шательства пра- 
вительства во вс нацональныя дфла; хотя я и полагаю, что искус- 
ство, освобожденное отъ правительственной опеки разовьется благо- 
роди%е и безкорыстнфе,—однако мн% сдается, что не будетъ слишкомъ 
дерзкимъ задать вопросъ: почему, если въ Итащи тратится около пят- 
надцати миллоновъ франковъ для поощрен1я общественнаго образо- 
ваня, — не истратить еще нЗсколько тысячь лиръ на улучшеше на- 
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шего драматическаго театра, находящагося въ настоящее время въ 
очень жалкомъ состоянии? 

У насЪ, къ счастию, вовсе не надо строить новыхъ здаюй для те. 
атра. НФтъ другой страны, которая насчитывала бы такъ много те- 
атровъ, какъ наша. Достаточно сказать, что въ одной Флоренщи, го- 
родз, насчитывавшемъ еще недавно мензе 120-ти тысячъ жителей, во- 
время настоящаго карнавала открыто не мензе двЗнадцати театровъ 
(изъ нихъ въ пяти идетъ опера, въ шести драматичесмя представле- 
ня, а одинъ занять циркомъ), не считая театровъ различныхь фило- 
драматическихъ обществъ. Это значитъ, что на десять тысячъ жи- 
телей съ небольшимъ приходится по театру; половина изъ этихъ де- 
сяти тысячь составляютъ дЪти и старцы, больные, неимушле, ханжи,— 
словомъ, лица ни въ какомъ случаВ не посБщаюия театра; остается 
около 5,000, могущихъ ходить въ театръ, причемъ, если распред$- 
лить это число на шестьдесятъ зечеровъ карнавала, то, предполо- 
Жживъ, что вс они пойдутъь въ театръ, придется среднимъ числомъ 
мене ста человЪкъ на каждый вечеръ и на каждый театръ. Общий 
выводъ этому слёдующий: еслибы одни не наживались на счетъ дру- 
гихъ, которые разоряются, то ни одинъ театръ во Флоренщи не вы- 
несъ бы издержекъ на представлен!я, — издержекъ, которыя и безъ 
того очень велики, а между тёмъ еще увеличены гнуспымъ налогомъ, 
недавно наложеннымъ на антрепренёровъ, и въ силу котораго они 
обязаны отдавать за каждый вечеръ правительству десятую часть 
чистаго сбора. Не велика бФда, скажете вы: если они ничего не вы- 
ручатъ, то ничего и не заплатятъ; но посл$днее справедливо лишь 
въ нъЕоторой степени: дЪло въ томъ, что, большею частью, антрепре- 
нёръ и агентъ фиска, чтобы избЗжать неудобства и непрятности 
инЕвизиторскаго осмотра кассы, условливаются въ уплатЪ извзстной 
суммы, которую въ такомъ случаЪ антрепренёръ обязанъ внести 
агенту фиска, до открыт!1я театра и объявленя о немъ. Я слышаль 
отъ одного антрепренёра, напримръ, что ему пришлось внести агенту 
фиска за 53 представлен1й въ одномъ изъ театровъ Флоренщи предвари- 
тельнаго налога двЪ тысячи лиръ; а тотъ же самый антрепренёръ, 
будучи кромВ того актеромъ, уже уплатилъ другой налогъ за право 
играть на сценЪ. Я вдаюсь во всЪ эти подробности, чтобы дать образ- 
чик» того, какимъ образомъ итальянское правительство повровитель- 
ствуетъ драматическому искусству и чтобы вы вмЗстВ со мной пре- 
вклонились передъ мужествомъ и стойкостью бЪднягъ антрепренёровъ, 
которые, несмотря на вс эти затруднен1я, продолжаютъ кочевать по 
городамъ Итали съ своими труппами, ‘для поддержаютя въ нашей 
публькВ любви къ драматическому искусству. 

Итакъ, театровъ слишкомъ много и они черезчуръ отягчены пра- 
вительственными налогами; а вмЪстВ съ т$мъ претензи абонентовь 
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не въ м$Зру велики. Въ Итал!и укоренился нелЗпый обычай брать за 
абонементъь на весь сезонъ уменьшонную плату. Представьте себЪ, 
что абоненты театра РидНапо во Флоренщи, на которомъ уграетъ въ 
‘настоящее время труипа знаменитаго актера Томмазо Сальвини, за 
всЪ 50 представленй, на вкоторыя они их$ютъ право, заплатятъ не 
болЪе в0сь.ии лиръ, то-есть немного болЪе 15-ти сантимовъ за каждое 
‘предетавлеше. Антрепренёры, по большей части пр!№зжая въ новый 
‘городъ, чтобы открыть сершю представленй, бываютъ совсмъ безъ 
‘ленегъ, т%мъ болЪе, что, какъ я уже вамъ сказалъ, платятъ впередъ 
и за-разъ тотъ налогъ, который правительство должно было бы взи- 
мать съ нихъ послЪ каждаго представленя. Открывая абонементь, 
они получаютъ заразъ яЪзкоторую сумму денегъ, позволяющую имъ 
сдЪфлать самыя необходимыя издержки; велфдстые этого довольно 
трудно, чтобы этотъ обычай вывелея изъ употребленя: драматичесямя 
труппы не могутъ прочно основаться въ какомъ-нибудь итальянскомъ 
городз и прекратить свою скитальческую жизнь. Между тЪмъ або- 
ненть составляетъ сущее наказане и для актеровъ и для авторовъ; 
абонентъ хочеть, чтобы его развлекали каждый вечеръ какой-нибудь 
новинкой. Это влечетъь страшный трудъ для актеровъ, которые, вы- 
ступая въ новыхъ роляхъ каждый вечеръ, не могутъ хорошенько изу- 
чить ни одной; для авторовъ же, ставящихъ на сцену новое произве- 
деше, абонентъ является непримиримымъ врагомъ; боязнь, что пьеса 
понравится публикВ и что неабонированные посЪтители потребуютъ 
ея повторетя, заставляетъ его встр$чать пьесу свистками. Отъ этого 
невозможно, чтобы какая-нибудь пьеса, даже изъ наиболБе популяр- 
яыхь, давалась нЪеколько вечердвъ сряду;. абонентъ владеть свое 
ео, абонентъ, которому долгая привычка посфщать одинъ и тоть же 
театръ, видфть все однихъ и тфхъ же актеровъ, одни и тфже жесты, 
слышать одни и тБже интонащи голоса, — набила оскомину и распо- 
лагаетъ его относиться къ представлен!ю скорЪфе враждебно, ч$мъ со- 
чувственно. А публика въ нашихъ театрахъ, въ несчаст!ю, на поло- 
вину по крайней мЪрЪ состоитъ изъ абонентовъ. Посл всего этого 
чудовищная несправедливость требовать отъ антрепренёровъ, чтобы 
они исключали изъ своей труппы всякаго посредственнаго актера, 
чтобы главный актеръ и главная актриса были всегда гешальнаго 
таланта, чтобы 7715е еп $сёпе была всегда великолЪпна, чтобы голоса 
суфлёра не было слышно и чтобы они избЪгали давать слишкомъ 
много переводныхъ съ французскаго пьесъ, ради поощремя итальян- 
свкихъ сочинителей. Авторы и антрепренёры кажутся мн$ геройски 
мужественными уже потому, что они не бЪгутъь толной со сцены, 
имфя дфло съ такой неблагодарной публикой. Требовать отъ нихь 
новыхъ жертвъ, не давая имъ никакого вознагражденя, будетъ по 
| истин неблагодарностью. 
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Теперь, когда я далъ вамъ нзкоторое понате объ общихъ усло- 
вяхъ, въ Воторыя поставлены въ Итали актеры, быть можетъ, вамъ 
не покажется лишнимъ, если я прибавлю н%сколько словъ 0бъ акте- 
рахъ, пользующихся у насъ наибольшей славой и приносящихъ наи- 
боле чести нашему драматическому искусству. 

Одно только имя Аделаиды Ристори достигло до васъ, и избран- 
ная петербургская публика имЪла случай провфрить ея славу въ тв 
оба раза, когда она играла съ своей собственной труппой въ Росаи. 
Носятся слухи, что будущею зимой она намфрена постить Москву, 
но уже не съ своей трушюй, & въ качеетв $” главной актрисы труппы, 
управляемой актеромъ Джузеппе Перакки. По правд$ сказать, друзья 
Ристори желали бы, чтобы она удовольствовалась тфиъ успфхомъ, ка- 
кимъ она пользовалась до сего времени и принесшимъ ей и много де- 
негь и много славы, и заблаговременно оставила бы сцену, для избЪ- 
ваня непрятности быть покинутой самой публикой, которая руко- 
плещетъ ей уже цфлыхъ тридцать лётъ (синьора Ристори родилась, 
` согласно однЪмъ бографямъ, въ 1816 г., а по другимъ въ 1821 г.; 
первое достовзри$е). Въ Итами театръ всегда пусть, когда играетъ 
Ристоры, не потому, чтобы она перестала быть великой актрисой, но 
потому, что ея репертуаръ уже слишкомъ извфстенъ и прлся, & ак- 
теры, играюще съ ней, слишкомъ похожи на маронетокъ, предназна- 
ченных'ь лишь на то, чтобы еще больше оттЗнать игру великой акт- 
рисы. КромЪ того, за счасте посмотрЪть: на синьору Ристори прихо- 
дитея платить слишкомъ высокую цфну за билетъ, & между тёмъ ар- 
тистичесме премы ея весьма однообразны и настолько прВлись, что 
ее нельзя безъ скуки смотрЪть каждый вечеръ. ЗатВмъ упрямство,, съ 
которымъ она продолжаетъ играть роли Франчески да-Римини, Мирры. 
и т. п., неподходяшя къея лётамъ, оскорбляетъь нашъ вкусъ и слиш- 
комъ мало производить очарован!я, для того, чтобы синьора Ристори 
могла надфяться, по крайней мёрё въ Итали, на какой-нибудь новый 
гранд1озный успфхъ. Совс$мъ тфмъ справедливо и то, что съ удале- 
шемъ Ристори со сцены, ни одна актриса не будетъ въ состояви за-. 
мЗнить ее, очаровать, подобно ей, красотой своего греческаго про- 
филя, величавостью поступи, металлическимъ тембромъ голоса, пла- 
стическимъ совершенствомъ жеста. Нельзя назвать синьору Ристори 
самой интеллигентной изъ нашихъ актрисъ, но несомнЪнно, что ни- 
какая другая никогда не съумФетъ такъ хорошо передать и голосомъ 
и жестомъ то, чтб ей удалось понять. По всмъ этимъ причинамъ, 
она навсегда останется царицей нашей драматической сцены и много 
времени пройдетъ, прежде чЪмъ въ Итами появится достойная ей 
соперница. Ристори родилась въ Чивидале, маленькомъ городкз Фр- 
ульскаго округа, гд$ родители ея, неизвФстные актеры, подвизались 
на театр$; была воспитана знаменитой и умнфйшей Карлоттой Мар- 
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конни, для которой Сильв!о Пеллико написалъь свою Франческу, вы- 
шла замужъ за маркиза Капроника и успфла нажить около милл!она 
франковъ состоян1я. ’Желаше удвоить свое состояще заставляетъ ее 
упорствовать и не сходить со сцены, которую ей слВдовало бы не- 
медленно оставить. 

Немного лЪтъ тому назадъ на нашей сцен подвизалась симпа- 

тичная актриса, синьора Клементина Каццоля Брицци, которая по- 
жинала лавры вмфетЪ съ актеромъ Томмазо Сальвини; въ то время, 
какъ Ристори энергически выражаетъ чувства изображаемыхъ ею ге- 
роинь, она выражала ихъ мягко и изящно; она не была красавицей, 
но кротость ея взгляда и гармон!я, разлитая во всемъ ея существ$, 
плФняли. Преждевременная смерть похитила ее. Она разошлась съ 
мужемъ и жнла съ Сальвини, который воздвигнуль ей мавзолей на 
кладбищ% Сан-Мивато, на холмахъ Флоренции. 
о Третья актриса наша, о’которой стоить упомянуть,—это синьора 
Джачинта Пеццана Гуальтьери, женщина, отличающаяся большимъ 
умомъ и чувствомъ. Она не родилась на сцен, подобно большинству 
свопхъ товарокъ, и одна изъ тЪхъ немногихъ актрисъ, которыя 
чему-нибудь учились, получили хорошее воспитане и заботятея о 
<воемъ женскомъ достопнств®. Она замужемъ за синьоромъ Луиджи 
Гуальтьери, сочинителемъ романовъ и драмъ, причемъ его скорфе 
можно назвать романистомъ, ч$мъ драматургомъ. Остальныя акт- 
рисы, пользующйяся н$которой изв$стностью, суть: синьора Фанни 
Садовская, синьора Аделаида Тессеро, синьора Джузеппина Казали- 
Пьери, синьора Елена Шерри-Т1оццо, синьора Вирджиюя Марини, 
‹иньора Челестина де-Мартини, синьора Лаура Бонъ, синьора Шз- 
Марки и еще нЪсколько другихъ. | 

Лучиие элементы можно найти между мужчинами. Конечно, у насъ 
НВтъ ни одного теня, который могъ бы сравняться съ безсмертнымъ 
Гуетавомъь Модена, челов комъ съ большимъ-даровашемъ, большими 
познанями, великимъ сердцемъ, имзвшимъ мужество бороться противъ 
старинной методы условной и академической игры и зам нить ее игрой 
естественной. Онъ превратилъ сцену въ настоящую арену свободы и чест- 
ности. Густаво Модена былъ республиканецъ и большой патр1отъ и прези- 
ралъ всякое раболЪпство; поэтому, несмотря на свою громкую славу, 
умеръ въ бВдности. Къ счастью, трое даровитыхъ юношей: Эрнесто 
Росси, Томмазо Сальвини и Джузепе Перакки стали его преемниками, 
и хотя первые два гораздо талантливЪ$е послЪдняго, но вс три со- 
ставили довольно блестящую карьеру. 

Эрнесто Росси и Томмазо Сальвини родились въ Ливорно и почти 
одного возраста (обоимъ около сорока л$тъ). Росси изучалъь права въ 

занскомъ университетВ, но страсть къ театру забтавила его бро- 
сить пандекты и посл$довать за скромной драматической труппой. 
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Столкнувшись съ Модена, онъ заимствовалъь у него художественную 
правду, а природныя средства, усидчивость и добрая воля довершили 
остальное. Его нельзя назвать собственно красивымъ, но у него чрез- 
вычайно выразительная физюном!я, сдоженъ онъ великолЪино, всЗ 
движен!я его грац1озны, а интонащя голоса очаровательна. Онъ оди- 
наково быстро понимаетъ, выражаеть и запоминаетъ безконечно раз- 
нообразныя мысли и чувства; такимъ образомъ, онъ пл$нитель- 
ный [[аоло въ Франческь да-Римини и въ то же самое пфремя 
одинъ изъ самыхъ совершеннЪфйшихъ Гамлетовь, каые только бывали 
на европейскихъ сценахъ. Такъ какъ я упомянуль о ГамлетЪ, то 
скажу кстати, что Эрнесто Росси первый изъ актеровъ сд$лаль по- 
пулярными въ Италми драмы Шекспира; до него он были знакомы 
весьма немногимъ и не оцфнялись по достоинству. Росси играетъ ве- 
‚ ликолфино, кром$ Гамлета — лучшей изъ его ролей — Короля Лира, 
Отелло, Микбета, Шейлока, Корлолана и Ромео. Въ настоящее время 
онъ находится во Флоренщи и чрезь два мЪ%еяца уздетъ съ своей 
труппой въ Бразилю, куда его ангажировали почти на цфлый годъ и 
на самыхъ выгодныхъ условяхъ. Я полагаю, что тотъ импрессарло, 
который ангажировалъ бы его, по возвращеши изъ Америки, въ Петер- 
бургъ, сдЗлаль бы выгодную аферу, а ангажировать его слёдуетъ 
именно теперь, пока онъ еще находится въ полномъ цвфт$ силь; че- 
резъ нЪсколько лфть Эрнесто Роеси также устар$етъ, какъ и Ри- 
Стори. 

Томмазо Сальвини во многихъ роляхъ оспариваетъ пальму первен- 
ства у Росси, напр., въ роли Отелло никто изъ актеровъ не ум$етъ 
выразить ревность съ такой правдой и такой силой, какъ Сальвини. 
` Но онъ злоупотребляетъь этой способностью и вкладываетъ ревность 
и въ т роли, гд$ ее вовсе не требуется. Высокаго роста и величе- 
твенной фигуры, онъ веего охотн%е играеть т$ роли, въ которыхъ 
можеть выставить свое атлетическое сложеше и мускульную силу. Въ 
Сауль Альфери онъ напоминаетъ въ нфФеколькихъ м%стахъ своего 
великаго учителя Густава Модена. ` 

Джузеппе Перакки трет изъ артистовъ, воспользовавшихся уро- 
ками Модена, обЪщалъ въ ранней юности самобытнаго артиста; глав- 
ное стремлеше его заключается въ томъ, чтобы избЪгать по возможно- 
сти жестовъ и выражать все взглядомъ и голосомъ. Но такое стрем- 
ленте его сосредоточивать весь эффектъь въ своемъ голосз, придаетъ 
Этому послфднему нфчто монотонное и гробовое, и благодаря этому 
©НЪ кажется актеромъ неестественнымъ и лишеннымъ всякаго блеска. 

%ъ тому же роду актеровъ, но только болфе естественный, бол$е 
Врный правдЪ, несмотря на неблагодарнфйпий голосъ и на мало при- 
влекательную наружность, принадлежитъ Аламанно Морелли, нёкогда 
бывший директоромъ древней ломбардской драматической труппы. 
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Кром3 нихъ, я не могу назвать еще никого ихъ замфчательныхъ 
актеровъ, потому что мнВ кажется, что у молодого актера Луиджи 
Монти н$тъ будущности, несмотря ‘на изящество, съ какимъ онъ 
исполняеть нфкоторыя роли; онъ грацюозенъ, сдержанъ, съ правиль- 
ной дикщей, но холоденъ. 

У насъ есть еще три зам чательныхъ сагаНетзй: Чезаре Дондини, . 
Гаэтано Гаттинелли и Чезаре Росси. Справедливость требуетъ также 
упомянуть о саросотлсо Джованни Тозелли, который основахлъ въ Ту- 
ринф театръ на пьемонтскомъ д1алектВ и самъ играетъ, въ качеств® 
сатаНетза, на пьемонтскомъ длалектЪ съ такой естественностью и 
учить своихъ артистовъ естественной диЕщи, такъ что его труппа 
до нЪЕоТОрой степени служитъ образцомъ для другихъ итальянскихъ 
драматическихъ труппъ, воторыя, сл$дуя примфру старика Модена и 
новфйшему прим$ру Тозелли и изъ желаня подражать французскимъ 
труппамъ, которыя пребываютъ постоянно въ Итами и играютъь съ 
большимъ ансамблемъ и правдой въ главныхь городахъ Итали,—из- 
мфняютъ мало-по-малу древней, традищонной методЪ игры и остав- 
ляютъ мало-по-малу пластичесвя позы, нелЪпыя формы, вздохи, завы- 
ван1я, необходимую принадлежность античной школы. Несчасте наше 
заключается въ томъ, что вс$ эти истинныя даровашя, которыми мо- 
жетъ похвалиться наша драматическая сцена по части персонала, 
разъединены и разбросаны, часто даже враждебно настроены противъ 
другъ друга и готовы бороться одинъ противъ другого къ взаимному 
ихъ и нашему вреду. 

Не лучше обставлено драматическое искуство въ Италии, что ка- 
сается самихъ писателей, изъ которыхъ никто не можеть сказать, что 
онъ составилъ себф хорошее положене писанемъ драмъ и комедий. А 
между т5мъ у насъ нфть недостатка въ. искусныхь драмалургахъ. 
Но. такъ какъ драматичесые писатели въ Итали не получаютъ ни- 
какого другого вознагражденя за свой трудъ, кром$ десятой части 
изъ чистой прибыли, доставляемой каждымъ представлешемъ, то по- 
нятно, что если дЗла антрепренёровъ, но изложеннымъ мною выше 
причинамъ, идуть довольно плохо, то надежды писателей—зашибить 
копЪйку своими произведен1ями, еще несбыточн%е. Чтобы дать вамъ 
понят!е о размЪрЪ ихъ заработка, приведу вамъ одинъ примЪръ: Паоло 


‚ Феррари, быть можетъ лучший изъ нашихъ драматическихъ писателей, 


какъ, быть можетъ, Дж1ачинта Пеццана лучшая изъ нашихъ актрисъ; 
между тБиъ одно представлеше въ Генуз Лекарства больной дъвумаки, 


‚комеди Феррари, гдЪ играла Пеццана, принесло автору сумму треть 


франковъ (историчесый фактъ). Конечно, случай этотъ исключительный, 
но онъ все-таки бросаетъ свЪтьъ на экономическое положеше нашихъ 
авторовъ, изъ которыхъ одни только такъ-называемые /а1зеиуз зара- 
ботывають кое-что, фабрикуя по одной комеди въ мВсяць. .› 


Ра 
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Наши старые писатели почти совс$мъ перестали писать для театра, 
какъ напр. Паоло Дж1акометти, плодовитый драматургъ, который много 
писалъ въ эпоху между 1840 и 1855-мъ гг. и особенно прославился своими 
<ощальными драмами: „Женщина, Второй бракь женщины, исполнен- 
ными таланта и глубокаго чувства. Ему принадлежитъ также: Всякая 
вина мстить за себя— драма съ сенсашей, и множество историческихъ 
драмъ, изъ которыхъ посл дея были написаны посл 1858-го г. съ цълью 

‚ создать хоропия роли для синьоры Ристори (такъ напр. Юдиеь, Ма- 
47тя Висконти и Мартля Антуанетта). Дялакометто былъ дЪйствитель- 
ный поэтъ по природз, съ сильнымъ воображешемъ и способностью 
вкладывать жизнь ВЪ свои фантази, но нужда и спфшная работа не 
позволяли ему создать совершенныхъ произведенй. Онъ живетъ по 
настоящее время ‘въ одной деревушеВ въ совершенномъ уединении, 
позабнтый неблагодарными соотечественниками, для которыхъ онЪ все- 
таки много сдфлалъ кавъ поэтъ - гражданинъ и драматургъ. Давидъ 
Елоссоне, генуэзсый медикъ, писалъ одно время драмы съ эффектами и 
его Арфистка до сихъ поръ дается съ успхомъ филодраматическимъ 
обществомъ. Леоне Фортисъ, венешанецъь, живущй въ Милан, гдВ 
редактируетъ политичесвй журналь, 1 Рипдою, отдавшись всей душой 
политик, почти совершенно оставилъ литературу. Но и онъ им ль 
въ свое время литературный успЪхъ, благодаря тремъ драмамъ, въ 
которыхъ онъ, сказать по правд$, довольно безцеремонно позаимство- 
вался ихъ нфкоторыхъ французскихъ драмъ, но которыя тЪмъ не ме- 
нЪе произвели большое впечатл$ е: Сердце и Искуство, Промышлен- 
ность и СОпекулящя и Луиджи Камоэнсь. Томмазо Герарди дель-Теста, 
основалъ въ ТосканЪ настоящий комичесв!й театръ. Сказать по правдз, 
его комеди скорфе просто удачныя сцены, чВмъ настоящля драмати- 
ческ1я произведешя, но он написаны такъ грашозно и до того про- 
питаны тосканскимъ духомъ, что всегда съ удовольствемъ смотришь 
‘напр. на сл6дующйя: (5 людьми пложя. шутки, Царствоваме Аде- 
лады, Система Джююрджто и Система Аделаиды. Но въ посл8дше 
годы, находя, что сцена требуетъ теперь болфе сильныхъ ощущенй 
и можеть имЪть великое общественное значене, онъ попробовалъь 
свои силы въ высокой комеди и имфлъ усифхь съ своими: 30л40то и 
мишура и Уето Визопе. 

Но еслибы намъ приходилось разсчитывать только на этихъ ста- 
рыхъ писателей нашихъ для поддержки нашего нац1ональнаго театра, 
то сцена наша скоро бы оскудЪла и намъ пришлось бы ухватиться, 
кавъ утопающему за соломинку, за нашего вЪрнаго и неизмВинаго рара 
Гольдони, или за переводы съ французскаго и подражан!я. Потому что, 

\‹ Конечно, для оживленя нашей драматической сцены недостаточно удач- 
ныхъ подражанй, въ прекрасныхъ стихахъ, античному театру старика, 
Даль Онгаро и отрывковъ изъ Менандра. 


, 


` 
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Къ счастью, существуеть большая и разнообразная фаланга юно- 
шей и не старыхъ писателей, преданныхъ труду и поддерживающихъ 
въ Итами любовь къ нацюональному театру. Хотя я не могу указать 
вамъ ни на одно мастерское произведеше изъ числа великаго множе- 
ства ихъ, но могу васъ увфрить, что дфятельность, проявляемая 
нашими драматургами, не уступаетъ дЗятельности французскихъ и н$- 
мецкихъ драматурговъ и конечно оставляетъ позади себя ангийскихъ. 

‚ Я уже говорилъ вамъ о пьемонтскомъ театр, основанномъ Тозелли, 
на этомъ театрЪ даются драматическя произведетя четырехъ или пяти 
молодыхъ талантливыхъ авторовъ: Луиджи Пьетраккуа, автора бабйв 
а фа, С9ёп а бща пеп и Ротег Разгиси; синьоръ Тонисъ, авторъ 
Матаста Сатт; Витторю Берсешо, уже составивиий себф извЪет- 
ность, какъ романистъ и авторъ О159газз$1е ФМотзи Тгазе, настоящей 
драматической физюлоги, которая, переведенная на н%мецей языЕъ, 
имфла большой усиЪзхъ въ Берлин$ и въ ВФн$, и н$3которыя другая. 

УспЗхь пьемонтскаго театра побудиль ломбардцевъ попытаться 
создать ‘милансвый театръ, который въ посл дше два года пользовался 
большимъ успЪхомъ, благодаря драматическимъ произведенямъ, на- 
писаннымъ на миланскомъ далект$ романистами Гисланцони и Клетто 
Арриги и синьора Антоню Скальвини, который одно время писалъ. 
раздирательныя драмы для бульварныхъ театровъ. 

Э1и удачныя попытви создать народный театръ на мфетныхъ д!а- 
левтахъ подали мысль н®которымъ авторамъ попытаться создать на- 
родный театръ на итальянскомъ языкЪ; мное брались за это, но 
одинъ только кажется достигь цзли, а именно синьоръ Валентино 
Коррера, написавийй народную драму, которая давалась годъ тому 
назадъ съ большимъ успЪхомъ на всфхъ итальянскихъ театрахъ. Цль 
произведен1я— убфдить народъ жить своимъ собственнымъ трудомъ и 
отказаться оть лоттерейной игры. Въ настоящее время Коррера окон- 
чилъ другую народную комедю, въ которой трактуется о рабочемъ 
вопрос въ антисощалистическомъ духЪ; заглаве новой комеди, 
которая н$сколько дней тому назадъ была дана въ Туринз труппою 
Луиджи Беллоти Бонъ,— Мастерь Паоло. 

Въ то время какъ Коррера подвизается на поприщ% народной ко- 
медли, друге талантливые писатели съ успЪхомъ пробують свои силы 
въ другихъ родахъ. 

Въ Тосканф Фердинандо Мартини, Луиджи Синьеръ,.Луиджи Аль- 
берти пишутъ комед1и изъ жизни высшаго общества, но въ этомъ род 


_имЪлъ, можно сказать, блестящй успЗхъ одинъ неаполитансый юноша 


Торелли, авторъ слфдующихъ произведенЙ: Призван женщины, Ис- 
тина, Мужья, Щены, Коварная монахиня и проч. Остроуме въ нихъ 
неисчерпаемое, но невсегда доброкачественное; есть также претензия 
и на мораль, но чтобы добраться до этой, часто весьма сомнительной 
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морали, Торелли заставляетъь зрителя пробираться по грязи; женщины 
въ его комеляхъ вс боле или менфе смахиваютъ на кокотовкъ. У 
Торелли большой талантъ, но онъ больше’. хлопочеть о томъ, чтобы 
писать остроумныя вещи, чёмъ служить искусству; языкъ его далеко 
не изысканный, слогъ отнюдь не возлышенный; но онъ блещеть остро- 
умемъ и нравится главнымъ образомъ потому, что онъ неаполита- 
нецъ, хорошо знаетъ, что такое 4 Сатотта, и чтобы обезпечить себ. 
усп%хъ, не пренебрегаеть никакими средствами. Подобно тому, какъ 
онъ извращаетъ въ своихъ произведеняхъ мораль, точно. также онъ 
извращаеть и вкусъ; въ его комемяхъь немног!е ‘безпристрастные и 
умные люди видятъ сильное подражаше двусмысленному французскому 
жанру, который во Франщи поощрялся наполеоновскимъ цезаризмомъ, 
съ цфлью развратить нащю. Но онъ иметь талантъ нравиться и раз- 
дувать свои успЗхи; звонитъ о нихъ вездф, гд$ можеть; устраиваеть 
себф пиры и демонстращи и такимъ образомъ пользуется славой, 
частью заслуженной, частью эскамотированной. | 

Другой незполитанецъ, изображаюний салонное общество, баронъ. 
Федериго де-Ренци, блестящий офицеръ, пищущЙ пословицы и © ко- 
торомъ по справедливости можно сказать, |что въ своемъ родВ онъ 
достигъь большого усп$ха. | 

Другой офицеръ, пишуцй для сцены и комедя котораго ЛД Виут- 
45 имЪла недавно усп8хъ — синьоръ Леопольдо Пулле; онъ пишеть. 
подъ псевдонимомъ Лео Кастельнуово. Этотъ псевдонимъ настолько лю- 
бопытенъ, что заслуживаетъь упоминовен1я. Леопольдо Пулле, сынъ. 
одного бывшаго австрйскаго полицейскаго чиновника, который много 
писалъ, и до сихъ поръ продолжаетъ писать, для театра, подъ име- 
немъ Риккардо Кастельвеккю. Такъ какъ псевдонимъ Кастельвекв]о0. 
антипатиченъ публикЪ, которая постоянно признаетъ подъ нимъ преж- 
няго полицейскаго, либерализму котораго не довфряетъ, то сынъ при- 
няль новое литературное прозвище, пользующееся благосклонностью 
публики. Это еще не доказываетъ, чтобы и Кастельвеккюо былъ дра- 
матическимъ писателемъ безъ всякаго таланта; его Романическая жен- 
щина, Лукавая зорничная и Сельскй учитель доказываютъ противное; 
къ несчастью, нужда заставляеть Кастельвеккю писать много, писать 
спЪшно, перелагать въ драмы иностранные романы, и это окончательно 
подорвало его литературную славу. - 

Я упоманулъ о Паоло Феррари, и потому пора сказать о немъ что- 
нибудь. Паоло Феррари родился въ МоденЪ, гдЪ изучаль право, но 
покинулъ университетъь посл того, какъ профессора не дали ему 
диплома, послВ экзамена. Отецъ его, который былъ полковникЪ и лю- 
бимець великаго герцога Моденскаго, могъ бы принудить профессоровъ 
дать дипломъ сыну, но для этого посл$днему нужно было бы просить 
милости у великаго герцога. Это противно было его искренней и бла- 
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городной душ$; поэтому онъ оставиль Модену и шихаль въ Тос- 
кану, гдЪ написалъь комедю подъ заглавемъ: Гольдони и езо шест- 
нядцать коме, имфвшую блистательный усп®хь. За этой комедей 
сл$довала Ра е а зайта, произведеше менфе замЗчательное, но 
весьма забавное, благодаря выведенному въ немъ типу дурака, маркиза 
Коломби, глупости котораго вошли въ пословицу въ Итали. Въ другой 
тращозной комеди Ра ро№гопе зютса Паоло Феррари вывелъ Аль- 
фьери, также какъ въ другой драм онъ пытался вывести Данте въ 
ВеронЪ. Но послЪ этихъ произведен1й онъ захотВлъ попытать свои 
силы на сощальной и народной комеди; прекрасный образецъ первой 
Дуэль; образцомъ второй можеть служить уже упомянутая выше: 
„Лекарство больной дъзушки. Паоло Феррари въ настоящее время про- 
фессоръ истори въ Мвланской акадехци наукъ. и исвусствъ. 

Говоря о сардинской королевской трупп$, я упоминулъ о Карло Ма- 
ренко; въ настоящее время сынъ его Леопольдо возбудилъ много толковъ, 
но его Ресситаа Попай, брегонеПа, За/о доказываютъ его талантъ, но 
не обЪщаютъ истяннаго и великаго трагическаго поэта. Трагическихъ 

‚ноэтовъ, которые бы дЪйствительно заслуживали этого имени, у насъ 
больше н®тъ въ Итали, а объ автор Ве № и ПДазагща не стбить 
и говорить. Но у Леопольдо Маренко есть своя спещальность, которая 
заслуживала бы разработки; онъ рожденъ писать драматичесяя идиллии, 
хоторыя ему вполнё удаются: его Мирчеллина, Дж'орджю Ганди, 
Челесте останутся конечно надолго украшеншемъ нашей сцены. Они 
напоминаютъ, до извфстной степени, идилли Жоржа Санда, 1. Ре 
Расе, Етатсолз 4е Сватря и т. п., обработанныя для сцены, и вто 
знаеть Сан@о Жоржа Санда, тоть можеть себЪ составить прибли- 
зительно вфрное поняте о родЪ и достоинств произведевй нашего 
„Леопольдо Маренко. 

Я могъ бы назвать вамъ еще около ста другихъ драматическихъ 
писателей, которые съ различнымъ успфхомъ выступали на это по- 
прище, но между ними я не встр$чаю ни одного, о которомъ бы стоило 
уноминать. Достаточно сказать, что драматичесвй театръ, несмотря 
на вс обстоятельства, которыя, казалось бы, способствуютъ къ тому, 
чтобы уронить его, изобилуеть актерами и писателями. ДальнЪйпия 
мелочныя подробности, въ которыя я могъ бы войти, показались бы, 
пожалуй, неинтересными для иностранныхъ читателей и ничего не при- 
бавили бы существеннаго къ той АН которую я пытался вамъ 


изобразить. 
о. @. 
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Некрохлогъ. 


Въ декабрВ минувшаго года скончался въ ОдессВ, посл продол- 
жительной и тяжкой болЪзни, наигь извЪстный педагогическй писа- 
тель, бывп!й инспекторъ классовъ Смольнаго института и редакторъ 
Журнала министерства народнаго просвфщен!я, Константинъ Дмитрие- 
вичъ Ушинсвй. Имя его въ послВдюя десять лВтъ получило у насъ 
громкую извЪстность; по составленнымъ имъ внигамъ обучается все 
почти наше молодое поколн!е, и мы едва ли ошибемся, если скажемъ, 
что „ДФтеюй М!ръ“ и „Родное Слово“ Ушинскаго въ истори нашего 
образоватя займутъ такое же исто, какое въ ХУП-мъ стол ти на 
Западв занималъ известный „ОгЫз вепзиа!ат р!сбаз“ Коменскаго, 
давший направлене первоначальному умственному образоваю миогихъ 
поколВн. Но оцфнка того вляющя, какое имЗютъ и будуть имЗть у 
насъ труды Ушинескаго на успВхи первоначальнаго обучешя, принад- 
лежитъ будущему; заслуги же его какъ практическаго педагога, какЪ 
инспектора и преобразователя двухъ перворазрядныхъ учебныхъ заве- 
денй, безъ сомнзя, найдутъ своего историка въ сред сотрудниковъ 
Ушинскаго, непосредственныхъ свидЪтелей и очевидцевъ его дЗятель- 
ности на этомъ поприш%. Въ настоящей же замЪтЕЪ, пишупий эти 
строки, какъ бывш товарищь Ушинскаго по университету, какъ 
близый другъ его въ продолжении боле 30-ти лЗтъ, нам ренъ сообщить, 
по личнымъ своимъ воспоминатямъ, нфсколько чертъ характера умер- 
шаго друга, которыя, можеть быть, пригодятся для будущаго его 


_ блографа. 


К. Д. УшинсяйЙ происходилъ изъ стариннаго малоросайскаго дво- 
рянскаго рода и родился въ г. Тул№, въ начал 1824-го года. Отецъ 
его долгое время служилъ въ военной служб и впослЗдетыи быль 
УВзднымъ судьею въ г. Новгородъ-СФверскВ, Черниговской губернии; 
‘мать его была урожденная Гусакъ. Константинъ Дмитревичъ получилъ 
‘первоначальное образоване въ родительскомъ дом, & потомъ въ нов- 


| городъ-сфверской гимнази, имфвшей тогда хорошаго руководителя 


зъ лицф своего директора, изв5стнаго Ильи Федоровича Тимковскаго, 
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бывшаго профессора харьковскаго унйверситета. О первыхъ годахь 
жизни Ушинскаго и о гимназическомъ его ученми у насъ нзтъ ника- 
кихъ свёдый. Изъ разсказовъ его мы помнимъ,» что онъ, обучаясь 
въ гимнази, жилъ въ дом родителей, верстахъ въ 4-хъ отъ города, 
и каждый день ходиль ифшкомъ на уроки. УшинсвЙ горячо любиль 
и всегда вепоминалъь съ восторгомъ то место, въ которомъ провехь 
первые годы юности. Домъ его родителей стоялъ на высокомъ берегу 
Десны и былъ окруженъ садомъ, въ которомъ росли вФковые дубы. 
Съ д$тскихъ лфтъ онъ полюбиль природу и’ деревенскую жизнь и 
сохранилъ эту любовь до самой смерти; только въ деревн® онъ бываль 
совершенно здоровъ и могъ свободно предаваться своимъ любимымъ 


занятямъ. 


Въ сентябр% 1840-го года пишущий эти строки поступилъ, въ числВ 
полутораста другихъ молодыхъ людей, въ московсый университеть 
<студентомъ по юридическому факультету. Уже во время премныхъ 
экзаменовъ и первыхъ лекщй въ университет, мы вс обратили вни- 
маше на Ушинскаго, тогда весьма молодого челов$ка, почти мальчика, 


‘съ черными выразительными глазами, съ умнымъ и чрезвычайно сим- 


патическимъ лицомъ, котораго живая и бойкая р%®чь, съ чуть замЪт- 
нымъ малороссйскимъ акцентомъ, оригинальныя и р$фзыя суждетя 
по поводу университетскихъь левщй, тогдашнихъь литературных и 
театральныхъ явленй и всего того, что интересовало напгь универси- 
тетсвый мръ, невольно возбуждали общее сочувстве, какое возбуждаетъ 
всяк, выходящй изъ ряда обыкновенныхъ, молодой человзкъ. Въ то 
зремя студентамъ жилось хорошо въ московскомъ университет. Посх8 
измЗнен!я устава въ тридцатыхъ годахъ, и обновлешщя состава профес- 
Форовъ при попечител$ графЗ С. Г. Строганов, ббльшая часть каведръ 
занята была молодыми преподавателями, воспитанниками бывшаго 
профессорскаго института, незадолго передъь тЪмъ прИВхавшими изъ 
Германи, гдЪ они доканчивали свое образоваше. Мы, юристы, слушали 
всеобщую исторю у Крюкова и Грановскаго, римское право у Вры- 
„лова, политическую экономю и статистику у Чивилева. Преподаваше 
ихъ стояло на уровнф европейской науки и побуждало слушателей 
ъьъ самостоятельному труду. Особеннымъ сочувстыемъ студентовъ 
пользовались два первые изъ названныхь профессоровъ, которыхъ 
чтеня, при всей основательности и глубин содержаня, отличались 
еще необыкновенною художественностью формы. Но никто изъ тогдаш- 
нихъ преподавателей не производилъ на насъ такого глубокаго вие- 
чатлЪн!я, вакъ профессоръ энциклопеди законовф дя и государ- 
ственнаго права П. Г. Рнъ. Въ его чтен1яхъ было именно то, что могло 
увлечь молодыхъ людей,—былъ юношесый жаръ и глубокое убфждеше. 
Онъ умль возбудить въ своихъ ученикахъ любовь къ нау, потому 
что самъ искренно, можно сказать страстно любилъ науку, хотя эта 
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зюбовь вовсе не была у него любовью науки для науки. это соб- 
<твенно была любовь науки для челов чества ибо П. Г. некренно 
в8рихь и заставиль насъ вфрить, что наука и цивилизашя могутъ 
и должны побороть всякое зло на землВ, что он водворятъ сво- 
'боду и миръ и осчастливять людей! Въ сороковыхъ годахъ тавые 
‘идеалистичесяе взгляды были еще возможны. Чтешя П. Г., всегда 
‘увлекательныя, переходили иногда въ восторженныя импровизаши, 
‘хоторыя производили на слушателей потрясающее дЪйствье. Эти 
лекции привлекали множество слушателей, не только юристовъ всЪхъ 
‘курсовъ, но даже медиковъ и математиковъ, и Часто случалось, 
что студенты другихъ факультетовъ, прослутавъ одну лекщю П. Г., 
переходили въ юридичесый факультеть единственно затЗмъ, чтобы 
‘имть возможность постоянно слушать его лекци!'). Чтешя П.Г. 
зимзли для юристовъ особенное значеше: въ то время философия въ 
‘университетахъ вовсе не преподавалась, и не будь П. Г., то для сту- 
‘дентовъ философсвя знаюя оставались бы совершенно чуждыми, тёиъ 
Фолфе, что друпе преподаватели считали излишнимъ давать своимъ 
хурсамъ философскую основу. Курсъ гражданскаго права, читаемый 
Морошкинымъ, отличался большимъ богатствомъ историческихъь и 
практическихъь объясненй, но страдаль совершеннымъ отсутстыемъ 
не только философскихъ, но и всякихъ теоретическихь основазий; 
тодъ именемъ же теор уголовнаго права предлагался слушателямъ 
довольно безсвязный обзоръ всевозможныхь теорй н$мецкихъ хрими- 
налистовъ, безъ всякой критики и путеводной нити. Этотъ недостатокъ 
Ффилософскаго взгляда на юридичесвя науки восполнялся до нзкоторой 
‹тепени чтенями П. Г., который, сознавая безполезность и невоз- 
ъможность изучен!я права безъ надлежащей фихософской подготовки, 
посвящаль цзлую половину курса краткому, но весьма отчетливому и 
ъудобопонятному очерку истори философ и обзору. гегелевской фило- 
софской системы. Лекщи П. Г. им ли рзшительное вмяне на умственное 
развите Ушинскаго и на дальнфйшее направлен!е его занятй; онз 
впервые ознакомили его съ философскими науками и возбудили къ нимъ 
любовь, и если впосл5 дстыи Ушинсяй всякому занимавшему его явленю: 
старался отыскать философское основан1е и во всБхъ своихъ трудахъ 
етрого сл$доваль философскимъ началамъ, то этимъ онъ преимуще- 
ственно обязанъ П. Г. 

Уптинсв!Й уже въ то время поражалъ вс$хъ насъ своими необыкно- 
зенными способностями. ИмЗя не болЪе 16-ти лЪтъ отъ роду, получивъ 
довольно посредственное ` первоначальное образовате, какое только и 





1) Въ сосфхнемъ съ университетомъ, извфстномъ академическомъ Трактирф «Вели- 
кобритан!я», если днемъ не было никого изъ студентовъ, то это считалось вЗрнымъ 
признакомъ, что въ это время П. Г. читаеть лекцию въ университет&. 
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можно было получить въ нашихъ провинщальныхь гимназяхъ 30-хъ 
годовъ, плохо зная въ то время иностранные языки, онъ однако съ. 
‚ необыкновенною легкостью и быстротою усвоивалъ себЪ самыя трудныя 
философсемя и юридичесвя теори, относясь къ нимъ всегда крити- 
чески. Нердко случалось, что посл выслушаня лекши, въ которой 
намъ передавалась какая-либо слишкомъ мудреная теошя (напр. теорие 
владЪя по римскому праву и разъяснению н$мецкихъ юристовъ, или 
Нибуровсыя идеи о древней римской истори), слушатели, плохо но- 
нявъ суть д№ла, обращались къ Ушинскому съ просьбою изложить 
имъ всю эту мудрость по-своему, и онъ ‘всегда успфвалъ растолковать 
имъ сущность левши совершенно вЗрно и удобопонятно. Память у 
него была до такой степени объемиста, что онъ даже вполн® знахь 
ту часть статистики, въ‘ которой профессорь Чивилевъ знакомихь. 
‚насъ съ профилями центральной Европы, съ помощью исчисленя 
всВхъ горныхъ вершинъ и проходовъ, съ показашемъ вышины ихъ 
надъ уровнемъ моря. До такого совершенства никто изъ насъ, това- 
рищей Ушинскаго, никогда не доходилъ. Благодаря этой памяти, онъ 
почти вовсе не готовился къ университетскимъ экзаменамъ, и ему 
достаточно было въ течеши года прослушать любой универеитетсый 
курсъ, чтобы въ маЪ м$еяцВ сдать переходный экзаменъ. Свободное 
отъ лекщй время онъ посвящалъ чтенно, которое уже тогда было у 
него весьма серьезно и разнообразно. НаиболВе любимые въ тб время 
авторы его были Пушкинъ, Гёте, Гоффманъ и Жанъ-Поль-Рихтеръ, 
изъ которыхъ онъ много переводилъ, и ради которыхъ весьма скоро 
изучиль основательно нфмецый языкъ. Въ истори онъ въ то время 
съ любовью изучалъ эпоху французской революции, къ героямъ которой 
имзлъ особенное пристрасте. Вольтера и Наполеона ]-го онъ просто. 
ненавид$лъ, и это служило поводомъ къ безконечнымъ спорамъ съ то- 
зарищами, въ числ которыхъ было довольно много повлонниковъ 
Наполеона и вольтеранцевъ. Эта ненависть въ Вольтеру и Наполеону 
объясняется его убЪждешями, которымъ онъ оставался взренъ во вс® 
продолжеше своей жизни. Относясь критически во всЗмъ явлешямъ 
науки и жизни и будучи весьма дахекъ отъ всякихъ шетистическихъ 
или клерикальныхъ направленй, онъ потому всегда быль истинный 
христ!анинъ и человЪкъ глубокихъ религ!озныхь убфжденй, и вмЗст® 
съ тБмъ считалъ величайшимъ благомъ свободу. Въ Наполеон® 1-м 
онъ видЪлЪ такого же врага свободы, какого хриспанство встр тихо 
въ Вольтер. Въ посл де годы университетскаго курса онъ началь 
весьма прилежно заниматься изучешемъ фихософи и русской исто- 
ри, которую основательно зналъ по источникамъ. Здоровье его уже 
тогда было весьма ненадежно, и городская жизнь дфйствовала нь 
него губительно. Въ концу академическаго года онъ обыкновенно, 
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юлфдный, худой и харкающЙ кровью, отправлялся съ земляками на 
родину, въ Малороссю, которую страстно любиль. Ббльшею частью 
онъ и его товарищи совершали путршестве изъ Москвы до Брянска 
‘на долгихъ, въ БрянсеВ покупали лодку и спускались по Десн® до 
Новгородъ-СЗверска. Въ деревн$ онъ меньше занимался, писалъ стихи, 
‘много гулалъ, удиль рыбу, и прзжаль въ сентябрю въ Москву 
румяный, полный и совершенно здоровый. Ушинемй и его малорос- 
<Нсве товарищи, возвращаясь въ Москву послЪ вакашй, обыкновенно 
привозили съ собою болыше мЁшки малороссйскаго сала, которое для 
насъ служило важнымъ подспорьемъ во время частыхъ финансовых 
кризисовъ. | 

Вообще, въ частномъ студенческомъ быту Конетантинъ Дмитревичъь 
былъ совершенный студентъ-демократъ, живи, что называется, хуша 
на распашку и дфливпийся съ. товарищами послЗднимъ рублемъ н 
песлВдней трубкой табаку. Онъ. вовсе не чуждался театровъ и извз- 
<тныхь трактировъ Печкина и „Великобритани“, которые замВияли для 
насъ клубы и читальни, такъ вавъ въ нихъ имзлись всегда въ н%с- 
холькихь экземплярахъь не только лучше тогдашн!е журналы, но и 
вновь выходивиия, наиболфе тогда читаемыя книги. Уже тогда Ушин- 
сЕШ отличался нзкоторыми качествами, которыя впослёдств!и надфлали 
ему много враговъ и принесли не мало огорченй,—именно полнЪзйшею 
независимостью характера и привычкою высказывать каждому откро- 
венно свои убЪждетя, не взирая на то, какъ будетъ принята эта 
откровенность. Будучи отъявленнымъ врагомъ всякой пошлости, вся- 


каго заискиваня и низЕОНОклонства, онъ безпощадно казниль своими 
| сарказмами тзхъ изъ товарищей, которые, `ВЪ виду приближавшихся 


экзаменовъ, Зздили къ профессорамъ съ визитами и поздравлетяими, 
или старались обратить на себя внимаше прилежнымъ записывашемъ 
лекщй у такихъ профессоровъ, которые читали по печатнымъ книгамъ. 
Отуденты-аристократы, любивпие пускать пыль въ глаза французскими 
фразами, рысаками, франтовскими мундирами и всякими модными 
затьями, страшно боялись Ушинскаго, котораго остроты попадали 
очень м$тко. Впрочемъ, вс эти выходки легко сходили съ рукъ въ 
университет, и Ушинскй постоянно пользовался любовью вефхъ 
своихъ товарищей. Впослдетыи, въ жизни, выходило совершенно 
другое. Недолюбливалъь также К. Д. нзкоторыхъ профессоровъ; 0со0- 
бенно часто страдалъ отъ его острыхъ словъ одинъ профессоръ рус- 
свой словесности, вирочемъ человкъ весьма ученый. и оказавший 
большия услуги наувЪ, но читавиий лекщи съ невыносимой аффекта- 
щей. Ненавистенъ быль ему еще одинъ профессорь, котораго теоря 
уголовнаго права не отличалась гуманностью взглядовъ. 

Вь ма 1844-го года Константинъ Амитревичъ овончиль универси- 
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тетсей курсъь вторымъ кандидатомъ правъ!). Тогдашей попечитель. 
московскаго учебнаго округа, графъ С. Г. Строгоновъ, не могъ не- 
обратить вниман1я на его необыкновенныя способности и многосторон-- 
нее образоване. Въ то время гр. Строгоновъ задумаль преобразовать- 
‘ярославсый демидовсый лицей въ высшее камеральное училище и 
старался обновить составъ его преподавателей новыми, молодыми си-- 
лами. Съ этою цфлью онъ предложилъ м$ста’ профессоровъ въ лицез- 
и%которымъ наиболЗе талантливымъ кандидатамъ московскаго уни- 
верситета, въ томъ числ Львовскому, Татаринову и Уцинскому. Но- 
слздый принялъ на себя преподаване энциклопедли законов дя, . 
государственнаго права и науки финансовъ. 

О жизни и двятельности Константина Дмитр!евича въ ЯрославхВ, 
автору этой зам тки извЪстно весьма немного, такъ какъ онъ, съ 1844-го’ 
по 1852-й годъ, жиль въ другомъ конц® Росаи и только изр$дка пере-- 
писывалея съ Ушинскимъ. По разсказамъ бывшихь ярославскихъ сту- 
дентовъ 40-хъ годовъ, Ушинскй превосходно и увлекательно излагахъ. 
свои курсы въ лицефз и много работалъ по государственному праву. 
Съ какою легкостью онъ овладфвалъ каждымъ предметомъ, какъ мЪтки: 
и. самостоятельны были уже въ то время его взгляды и суждешя, это: 
видно изъ р%®чи его „О камеральномъ образованш“, произнесенной въ 
торжественномъ собраши лицея 18-го сентября 1848 г. и напечатан-- 
ной въ томъ же году въ Москв$, въ университетской типографии. Р®чь эт&- 
прошла у насъ почти незам$ ченною, хотя подобныя самостоятельныя на— 
учныя произведеня въ то время составляли, какъ и теперь составляютъ,. 
весьма р8двя явленя. Первую часть своей рёчи Ушинсый посвящаетъ- 
критическому разбору системъ нзмецкихъ камералистовъь и находить» 
что они, создавая науку камералистики, см шали науку и искусство, и 
такъ какъ предмегъ науки не быль ими схваченъ, то осталось одно: 
искусство. Всядстые такой ошибки, нзмецые учебники камералис- 
тики, вмЪсто того, чтобы излагать научнымъ образомъ законы част- 
наго и общественнаго хозяйства, представляють сборники совЪтовъ и 
наставленй по всфмъ отраслямъ промышленной дфятельности. Находя 
существоване въ этомъ вид камералистики, какъ науки, невозмож- 
нымъ, Ушинсый предлагаеть свою систему камеральныхъь наукЪъ, 
основаше которой кладетъ изучеше земли, изучене общества и изу- 
чеше хозяйственной дЪятельности въ томъ общемъ философскомъ 
смыслЪ, въ какомъ изучали ихъ Карль Риттеръь и Адамъ Смитъь; за- 
тВмъ вс техничесвля знаня, составляющ!я предметъ искусства, а ие 
науки, по мн-ню Ушинскаго, вовсе не должны входить въ область 
камералистики, какъ науки. ВпослЪдстыш, Ушинскй эту же самую 
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1) Первымъ кавдидатоиъ празъ въ 1844 году окончиль курсъ, если не ошибаемся, 
князь В. Черкассый, нын$шЙ московскй городской голова. 
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мыель проводихь въ отношеши къ педагоги; онъ не признавахъ нау- 
‚ "жой того, что нЗмцы разумВютъ подъ наукой педагогики; по его миф- 
ю, педагогика есть не наука, а искусство, то-есть прим$неше общихъ 
‘началъь антропологи къ воспитаню. Поэтому-то онъ, исполняя по- 
`ручеше правительства, которое возложило на него обязанность соста- 
-вить руководство для воспитателей, написать не педагогику, -& антро-_ 
-пологю. 

Реформа демидовскаго лицея, задуманная гр. Строгеновымъ, по- 
видимому, не вполн® удалась. Ярославсвй камеральный факультетъ не 
‘получиль надлежащаго развит!я, число студентовъ въ немъ было не- 
`значительно и вс почти молодые профессоры, которые должны были 
поднять уровень лицейскаго преподаватя, въ томъ числ и Ушинсый, 
`оставили службу въ лице и переселились въ Петербургъ. Это пере- 
‹селеше случилось, если не ошибаемся, въ 1850-мъ году. 

Осенью 1852-го года авторъ этой замЗтки также перев халъ на жи- 
-тельство въ Петербургь и нашель здфсь Ушинскаго, уже женатаго '), 
служащаго въ министерств® внутреннихъь дзль и дфятельно зани- 
мающагося литературой. 

Въ то время министерствами внутреннихъ дёль и удфлювъ управ- 
лялъ Л. А. Перовсвй, привлевавиий къ себЪ на службу людей науки. 
У него, въ числВ начальниковъ отдЗлевшй и столоначальниковъ, было 
че мало магистровъ и докторовъ правъ и философии; между прочимъ 
ъъ нему поступили на службу н3которые изъ профессоровъ москов- 
‹каго университета, оставившие учебную службу послВ см3Зны попе- 
читехя гр. Строгонова. ВФроятно, при помощи бывшихъ своихъ про- 
фессоровь УшинсыйЙ опред®лилея на службу въ департаментъ ино- 
странныхъ исповзданй. Но въ департаментской службЪ Ушинсый, 
какъ самъ часто говорилъ, былъ совершенно неспособенъ, и повиди- 
мому онъ не принимать никакого участя въ производствВ текущихь 
‚дВлъ департамента и даже рздко туда являлся, занимаясь на дому 
составлешемъ историческихъ записокъ и исполнешемъ другихъ подоб- 
наго рода поручаемыхъ ему работъ. Не будучи особенно стЗеняемъ 
службою, онъ началь изучать англйсвай языкъ и литературу, много за- 
нималея изучещемъ философии и особенно пристрастился въ землевз- 
дЪню. Усвоивъ себЪ философсвый взглядъ Карла Риттера на землю и 
челов ка, онъ ревностно занимался изслёдовашемъ воздйствя при- 
роды на человЪка и человЗка на природу, и результатомъ этихъ из- 
слёдованй было н®сколько замфчательныхъ критическихь статей, на- 
писанныхъь подъ влящемъ риттеровскихъ идей *). Первая, напечатан- 


1) К. Х. Ушинсый былъ женать на Надеждв Семеновн®, урожденной Дорошенко. 
3) Сюда относятся статьи Ушинскаго: Сфверный Уралъ и береговой хребетъ 
Пай-Хой. Труды уральской экспедищи, 7 статей «Соврем.» 1853 г. № 8, 9, 10 ж 
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. ная ииъ въ НетербургВ статья, если не ошибаемся, есть весьма живо» 
написанный разсказъ, подъ заглавемъ „Позздка на Волховъ“ !). По- 
знакомившись, по поводу этой статьи, съ редакторами „Современника“, . 
онъ сталь дятельнымъ сотрудникомъ этого журнала и напечаталъ. 

‚въ немъ много статей по предмету литературы, истори и землев дз- 
ня 2); нфкоторое время онъ’ составляль для него отдль иностран- 
ныхъ извъетй. ВпослВдетви, разойдясь почему-то съ редавщей „Со-- 
временника4, онъ сталъ печатать свои статьи въ „Библмотекв для. 
Чтешя“, редакторъ которой, г. Старчевсый, началъ взваливать на него’, 
всю тажелую журнальную работу, какъ-то: составлене хроникъ и 060-- 
зр5шй, разборъ выходившихъ книгъ и т. п. Этотъ безпрерывный и моно-- 
тонный литературный трудъ совершенно разстроивалъ здоровье Ушин- 
скаго, отнималъ у него возможность продолжать научныя занятя, а глав-- 
ное, плохо обезпечиваль его въ матеральномъ отношени. Ушинскаго 
чуть не постигла тогда печальная судьба, загубившая не-одного изъ на- 
шихъ талантливых писателей, — судьба литературнаго поденщика. _ 
Счастливый случай вывелъ его на другой путь и даль ему возмож-- 
ность примфнить свои познашя и способности на такомъ поприщф,_. 
на которомъ они принесли несомнжиную пользу его соотечествен-- 
НИЕЗМЪ. 

Въ 1855-мъ году, УшинсЕй случайно встрётился въ Петербург% съ. 

П. В. Голохвастовымъ, бывшимъ начельникомъ своныъ по Демидов-. 

кому лицею, занимавшимъ тогда м%сто директора Гатчинскаго Сирот- 

-скаго Института. По предложен Голохвастова онъ принялъ должноеть. 
преподавателя словесности и законовъ, а потомъ.и инспектора классовъ . 

зъ Гатчинскомъ институт з). Переселившись въ Гатчину, Ушинсяй 
ревностно принялся 38 исполнене новой для него обязанности руко-. 

водителя учебной части въ большомъ учебномъ заведеши,  составляв- - 
шемъ не одну школу, & такъ сказать цфлую систему школь, ибо въ- 

немъ воспитывались и обучались въ разныхъ отдЪлешяхъ дфти весьма . 


11. Магазинъ яемлевфдЁн1я и путешеств!й — критическая статья. «Соврем.» 1854 г-. 
№ 6. Реценфя путешествя въ Персю Бларамберга и проч. 

1) «Соврем.» 1859 г. №9 

* Воть заглавия к отарыхь изъ этихъ статей: Литературный характеръ или 
истор1я генйя, заимствованная изъ собственныхъь чупствъ и признан, Дизраели. 
«Соврем.» 1853 г. № № 5, 6, 7 и 8. Исторя одной французской эскадры, извлечеше- 
изъ книги принца Жуанвильскаго. «Соврем » 1853г. № 3. Свфдфя о современномъ 
состоянм Турши. «Соврем.» 1854 г. №№ 6, Ти 8. 

3) Не межемъ ие упомянуть, что приглашене Ушинскаго на службу въ Гатчич- 
СЕЙ институть свидфтельствуеть о благородствВ души П. В. Годохвастова. Нужно- 
замфтить, что П. В., бывши директоромъ Демидовскаго лицея, не совсфмъ ладилъ- 
съ молодыми профессорами лицея. Несмотря на то, от, зная способности и высошя 
правстгенныя до’тониства Ушинска!:о, не задумался предложить ему должность глав- - 
наго своего помощника и руководителя учебной части въ институтВ. 


\ 
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фазличныхь возрастовъ, изъ коихъ одни учились я3букЪ, & друме- 
слушали курсы законов дВня. Осматривая библотеку заведеня, онъ- 
`нашелъ въ ней довольно большое собраше педагогическихь сочиненй 
‘первой четверти ныннняго столтя, и эта ваходка побудила его- 
‚заняться изучетемъ педагогики. Вотъ какъ описываеть УшинсыЙ въ- 
дномъ изъ своихъ писемъ первое знакомство свое съ педагогической 


‘библютекой: | | ‹ ре 


` „Помню я; кавъ, постунивъ на службу въ одно учебное заведене 


и разсматривая его библютеку, довольно многотомную, нашелть я цзлый- 


шкафъ. съ медицинскими книгами, хотя въ этомъ заведени никогда 
не учили медицин®. Ихъ пожертвоваль одинъ купецъ, которому онЪ 


достались за долги или по наелздетву... Наконецъ смотрю, стоять два: 


шкафа, запыленные, почернфлые, запечатанные. Видно цо всему, что 
ихъ ЛФтТЪ двадцать не отпирали. Прошу. отворить и нахожу очень 
юлное собране педагогическихь книгъ. Это было въ первый разъ, 
что я видфль собраше педагогическихь книгъ въ русскомъ учебномъ 
‘заведен!и. Этимъ двумъ шкафамъ я обязанъ въ жизни очень, очень 


многимъ, и, Боже мой! отъ` сколькихъ бы грубыхъ ошибокъ быль‘ 


ивбавленъ я, еслибы познакомилея съ этими двумя шкафами прежде, 
ч$мъ ветупилъ на педагогическое поприще! Челов®къ, заведпий эту 
библ!отеву, быль необыкновеннымъ у насъ челов$комъ '). Это едва ли 
не первый нашть педагогъ; который взглянуль серьезно на дфзло вос- 


питання и увлекся’ имъ. Но горько же и поплатился онъ за это увле-. 


чеше. Покровительствуемый счастливыми обстоятельствами, онъ могъ 
нфеколько лЪтъ приводить свои идеи въ исполнен!е; но вдругъ обстоя- 


тельства перемнились,—и б$Зднякъ мечтатель окончиль свою жизнь. 


въ сумасшедшемъ дом, бредя дЪтьми, школой, педагогическими 
идеями. Недаромъ же посл него закрыли и запечатали его опасное 


‘наслЪдство. Разбирая эти книги, исписанныя по краямъ одною и. 


‘тою же мертвою рукою, я думалъ, лучше бы было, еслибъ онъ жиль 
въ настоящее время, когда уже и лучше цфнить педагоговъ 
и педагогичесвяя идеи“. у 

„Въ Гатчинф Ушинсый началъ изучать педагогическую литературу 
‚отъ Базедова и Песталоцци до Дистервега и Карла Шмидта, и съ тъхъ 
‘поръ, до конца жизни, вся дфятельность его была посвящена исключи- 
“тельно науЕЪ воспитаня. Въ единственномъ тогда педагогическомъ 
ЗЖурналЪ для воспитан я, издававшемся подъ редакщею Чумикова, 
печатались его педагогичеекя статьи ?). Къ этой же гатчинской эпохВ 





1) Это быль Евг. Ос. Гугель, инспекторъ Гатчинскаго` института. 


$) Въ Журн. для Восинташя Ушиповй помфстиль сяфдующя статьи: «О пользВ | 


педагогической литературы». 1857 г. Т. [; «О народности въ общественномъ воепи- 
ани». 1857. Т. П; «Школьная рефориа въ СЪфверной АнернЕЪ». 1858. Т. Ш; 
«Внутреннее устройство Сфверо-американскихь шкозъ». 1858. Т. [У. Ему также 
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жизни Ушинскаго относится начало наибохВе важвыхъ его трудовъ,— 
по составлению книгь дхя первоначальнаго обучешя. Первую изъ этихъ.. 
внигь—„ДВтевй Марь и Христоматю“—онъ начать составлять. еще въ. 
1858-мъ году и нанечаталь ее въ начал 1861-го года. Читая эту ЕниЖкУ,. 
составленную, повидимому, изъ такихъ простыхъ, легкихъ и безь-- 
искусственныхъ разсказовъ и описан, съ перваго, взгляда можно по-- 
думать, что составлете ея не требовало особеннаго труда и усиша.. 
Между тфмъ Ушинскй посвятиль ей цфлыхъ три года усидчиваго 
труда. За исключешемъ статей христомати, заиметвованныхъ большею. 
частию изъ русекихъ писателей, все остальное сочинено самимъ Ушин- 
скимъ, который сотни разъ передФлываль каждую статейку, стараясь. 
изложить ее въ такомъ вид, чтобы она вполнВ годилась для дости-. 
жеюя назначенной цфли—постепеннаго развитя внимашя и мысли-— 
тельной способности дЪтей. Каждая фраза въ этой книг тщательно- 
обдумана и обработана и языкъ ея представляеть замЪчательный. 
образецъ простого, правильнаго, логическаго и художественнаго изло-- 
женя мысли. Богда Ушинсый задумаль наконецъ печатать свой трудъ,. 
то оказалось, что его усиё8ль предупредить г. Паульсонъ, издаВИИЙ 
въ 1860-мъ г. свою „Ёнигу для Чтешя“, которая по пли н содержаню, 
до извЪстной степени, сходилась съ книгою Ушинскаго. Опасаясь. 
окончательно разориться издашемъ „ДЪтекаго Мра“, Ушинсый холго 
не ршалея мечатать его въ значительномъ количествЪ экземпляровъ, . 
и только велфдетые настоятельныхь просьбъ и убфжденй друзей, на-- 
цечаталь въ количеств® 3600 экз., назначивь продажную плату 3а, два 
тома. 1 р. 80 к. Книга имБла громадный успфхь: въ томъ же 1861-мъ. 
году потребовались еще два издашя и авторъ быль въ состоянши по- 
низить цЪну ея до 1 р. 20 к., дБлая еще значительную сбавку для. 
учебныхъ заведешй и 





принадлежить статья: «Три элемента школы» (1857. Т. 1), поднисанная, по н®кото- 
рымъ причинамъ, нсевдонимомъ Виссарона Жукова. 
`) Приведемъ здЗсь не лишенныя, можетъ быть, интереса свЗдВя о количествв- 
разошедшихся экземиляровъ издавй Ушинскаго: 
1) Дётсый М!ръ и Христоматя ч. 1, 10 издай . . . 185.000 экз. 


2) > >» > » » П, » › . с о о 265.000 » 
8) Родное Слово, годъ Г, 10 изданй. ...... . 215.000 » 
4) » » » НП, 9 » ь® 5 о о о х 111.000 » 
5} Книга для учащихъ для двухъ первыхъ годов, 9 изданий 26.000 > 
6) Родвое Слово годъ Ш. 2 издашя ....... . 15.000 » 
7) Книга для учащихъ для 3-го года, 2 издашя . . . . 6.000 » 

Итого. . . 673.000 экз. 


Замтимъ, кстати, что въ оффищальномь «Каталог у чебныхь руководствъ в 
пособ по русскому языку, которыя мотутъ быть употребляемы въ гимназахъ Е 
прогимназ!яхъ», напечатанномъ въ ‹Журн. Мив. Нар. Пр.» за автустъ 1867-го года, 
изданя Ушинекаго совертенно нропущевы, изъ чего можно бы сдВлать заключеве, 
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Ухучшеня, сдЗланныя Ушинскимъ въ учебной части Гатчинскаго 
ииститута, обратили на него внимаше начальства ГУ-го отд$лешя соб- 
ственной Е. И. В. канцелярии и онъ, въ 1859-мъ году, переведенъ былъ 
на м$%сто инспектора классовъ Императорскваго воспитательнаго обще- 
ства благородныхь дфвиць и С.-Петербургскаго Александровскаго 
училища (Смольнаго инстигута), остававшееся вакантнымъ посл$ смерти 
"Гимаева. Если не ошибаемея, онъ не мало также обязанъ былъ на- 
значешемъ этимъ—своимъ письмамъ о воспитани, писаннымъ для одной 
высокопоставленной особы, которыя, къ сожалЪю, не были напечатаны: 
м едва ли сохранились въ бумагахъ покойнаго. Мы_не станемъ здЪеь. 
говорить о преобразоватяхъ, которыя, по мысли и подъ руководствомт. 
Ушинскаго произведены были въ 1860-мъ году въ Смольномъ институт$, 
такъ какь предметь этотъ изложенъ въ книг$ г. Лядова '), и вВроятно 
будетъ еще обстоятельно разсмотрЗнъ въ составляемой нынз г. Пят- 
ковскимъ „Истори учреждевшй Императрицы Мари 9едоровны“. Зам -— 
тимъ только, что, ветупивъ въ управлеше учебною частью Смёльнаго- 
института, Ушинсвй усп8лъ обновить составъ преподавателей и при-- 
влечь въ это заведеше весьма талантливыхь и пр1обрфвшихъ нынЪ. 
почетную извзстность въ наук и литератур$ дфятелей, изъ коихъ. 
назовемъ Я. П. Пугачевскаго, Н. Н. Раевскаго, В. Ф. Буссе, В. И. 
Лядова, А. И. Павловскаго, В. И. Водовозова, ЛД. Д. Семенова, Л. Н. 
Модзалевскаго, барона М. О. Косинскаго, О. 0. Миллера, Г. С. Де- 
стуниса и М. И. Семевскаго. ВсЪ они составляли тфеный дружесый 
кружокъ, котораго центромъ быль УшинсекйЙ, ум$вший сообщить ему 
свою любовь къ Д$лу воспитаня. Они часто собирались у Ушинскаго 
и въ откровенной дружеской бес$дЪ обмЗнивались педагогическими: 
идеями и наблюдещями, отчего происходило, что учебная часть въ 
институт развивалась дружно и гармонически и преподаваше давало. 
превосходные результаты. Несмотря на значительных затруднешя, Ущин- 
сый успЪль осуществить на дфл$ въ институтБ мног1я свои воспи- 


что они не мозутз быть употребляемы въ гимназяхъ и прогимназяхъ. Но, принимая. 
во внимаше, что «Дтсый М1ръ» Ушинскаго былъ допущенъ къ употреблевю въ. 
гимназяхъ и уфздныхъ училищахъ еще въ 1861-мъ г. министромъ Е. П. Ковалевскимъ 
всяЪфдств!е одобрен!я этой книги ученымъ комитетомъ (Журн. Мин. Нар. Пр. часть 
оффищальная, 1861 г. 1 ня № 9) и что книга эта въ 1867 году уже расходилась- 
сотнями тысячъ экземпляровь и признавалась всфми нашими педагогами лучшею и: 
ничфыъ незамфнимою книгою при первоначальномъ обучен!и, что, наконецъ, эта». 


киига, какъ и всё друтя сочиневя Ушинскаго, проникнута истинно-христанскимь №. 


патр!отическимъ духомъ,—мы полагаеит, что пропускъ ея въ оффицаль®мъ „Каталог“ 
произошелъ вслфдств!е какой-либо ошибки—во всякомъ случаз, непростительной.. 
Ред. 
°1) Историчесый очеркъ столтней жизни Иннераторскаго воспитательнаго. обще- 
ства благородныхъ дфвицъь и С.Цетербургскаго Александровскаго училища. Составилъ 
ЗВ. И. Ладовъ, стр. 61—79. 
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`'тательныя идеи и совершить преобразованя, за которыя вФроятно 
помянуть его добрымъ словомъ воспитанницы института и ихъ роди- 
тели. ЧеловЪкъ, боле уступчивый, чфмъ Ушинеюй, обладающий ббль- 
уимъ дипломатическимъ тавтомъ, которымъ Ушинсый вовсе не отли- 
чался, по всей вЪроятности, съ большею легкостью усп®лъ бы провести 
эти преобразованя; но Ушинскому они стоили неимовфрныхъ трудовъ 
‚и усимй. Онъ шелъь прямымъ путемъ, не зная окольныхъ дорогъ, 
добивался осуществленя своихъ идей настойчиво, со свойственной 
ему энермею и р$зкостью, не’щадя чужого самолюбя и не отступая 
ни на шагъ отъ своихъ убЪжденй. Борьба, которую онъ долженъ 
былъ выдержать, пока осуществились его планы, совершенно истощила 
его силы и разстроила его здоровье. 

Недагогическая дфятельность Ушинскаго обратила на себя внимаше 
тогдашняго министра народнаго проевзщеня, Е. П. Ковалевекахо. 
ЗВЗъ то время министерство приступало къ коренному преобразованю 
«воихъ учебныхь заведен, которое приведено было къ окончаню 


А. В. Головнинымъ. Ученому комитету поручено было составить проевтъ. 


устава низшихъ и среднихъ училищь, и трудъ этотъ быль оконченъ 
въ февралВ и напечатанъ въ мартовской книжЕ$ журнала министер- 
ства. Печатая этотъ проектъ, министерство имфло въ виду вызвать 
замфчашя на него со стороны лицъ, принимавшихь участ!е въ дВлФ. 
народнаго образованя, причемъ признано было полезнымъ. сдЪлать 
журналъ министерства органомъ для такихъ замфчан и вообще для 
обсуждешя педагогическихъ вопросовъ и распространеня педагогичес- 
кихъ знанй. Ушинскому предложена была должность редактора журнала 
министерства и на него возложена обязанность преобразовать это 
издате въ спещальный педагогичесый журналъ. Въ этомъ новомъ 
вид журналъ министерства началъ издаваться съ юля 1860-го года и 
звыходилъь подъ редакщею Ушинскаго до ноября 1861-го года. Не подле- 
‘вить сомнфню, что преобразоваше этого журнала, бывшаго до того 
времени совершенно безцв тнымъ, въ издаше спещально посвященное 
педагогикВ и наиболЪе близкимъ къ ней наукамъ, произвело несомнЪфнную 
пользу и значительно увеличило кругъ читателей журнала, которымъ 
прежде никто почти не интересовался. Однако новая редавщя журнала 
не встр$фтила особеннаго сочувстыя къ себф въ тогдашней нашей 


перодической прессф. Ушинсый, имЪя извЪстныя убфжденя, несо- 


тгласныя съ господствовавшимъ тогда въ журнальной литератур$ на- 
правлешемъ, считать невозможнымъ и позорнымъ для себя скрывать 
эти убЪжденя и высказывалъ ихъ какъ въ общемъ дух$ и направления 
изданя, такъ и въ собственныхь своихъ статьяхъ, особенно въ исихи- 
ческо-воспитательномъ очеркЪ, подъ заглавемъ „Трудъ“ !) и въ статьВ 





) Ж. М. Н. Пр. 1869 г. Гюль. 
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„О нравственномъ элементВ въ русскомъ воспитани“ !), а также въ. 
подстрочныхь примЗчаняхъ къ напечатанному въ журналВ министер-- 
етва переводу извЗстнаго сочинешя Гайма „Гегель и его время“. 
`Высказанные Ушинскимъ взгляды возбудили противъ него рёзвя на- 
паден1я со стороны иВкоторыхъ журналовъ, причемъ, къ сожал ню, 
эти нападен!я были направлены не только противъ убфжден!й автора, 
но и противъ его личности. Ушинсый на опыт$ убЗдился, что мы еще не. 
научились относиться съ уваженемъ къ личности людей, которыхъ убЪж- 
ден мы не раздЪляемъ. Не одинъ, впрочемъ, Ушинскй подвергался въ 
то время глумлен!ю со стороны нашихъ, считавшихъ себя.передовыми, 
оррановъ печати: ему подвергались и тек.е люди, какъ Н. И. Пироговъ. 

СмиЗнившИЙ въ управлени министерствомъ народнаго проевзщеня: 
Е. П. Ковалевскаго, графъ Путятинъ, имВль въ виду снова изи$нить 
программу журнала министерства и преобразовать его въ перюдиче- 
ское издаше, посвященное‘ вс$мъ вообще наукамъ, въ родф 'француз- 
скаго „)опгпа| 4ез Зауатз“. Ушинсвй, не считая себя способным 
быть редакторомъ такого энциклопедически-научнаго издан!я. въ ноя- 
брв 1861-го года вовсе оставилъ службу по ИНОЕ народнаго про-. ` 
свъщеня °).. | 

Оставивъ службу по вЗдомству министерства народнаго просв*- 
шеня, Ушинсвый однако не пересталъ быть дЪятельнымъ сотрудникомъ 
журнала этого министерства, который сохранялъ еще нЗкоторое время 
свою педагогическую программу. Въ мартовской ЕНижЕЗ за 1862-й годъ. 
появилась весьма замфчательная критическая статья его по поводу; 
педагогическихь сочинешй Н. И. Пирогова, въ которой подробно разо-- 
браны гларныя идеи и педагогичееве ‘взгляды нашего великаго. хи-. 
рурга и отдана должная дань заслугамъ его, какъ писателя и какъ. 
руководителя общественнато образован1я въ двухъ учебныхъ округахъ.. 
Д\ятельность Н. И. Пирогова на поприщВ воспитаня, къ сожалЪн1ю.. 
давно уже превратилась; насъ отдфляеть уже. болЪе ч$мъ десятил$т- 
н!й промежутокъ отъ того времени, когда каждая статья его, каждый 
циркуляръ по управленю учебнымъ округомъ, съ тавкимъ восхище- 
н|емъ встр$чаемы были нашими педагогами. О заслугахъ Пирогова. 
въ ДВЛЪ воспитан!я, о проводимыхъ имъ взглядахъ какъ-то забыло, 


1) Тамъ-же ноябрь и декабрь. Кром названныхъ статей, въ то время, напечатанькх 
были вт Журн. Мин. Нар. Пр. еще слфдующя статьи: Психологичесяя монографщь- 
Внимане. (Авг. и Гент. 1860 г); Проектъ учительской семинар. (Февраль т 
Марть 1561 г.; Воскресвыя шьолы. Письмо въ провизщшю (Янв 1861 г.) и Род- 
‚ное Слово (Май 1861 г). ' 

3) Всгупиншй, въ декабрз 1861 г.. посл гр. Путятина, въ. управденше мини- 
стерствомъ народнаго просвёщешя, А В. Головнинъ, предгагаль Ушинскому снова 
постуиить на службу по вБдомству министерства; но здоровье Ушинскаго, требовавшее 


тогда серьезнаго дечен1я, не дозволило ему принять это предаожеще. 
ь 
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ныи®шнее поколз ше, и энтузлазмъ, возбужденный „Вопросами жизни“ 
замтно охладЪлъ. Въ томъ самомъ город, гдЗ еще тавъ недавно, 
ло поводу просьбы учениковъ о дозволени играть имъ въ публичномъ 
театр%, нашъ веливй. педагогъ, въ стать „Быть и казаться“, пере- 
даваль вотрудникамъ по воспитан!ю свои свзтлые и глубов1е психологи- 
ческе взгляды на душу ребенка и на опасность развивать въ ней 
«страсть во всему кажущемуся, ко всякому блеску и мишур%, — въ 
томъ самомъ город мы нын$ заботимся о приличной ливрез швей- 
царовъ при гимназяхъ. Въ виду такой забывчивости нашей о тзхъ 
идеяхъ, которымъ мы недавно сочувствовали и о тфхь людяхъ, кои 
проповЪфдывали эти идеи, можетъ быть не совсЗмъ излишне будетъ 
привести здЪсь заключительныя слова статьи Ушинскваго, въ которыхъ 
©нъ изображаетъ заслуги и значеше у насъ Н. И. Пирогова. 

„Мы надфемся— говорить УшинскЙ— что педагогическое поприще 
“только что началось для Н. И. Пирогова (къ сожал ню, оно тогда 
юкончилось); мы убфждены, что для его педагогической дЪятельности 
предстоитъ еще блестящая будущность; по крайней м$рз мы желаемъ 
‚этого всЪми силами нашей души. Никае уставы, никакя реформы, 
никаве штаты не сдЗлають ничего въ такой практической и вм$ст8 
духовной области, каково образоваше народа, если люди, подобные 
.Н. И. Пирогову, не внесуть въ эту область всей живительной силы 
<воего могучаго и до глубины искренняго духа. Самый генальный 
уставъ не сдЗлаетъ того, что можетъ сдфлать одинъ такой человЪ къ, 
потому что въ образованши духа важна не форма, а самый духъ.... Мы 
знаемъ довольно, но мы желаемъ слабо; насъ сл$дуеть не столько 
учить, сколько возвысить и укр$пить; намъ нуженъ челов$къ, при- 
м$ръ котораго увлекалъ бы насъ, жизнь котораго служила бы намъ 
великимъ образцомъ; а другой такой жизни, какова жизнь Н. И. Пи- 
ротова, мы не знаемъ въ Росси, да иу другихъ народовъ такихъ жиз- 
ней не много. Если Н. И. Пироговъ призываетъь насъ къ безкорыст- 
ной дфятельности на пользу народа, если онъ говоритъ намъ о нрав- 
ственной силЪ духа, если онъ указываеть намъ необходимость нрав- 
-ственнаго самовоспитатя, вакъ единственнаго средства дЪйствовать 
благотворно на воспиташе народа, если онъ говоритъ намъ о религи, 
нравственности, любви къ людямъ и любви къ отечеству, безкорыстии, 
самопожертвоваи, то эти слова уже не однз громыя фразы, а дЪла, 
или укоряюпйя насъ въ бездЪйстви, или призывающая насъ въ спаси- 
тельной дЪятельности.... Народъ, изъ среды котораго выходятъ тая 
личности, какова личность Н. И. Пирогова, можетъ съ ув$ренностью 
глядЪть на свою будущность. Веф эти журнальные крики затихли, 
вс они скоро изчезнутъь безъ слВда; но личности, подобныя личности 
нашего почтеннаго хирурга и педагога, не боятся времени. Время Ы— 
ихъ искреный другь: оно мало-по-малу возращаетъь сЪмена, ими по- 
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Зянныя, и выхвигаеть вее ярче и ярче, ставить все выше и выше 
гого, кого можеть быть въ началВ закрывали страсти и предразсудки 
„<овременности.... Мы убЪзждены, новторяемъ еще, что педагогическимъ 
-<пособностямъ и наклонностямъ знаменитаго хирурга, что его истинно- 
гуманной личности предстоить еще обширное поле педагогической дЗя- 
‚ тельности. Можетъ ли быть, чтобы таые люди долго оставались безъ 
. ДВла, когда каждый день ихъ жизни, нотерянный для государства, 
„есть величайшая потеря, потеря невознаградимая, особенно въ 
‚такое важное переходное время, кавкъ наше. Но если, по несчастю, 
‚ тедагогическая дзятельность Н. И. Пирогова остановилась на томъ, 
чтб онъ уже сдЗлаль, то’ и тогда почтенное имя его не умретъ въ 
„истори русскаго просвфщешя. Наконецъ-то мы имфемъ посреди насъ 
человЪка, на котораго съ гордостью можемъ указать нашимъ дфтямъ 
и внукамъ и по безукоризненной дорог котораго можемъ вести смЪхо 
‚маши молодыя’поколЬя. Пусть наша молодежь смотритъ на этотъ 
‚ образъь —и будущность нашего отечества будетъ обезпечена. Литера- 
-тура наша любитъ рисовать мрачные характеры, любитъ развфнчивать 
‹историчесяя личности, любить топтать въ грязь прежее авторитеты; 
‚0 ей не удастся поколебать того нравственнаго авторитета, который 
уже пробр$ль себ Н. И. Пироговъ“. 
Вполн$ сочувствуя свтлымъ и глубоко-гуманнымъ взглядамъ Пи- 
„рогова на воспитавне, Ушинсвй однако не раздЗлялъь его убЪждешй 
„относительно необходимости класть въ основу общаго образоваюя клас- 
‚сическле языки, и полагалъ, что если изучете организаци’ языка 


„является лучшимъ средствомъ духовнаго развитая, то для такого раз-, 


‚зит1я слБдуетъ употреблять не классичесые языки, а родной языкъ. 
.Уб$ждеюя свои по этому вопросу Ушинсый изложиль какъ въ цити- 
‚руемой нами критической стать$ о сочиненяхъ Пирогова, такъ и въ 
‚статьяхъ, которыя онъ впосл$дств!и печаталъ, если не ошибаемся, въ 
‚ тазетз „Голосъ“. Для осуществленя же своей задушевной мысли—по- 
.ложить въ основу духовнаго развитя родной языкъ, онъ составилъь 
‚ веВмъ извзстныя руководства, подъ названемъ „Родное Слово“ !). 
Въ начал мая 1862-го года Ушинсый узхалъ съ семействомъ загра- 


1) Константинъ Дмитр1евичъ отдахь своего старшаго сына, Павла, не въ общую, 
® въ военную гимназтю, не потому, чтобы желаль готовить его для военной карьеры, 
`® единственно изъ опасения, что молодой человЪкъ, постунивъ въ общую гимназю и бу- 
.ддучи обазанъ посвящать большую часть времени и труда изучен древнихъ языковъ, _ 
не будетъ въ состояв1и достаточно успЪвать въ другихь предметахъ. Сознавая од- 
нако необходимость и пользу знаня древнихъ языковъ, онъ заставиль сына своего 
. обучаться латинскому языку частнымъ образомъ, у покойнаго воспитателя филологи“ 
ческаго няститута, хорошаго филолога, В. В. Игватовича, который давахъ ему уроки 
‹ по воскресеньямъ. О несчастной судьбЪ, постигшей старшаго сына Ушинскаго, ска - 
_жемъ ниже. 
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нипу. Кром необходимости озаботиться поправлешемъ разстроеннаго- 
здоровья, онъ чувствовалъ необходимость нравственно, отдохнуть н&. 
время отъ той кипучей жизни, которую онъ велъ въ послёдне два. 
года и той борьбы, которую долженъ быль выдерживеть по поводу 
издания журнала и преобразованя Смольнаго института. Его влекло 
также заграницу желаше наглядно ознакомиться еъ воспиташемтъ на- 
рода въ тфхъ странахъ, гдВ оно сдфлало наиболзе существенные: 
успЪхи. Наконець, онъ тогда ршилея посвятить остатокъ жизни вос- 
питаню дЪтей своихъ и серьезнымъ педагогическимъ трудамъ и по- 
лагалъ, что для осуществленя той и другой цзли онъ найдетъ за-‘ 
границей болфе средствъ ч8мъ въ Россш. Начальство 1У-го отдфлешя. 
собственной Е. И. В. канцеляри умЪло ц%нить высовя  дарован1я 
Константина Дмитревича и не согласилось уволить его вовсе отъ. 
службы. Онъ былъ уволенъ только отъ должности инспектора клас- 
совъ Смольнаго института, съ причислешемъ, въ качеств члена, къ. 
состоящему при[У-мъ отдЪлен!и учебному комитету, причемъ ему данъ. 
былъ отпускъ на продолжительное время заграницу и возложена на 
него обязанность составить руководство. для воепитателей. Съ 1862 
по 1867-й годъ Ушинсвй жилъ постоянно заграницей, большею частию 
въ Швейцарии, близъ Веве, и въ Гейдельберг%, гдЪ, между прочимъ, по- 
знакомился и сблизился съ Н. И. Пироговымъ, жившимъ въ то время 
въ ГейдельбергВ въ качеств руководителя научныхь занят канди- 
датовъ къ профессорскому званю, отправлённыхъ заграницу мини-- 
стерствомъ народнаго просвзщешя. Почти каждый годъ Ушинсвй пр- 
Ъзжаль на нфкоторое время въ Росоаю для изданя своихъ сочиненй#, 
устройства своихъ дЪлъ и леченя кумысомъ въ Самарской губерши. 
Поселившись въ Швейцарши, УшинсьЙ началъ заниматься изуче- 
темъ ея школьнаго устройства, въ особенности народныхъ школь, 
учительскихъ семинар!й и женскихъ училищъ. Результаты своихъ на- 
блюдешй онъ изложилъ въ шести весьма любонытныхъ письмахъ, на- 
печатанныхь подъ заглаемъ „Педагогическая пофздка по Швей- 
цари“ '). Въ’этихъ письмахъ онъ изложилъ школьное законодательство - 
и организащю учебной части въ Бернскомъ кантонЪ и описаль из- 
взстное, состоящее подъ дирекщею Фрелиха, женское училище „Ёаю- 
уовпег-Маасепзсп]е“ въ Берн® и учительсыя семинари въ Мюн- 
хенбухзее и Веттингенф, получивийя европейскую извЪстность, благо- 
даря трудамъ своихъ директоровъ Рюг& и Веттигера. Письма `Ушин- 
‚скаго знакоматъь читателя не только съ устройствомъ и состоятемъ . 
швейцарской школы, но еще съ духомъ этого превосходнаго учрежде- 
ня и съ тёми условями, при которыхъ оно могло достигнуть нынЪш- 





` 


1) «Журя, Ман. Нар. Просв › декабрь 1862, ин январь, мартъ и апрёзь 1863 
Года. | 
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нато своего совершенства. Въ Швейцари Ушинсвй начать составлять: 
„евои книжки для первоначальнаго  обучешя отечественному языку д%- 
‘тей младшаго возраста, изданныя подъ загламемъ „Редное Слово“, 
получивия у насъ еще ббльшую попухарность, чёмъ „Д®теый М ръ“. 
‚Дв$ первыя книжки „Родного Слова“, предназначенныя для дЪтей. 
отъ 6-ти до 9-ти лЗтняго возраста и изданныя въ 1864-мъ году, Ушин- 
сЕЙ старался приспособить не только къ употребленю въ училищахъ, 
но также и въ домашнемъ воспитани, о правильномъ развити ко- 
‘тораго въ Росаи онъ въ особенности заботился. Съ этою. дВлью онъ 
приложилъ къ нимъ превосходное руководство для родителей и на- 
ставниковъ, подъ назвашемъ „Книга для учащихъ“, въ род® извфет-' 
наго Дистервеговсваго „Оег ОтеггеВе т 4ег Кем-Ктдег-бсВще“.: 
Эта книга для учащихь Ушинекаго несомнфино оказала огромныя’ 
услуги нашему народному образованю, распространивъ между роди-.. 
телями и наетавниками хороний методъ первоначальнаго обученя, ко- 
‘торому у наеъ, вел$детые отсутств!я учительскихъь семинарй, можно 
вмучиться единственно по книгамъ. Третья книжка или трей годъ „Род- 
ного Слова“ есть единственный у насъ опытъ, такъ сказать, нагляд- 
наго изложеня грамматики. Она вышла только въ минувшемъ году и 
къ ней также приложено руководство для преподавателей, въ воторомъ 
основательно разобраны недостатки нынЪшняго первоначальнаго пре- 
подаван!я грамматики и изложенъ способъ употреблен!я новаго учеб- 
НИКа. | | 
Посл дн трудъ` Ушинекаго, въ сожалЬн!ю, едва ли оконченный, 
сть его опытъ педагогической антропологи, изданный подъ загланемъ 
„Человзкъ какъ предметъ воспитан!я“. Трудъ этотъ задуманъ Ушин- 
<кимъ весьма давно; матералы для него онъ готовилъ со времени 
вступлен!я своего на педагогическое поприще н первые его опыты’ 
общедоступнаго изложения началь антропологи въ примнеши ихъ 
КЪ дфлу воспитан1я сдфланы имъ были еще въ 1860-мъ году, въ стать- 
яхъ подъ заглашемъ „Пеихологичесвя монографн. Вниманше“, на- 
нечатанныхъь въ „Журнал Мин. Нар. Просв.“ Мы. уже упомянули, что 
начальство [У-го отд$леня собетв. Е. И. В. канцелярии возложило на 
него обязанность составить руководство для воспитателей, или какъ 
обыкновенно говорятъ, руководство въ педагогик®. Но УшинсыЙ на- 
ходилъ безполезнымъ писать руководство къ наук педагогики, въ томъ 
смыслВ, какъ его понимаютъ нмеце!е педагоги. Вс нёмецые учеб- 
Ники педагогики представляютъ не систему положен! науки, а только ` 
собраше правилъ воспитательной дЪательности, такихъ правилъ, ко- 
торыхъ научныя основаня извлечены изъ весьма разнообразныхъ от- 
Раслей знанй, входящихъ въ систему наукъ антропологическихь. Пе- 
дагогика, но инёншю Ушинскаго, имфетъ такое же отношеше къ на- 
Укамъ, изь которыхъ извлекаеть свои положешя, какое имфютъ лечеб- 
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вики или собрашя медицинскихь совзтовъ и рецептовъь къ наукамъ 
медицинскимъ. Какъ ниуто не можеть сдфлаться хорошимъ медикомъ, 
изучивъ самыр полные и лучипе лечебники, но не зная анатомии, 
физюлоги и т. п., такъ точно, по мнфншю Ушинскаго, изучен1е самыхъ. 
лучшихъ рукбводствъь въ педагогикВ не создасть у насъ хорошихъ. 
педагоговъ до тзхъ поръ, пока не будуть распространены познаня: 
антропологичесвя. Въ`Германш, гдЪ философсмя знатя составхяють 
основу веякаго высшаго обучешя, нзмецые учебники вполнЪ дости- 
гають своей цЪли. Но у насъь философсемя знашя распространены. 
мензе чЁмъ гдЪ-либо, и иы, по скудости университетскаго препода- 
вашя философскихь наукъ и по отсутстыю сколько-нибудь удовхе- 
творительныхь философскихь сочинен!й въ нашей литературВ, хлише- 
ны всякой возможности пробр$тать эти знаня. Поэтому-то, желая. 
добросовестно исполнить принятую на себя обязанность, ` Ушинский не 
видВжь другого средства, какъ написать общепонаятный учебникъ- 
антропологи. Первый томъ этого сочинешя, встр®ченный несовсВмъ. 
дружелюбно нашими оффищальными философами и педагогами '), вы- 
шелъь въ конц 1867-го года, и содержитъ въ себЪ изложеше необхо- 
димыхъ для каждаго педагога физ1ологическихь свздВй и, изъ пеи- 
холог1и, процессъ сознашя. Второй томъ, выпущенный въ свЪтЪ В. 
1869-мъ году, заключаеть въ себЪ анализъ процессовъ чувствованйй и 
воли. Въ третьемъ том авторъ предполагалъ закончить часть психо- 
логическую, изложивъ въ немъ анализъ тзхъ духовныхъ особенностей, . 
которыя составхяютьъ отличительную черту психической жизни чею- 
вфка, и затЪмъ изложить т педагогичесвля м$фры, правила и настав- 
лешя, которыя сами `с0бою вытекаютъ изъ изложенныхь авторомъ. 
явлен!й человфческаго организма и человфческой души. Большая часть. 
этого послВдняго тома, сколько намъ извЗетно, была уже написана, 
`но смерть автора помЗшала его изданю. 

ПятилЪтнее пребываюше Ушинскаго заграницей принесло обильные. 
научные результаты. Увкр$пивъ свое здоровье, будучи удаленъ отъ. 
тВхъ треволнен1й, которыми сопровождались въ Росси его служебная 
и литературная дфятельность, Ушинсый имЗль возможность исключи- 
тельно посвятить себя научнымъ трудамъ. Глубокое изучете фило- 
софскихъ и естественныхь наукъ, личное знакомство съ лучшими ихъ. 
представителями и непосредственное наблюдеше политической и ©о- 
щальной жизни намболфе развитыхъ обществъ, сгладили н%зкоторые. 
слишкомъ исключительные и р$зые его взгляды и дали необыкновенное 
развит!е его интелдектуальнымъ силамъ. ВФроятно многимъ изъ здВ- 


` 1) См. рецензю Владиславлева въ майской кн. «Ж. М. Н. Пр.» 1869 г. Первый 
ТОмЪ «Человфка» Ушанскаго разошелся весь и его нын® нфть въ продаж. Это едвале 


не единственный у насъ примёрь столь быстрой распродажи философскаго сочи- 
невя. 
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нгнихь педагоговь памятны замфчательныя прешя, происходивийя въ 
3865-мъ году въ здВшнемъ Педагогическомъ обществ, по поводу ре- 
ферата Ушинскаго „Педагогика какъ искусство“, въ которыхъ онъ по- 
разилъ слушателей основательностью и многосторонностью своихъ по- 
энанй, глубиною анализа и силою д1алектики. Къ сожалЪнию, прото- 
коль этихъ пренй, сколько намъ извЗетво, нигдЪ не быль напеча- 

Въ 1867-мь году Ушинсый возвратился въ Россю. Имъ овладЗла 
тоска по родинз, и онъ опасался, что, живя съ семействомъ заграни- 
цею, не будетъ имЗть возможности дать своимъ дЪтямъ такое обра- 
зоваше, которое бы могло ихъ приготовить для жизни и дфятельности 
въ отечеств$. Здоровье его до такой степени поправилось, что онъ 
считалъ для себя возможнымъ жить если не въ Петербург®, то въ 
которомъ-либо изъ южныхъ университетскихъ городовъ, въ Клев$ или 
ОдессЗ. Возвратившись въ 1867-мъ году изъ-заграницы, онъ большею 
частью жиль въ Петербургз, дЪлая отъ времени до времени позздки 
заграницу, въ Малороссю и въ Крымъ. Хотя онъ бываль не р$здко 
боленъ, но казалось, что здоровью его не угрожала никакая серьезная 
опасность, и онъ могъ бы еще долго жить и работать, если бы не 
случилась страшная катастрофа въ его семейств, которая оконча- 
тельно разрушила его здоровье и свела его въ могилу. 

Въ март® 1870-го года Ушинсый, постоянно избЪгавиий оставаться 
въ ПетербургВ весною, отправился чрезъ ВЪну въ Ёрымъ для поль- 
зовантя кумысомъ, намфреваясь въ срединз л3та возвратиться къ сво- 
ему семейству въ имъше Ушинскихъ, Богданку, Черниговской гу- 
бери Новгородъ-сверскаго уфзда. Жена и дзти Ушинскаго отпра- 
вились изъ Петербурга прямо въ деревню въ начал юня. Старпий 
сынъ Ушинскихъ, Павелъ, 17-ти лЪтв!Я молодой человЪкъ, котораго пер- 
воначальнымъ` обучешемъ занимался самъ Константинъ Дмитревичъ. 
съ необыкновеннымь усердемъ и любовью, тогда окончилъь полный 
гимназичесвй курсъ съ отличнымъ успхомъ. Это былъ весьма спо- 
собный молодой человЪкъ, отличавпийся необыкновенно симпатичес- 
кимъ харавктеромъ и прекрасными качествами души. Мы вс, друзья 
и знакомые Ушинскихъ, любили ихъ Пашу, какъ собственное дитя. 
Этотъ-то старший изъ дфтей Ушинскихъ имфлъ несчастье ранить 
себя нечаянно на охот®, заряжая ружье, и умеръ на рукахъ матери 
посл 14-ти-часового мучешя. Константинъ Дмитревичъ прВхаль до- 
мой изъ Крыма чрезь нисколько дней посл смерти сына, вовсе не 
зная о случившемся. Онъ прВхалъ совершенно здоровый и веселый, 
и поздоровавшись съ семьей, сейчасъ спросилъ, гдЪ Паша. Домашние, 
желая хоть на несколько часовъь скрыть отъ него страшное горе, 
сказали, что Паша легъ спать. Но въ тотъ же вечеръ несчастный 
отецъ узналъь оть прислуги о постигшемъ его несчастьи. Ударъ быль 
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елишкомъ силенъ для нервной и впечатлительной натуры Ушинекаго.: 
Услышавъ роковую вЗсть, онъ упаль въ обморокъ, и съ того времени. 
здоровье его уже бол$е не поправлялось. Онъ переЗхаль съ семей- 
ствомъ въ КЛевъ, но усилившаяся бол$знь заставила его искать боле 
теплаго климата, и онъ отправился въ Одессу, гдВ въ конц® октября | 
слегь въ постель и скончался, окруженный горячо имъ любимою 
семьею, 21-го декабря минувшаго года. Хотя въ Одесс® его лично никто. 
ночти не зналъ, однако вфеть о смерти талантливаго педагога быстро 
распространилась въ город$, и общее сочувстые къ высокимъ качест- 
вамъь его души и драгоцфннымъ трудамъ на пользу отечественнаго 
образованя выразилось огромнымъ стечешемъ людей всфхъ сословй, 
которые пожелали проводить его къ мЪсту послЁдняго усповоеня. К. 
Д. Ушинсый умеръ 47-ми лВтъ оть роду. ` 

Отр®шившись на минуту отъ личныхь чувствъ, которыя мы пи- 
тали ‘къ покойному, мы смфло и съ полнымъ убЪждетемъ можемъ, 
сказать, что преждевременная кончина его есть большое несчасте и 
невознаградимая утрата для нашего общества и нашей науки. Лич- 
ность его далеко выходила изъ ряда обыкновенныхь и представляла 
р%®дкое соединеше необыкновенныхъ способностей ума, глубокой вЗры, 
высокихъ, истинно-христанскихь качествъ души!) и непоколебимой. 
независимости характера. Обогативъь нашу б$дную педагогическую и 
учебную литературу дхрагоц$нными сочинен!ями, онъ не успокоился 
на лаврахъ, но работалъ неутомимо, работалъь не для славы, не для 
матеральныхь выгодъ или ночестей *), а въ полномъ сознани той глу- 
бокой христанской идеи, что отъ того, кому многое. дается, многое и 
требуется. | 


Ю. РЕХНЕВСЕ!Й. 
Январь, 1871 г. 


1) Посл смерти К. Д. Ушинскато мы узнали отъ одного изъ самыхъ близкихъ 
его друзей, Я. П. Пр—аго, что ему часто передавземы были Константиномъ Дмит- 
р!евичемъ ленежныя суммы, на взносъ - платы за бфдныхъ учащихся, на вспомо- 
ществован1е бфднымъ н т. п.. причемъ К. Д. обазаль П—аго ни подъ какныЪ видомъ 
не объявлать отъ кого получены эти деньги. 

*) Изъ формулярнаго списка Ушинскаго видно, что онъ въ течеше своей 26-ти 
лфтней службы получилъ двф награды: въ 1858 году——денежную награду въ 450 р., и 
въ 1860 г., по случаю выпуска воспитанниць Смольнаго института—брилаантовый 
перстень. 


| ХРОНИКА. — НОБЪЙШАЯ ЛИТЕРАТУРА. 903 


ОВТЕИАТГАЯ ЛИТЕРАТУРА. 





РОЛЬ ВООБРАЖЕН|1Я ВЪ НАУКАХЪ ТОЧНЫХЪ. 
У. ТупааП, Оп \е зсепИЙс изе оё Фе ппартаНоп. Гоп4. 1870. 


Осенью 1870-го года, извфстный анг ЙсвЙ естествоиспытатель Тин- 
даль, на съфздВ Британскаго Королевскаго Общества въ Ливерпул$, 
прочель статью объ участи или роли вообфажен1я въ научныхъ из- 
слЗдовашяхъ. Въ массф публики, неизучавшей спещально такъ назы- 
ваемыхъ наукъ точныхъ, существуетъ вообще та мысль, что воображе- 
не составляетъ преимущественный органъ изслФдователя нравствен- 
°ныхъ и эстетическихъ сторонъ жизни, оруд1е нравственныхъ и обще- 
ственныхь философовъ, моралистовъ, психологовъ, ‘художниковъ и ро- 
манистовъ. Мы легко и охотпо представляемъ себ, что для созда- 
н1я романа, философской системы и даже сколько-нибудь цфльнаго 
взгляда на какую-либо отдфльную серю нравственныхъ явлен1й, не- 
обходимо значительное участе той нашей способности, которая живо 
представляетъ себф явлен!я, недоступныя въ данную минуту ни одному 
изъ вифшнихъ чувствъ, или своеобразно группируетъ явлен1я, никогда 
не наблюдавийяся въ дЪйствительности, впрочемъ, группируетъ со- 
отвзтственно природ вешей. Безъ способности воображеня необхо- 
дится ни одно обобщеше, особенно въ т№хь случаяхъ, гдВ такое 
обобщене дЗлается на основанш ничтожнаго числа фактовъ, ставится, 
какъ говорятъ, а рт1ог1, для того, чтобы быть провЪрену мало по малу 
_и позже, рядомъ частныхъ случаевъ; однимъ словомъ, во всёхъ тъхъ 
случаяхъ, гдз изел$дователь, по общепринятому выраженю, идетъ 
дедуктивнымъ путемъ къ своей цзли. Дедуктивный путь или методъ 
и есть тотъ путь, при которомъ обпий законъ явлешя или ряда явле- 
НЙ, какъ бы онъ ни былъ широкъ, представляется. скор$е результа- 
томъ отгадки, нежели прямого вывода изъ наблюдений, дфломъ про- 
извольнаго построеня такого живого логическаго цфлаго, доказа- 
тельствъ вфрности котораго нЪтъ въ рукахъ у того, кто его строитъ. 

Въ основании такого построешя лежитъ обыкновенно незначитель- 
ный рядъ фэаЕтовъ, ир1обр$тенныхъ чисто случайно, и очень часто фак- 
товь не вполн® доказанныхъ и сомнительныхъ по себз, которые даютъ 
только слабый намекъ, слабое указаше того направлемя, въ которомъ 
можетъ быть слдфлано обобщеше. Очевидно, что тамъ, гдВ челов ку. 
приходилось строить н%что цфлое изъ такого ничтожнаго матерала, 
дДЪло построен1я не могло обойтись безъ значительной помощи способ- 
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ности воображеня. Тамъ, гдз прямыя, фавтичесвя указания такъ рано 
покидаютьъ изслВдователя и откззываются ему служить, естественно 
будеть прибЪгнуть къ помощи той способности, которая не измЗ- 
няетъ человЗку и тогда, когда отказывается служить непосредствен- 
ное чувство. Нравственный философъ, какой бы спещальной стороной 
челов ческой жизни онъ ни занимался, часто въ течеши своей прош- 
лой истори прибФгалъ именно къ этому способу доходить до истины 
и часто злоупотребляль этимъ способомъ. 
Тавимъ образомъ, по общему признаю, методь наукь нрав- 
- ственных5 быль методомь дедуктивнымь. Но въ тоже время со- 
ставилось и другое убфждене, что въ отдЗлВ наувъ точныхь господ- 
- ствовалъ будтобы другой методъ — методъ индуктивный. Между обо- 
- ими отдзлами знашя, какъ и между двумя методами въ его предста- 
-влени провелась рЗзкая черта. Рёзвыя черты вообще удобны для па- 
‚мати, но за то он р$дко отвЗчаютъ вполнз природВ вещей и не 
‚ обходятся безъ преувеличен1я и искажентя, которыя впослЗдетви тру- 
- дно бываетъ и разобрать. Такъ, для большинства читателей, въ отдЪх$В 
наукъ точныхъ все составляетъ прямой, роковой выводъ изъ наблюде- 
я или опыта, однимъ словомъ, увидЪннаго, услышаннаго,—до чего 
‘мы, такъ сказать, дотронулись пальцемъ. Поэтому для большинства и 
‘нЗтъ м%®ета воображен!ю въ наукахъ опытныхъ; этотъ источнивъ про- 
извола и химеры—говорятъ многе—вовлекавпий цфлыя поколБня и 
‚вЪка въ философсвя заблуждешя, устраненъ теперь отъ серьезнаго 
‘ДВла за ненадобностью, онъ лишний, а вмЪстВ съ тёмъ въ области 
‚опыта ифтъ м3$ста дедуктивному методу или апрористическому по- 
строеню теорй. Тавимъ образомъ, мног!е, считая себя матералистами, 
полагаютъ, что они вФрятъ только въ то, что они осязаютъ, видять 
собственными глазами, словомъ, могутъ провзрить внЪшними чувствами. 
Для людей такого взгляда, точность нзаукъ точныхъ заключается 
именно въ ихъ предполагаемомъ матерализм$. Но лица, хо извЪ стной 
‚степени посвященныя въ это знан!е, знаютъ очень хорошо, какъ оши- 
‘бочно такое нредставлене; впрочемъ, можно встр$Зтить сплошь и ря- 
‘домъ даже спещалистовъь химиковъ, физологовъ, ботаниковъ, меди- 
-ковъ, производящихьъ ученыя работы, разс$кающихъ собакъь и лягу- 
шекъ, работающихъ микроскопомъ, и которые раздзляютъ подобное 
‚же вЗроваше. Одни физико-математики, самые точные изъ веЪхъ из- 
‘елВдователей, знакомые съ самыми разнообразными сторонами и сред- 
ствами точнаго метода, знаютъ, насколько воображене и дедукщя 
утилизируются точными знанями. Одно физико-математическое образо- 
ваше даеть вполн сознательное и критическое отношеше къ пру- 
емамъ и средствамъ, допускаемымъ при изслВдовани. Но физико-мате- 
матическое образовае (которому несомнзнно суждено стать общимъ 
Фсновнымъ образовашемъ всякаго ученаго, какова бы ни была его 
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спейлальность, будеть ли онъ астрономъ, физологь или статистикъ и 
политико-экономъ), весьма мало распространено въ массф ученыхъ, 
а вмВст$ съ тБыъ и критическая оцфнка и сознательное представле- 
=е о самомъ метод изслЗдовашя. Недостатокъ этотъ яено чувствуется 
западными учеными, и мне, что только физико-математическое осно- 
ван!е можеть служить пробнымъ камнемъ изслВдованя, удовлетворяю- 
щаго современнымъ. требованямъ, становится всеобщимъ въ запад- 
ной литературЗ. 

Въ числВ физико - математичесвкихь орудй,` напримЗръ, которыми 
современная техника обогатила изслЪдователей, едва ли есть боле 
распространенное, и именно въ сред$ спещалистовъ не физико-мате- 
матическаго отд$ла точныхъ знанш, какъ микроскопъ. Имъ работаетъ. 
физлологъ, медикъ, минералогъ, — т3 именно естествоиспытателн, въ 
сред которыхъ легче всего встрФтить безусловную вЪру въ точность. 
внЪшнаяго чувства. Выфсть съ тфмъ это есть тотъ именно аппарату, 
который скор$е и осязательнзе всего способенъ доказать не только. 
ограниченность, но и обманчивость и неточность такого критерума.. 

ЗдЗеь изел$дователь узнаеть предФлы видимыхьъ для него вели-. 
чинъ и вм$стф съ т$мъ убфждается, что дВлешя и формы жизни. 
простираются глубоко за эти предфлы; !/оо› дЮйма,—вотъ предзлы. 
разм$ра тзхъ предметовъ, которые могутъ быть увидВны нашими ми-- 
кроскопами,— предЗлы, слЪдовательно, непосредственнаго чувственнаго- 
воспрятя при помощи одного изъ самыхъ героическихъ орудй, и схВ-. 
довательно предзлы матералистической науки. Тотъ, кто знакомъ съ. 
устройствомъ этого аппарата и его свойствами, самъ собою понимаеть.. 
и въ кая ошибки онъ можетъ вводить изслЗдователя. Эти ошибки. 
будуть ясны лицу знакомому съ началами д1оптрики, и такое лицо. 
въ состоянш будеть избЪгнуть ихъ до известной. степени. 

Но мы, кажется, вовсе не преувеличимъ, если скажемъ, что большин-. 
ство образованныхь медиковъ, употребляющихъ этотъ аппарать, не. 
только незнакомы достаточно съ началами оптики, но едва ли мо-. ° 
“ туть дать себЪ отчеть о томъ, что совершаеть надъ лучами каждая 
часть аппарата и потому судить, кавя отсюда могутъ проистекаль. 
ошибки въ пол зрЗвя. Критика, — это вЪчная мать сомиЪн1я; но тамъ, ° 
гдЪ нЪть средствъ въ рукахъ для критики—нЪ%тъ м%ета сомнЪ ню, и 
потому весьма часто естествоиспытатель вЪЗритъ и въ безграничную 
силу и непогрзшимость наблюдения, вооруженнаго внЪшними чувствами. 
Западная литература знаетъ цзну физико-математическаго образованя, 
и вь ней сознается указываемый нами недостатокъ, въ ней появляются 
ЦФлыя сочинен!я, въ которыхъ стараются доказать неизбёжноеть фи- 
зико-математическаго основатя при всЪзхъ изслЗдоватяхъ и облег- 
чить изслВдователю пользоваше этими основанями. Известный физ1- 
охогъь Валентинъ издалъ, три года тому назадъ, книгу подъ заглавемъ 
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„Физическое изслЗдован!е тканей“ ([ле РуузкаЙзсве Отегзисвапа дег 
етегье. Герав ип. Недефеге. 1867). „Современное состояше физю- 
ломи — писаль онъ-—требуетъ болЪе обстоятельной и глубокой обра- 
ботки учешя о тканяхъ. Простой описательный премъ, простое опи- 
сане формъ, безъ всякой мысли, и чЁ8мъ до сихъ поръ довольство- 
зались, неудовлетворительно. Нужно не только опредЪлить малемати- 
чески отдФльныя формы, но установить  механичесвя условя ихъ обра- 
зован1я“. Далфе: „Учене о тканяхъ должно стать настоящей физикой 
и химей тканей для того, чтобы оно могло приносить дфйствитежь- 
ную пользу. физюлоги и патологым“; и далЪе, въ другомъ м$ВетЗ: 
„Лица, незнакомыя съ математикой, обыкновенно потому думаютъ, 
что здфеь идетъ р$5чь только о выражени знаками пространствен- 
ныхъ и временныхъ отношенй. Математическое же разсуждеше даетъ 
въ руки критическое оруже, съ вкоторымъ по сил не можетъ срав- 
няться обыкновенное разсужденте... Мы всегда можемъ только до из- 
‚вЗстной степени приблизиться къ истинВ, вслВдетве несовершенства 
нашихь внфшнихъ чувствь и нашего ума“... „Когда мы знаемъ, 
что нашь выводъ приближается къ истинЪ, то въ этомъ случаВ 
мы называемъ его, приблизительно, условно-в8рнымъ; но при этомъ 
мы вовсе не знаемъ, насколько именно онъ дьлекъ или близокъ 
къ истин. Математичесьй анализъ даетъ намъ средство измВрять са- 
мую степень нашего приближешя къ истин и, слВдовательно, знать 
въ точности вЪсъ каждаго научнаго положен!я“. 

Авторъначинаетъ, поэтому, свою книгу съобъяснен1я способовъоцзики 
‘наблюдений путемъ теори вЗроятностей. ЗатВимъ вся книга представляет 
‚не собственно изслЪдоваше тканей или физико-математическую моно- 

графю о тканяхъ, а. только руководство для наблюдателя при такомъ 
«физико-математическомъ изслдован!и тканей. Идя шагъ. за шагомъ 
визстВ съ наблюдателемъ черезъ отдзлы физическаго изслЪьлованИЯ, 
разсематривая премъ опредЗлешя геометрическяхъ, свЪтовыхъ, тепло- 
выхь и пр. свойствъ тканей, способы подвергать ихъ отдЪльнымъЪ 
‘физическимъ реакщямъ, авторъ постоянно указываетъь на возможныя 
ошибки наблюдешй и условность выводовъ, которые могутъ быть сд%- 
„даны. | | 

Лицо, познакомившееся вполнЪ съ этой книгой, должно убзлиться, 
какъ рано, при изслЗдован!и естественныхъ явлен!й наиболЪе точномъ, 
какое только возможно, начинается область воображетя и кончается 
предЪлъ прямого осязатя явленй. Но хВло въ томъ, что знакомство 
съ книгой невозможно для лица, не владзющаго физико-математичес- 
кимъ образованемъ хотя до извЪстной степени, такъ, что она вообще 
болзе интересна для физико-математика, который бы хотёль занаться 
мивкроскопомъ, чЁмъ медика, который бы захотВлъ прюбрЪсти необхо- 
димыя физико-математическя свфдЪюя. Мы знали молодыхъ, весьма 
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основательно изучившихъ медицину медиковъ, которые изъ чтен\я книги 
вынесли только одно завлючен!е—это то, что имъ слЗдуеть оставить 
всякую мысль о серьезныхъ микроскопическихъь работахъ. 

Какъ бы то ни было, физико-математичесвай методъ рекомендуется 
не ъъ одной физоломи. Онъ рекомендуется точно также въ статис- 
тикЪ, политической экономи, и даже, психологи. Онъ прим$няется 
®ъ изучетю течентя бол$зней, и проч. 

Это всеобщее уважеше къ физико-математическому методу изсхВ- 

довашя, какъ къ самому точному изъ всВхъ, дВлаетъь само собой изъ 
физико-математическаго метода, какъ образцоваго метода наукъ точ- 
ныхъ, лучиий предметь для наблюдешя и, такъ сказать, для опытнаго . 
рёшен!я вопроса о томъ, какую роль играетъ воображеше и дедукщя 
въ метод точныхь наукъ. Слова физико-математика, знакомаго въ 
подробности съ премами своего метода, прюбр®таютъ въ этомъ слу- 
ча особый авторитетъ, и вотъ почему р3Зчь такого челов$ка, кавъ. 
Тиндаль, по этому предмету, намъ кажется особенно любопытной. 
‘’ Р8чь Тиндаля, хотя онъ и читалъ въ обществ спещальныхъ уче- 
ныхъ, составлена столь популярно, что онъ несомнфнно разсчитывалъ. 
из болЗе обширный вругь читателей. Главнымъ м$Встомъ примфненя: 
ипотетическаго метода была физическая наука. Но торжествомъ его. 
были наиболВе разработанные отдЪлы ея акустики и оптики. На этихъ. 
двухъ отдВлахъ преимущественно и останавливается Тиндаль и изъ. 
нихъ преимущественно черпаетъ свои примЗры. Если бы онЪ. 
могь войти во вс подробности предмета; еслибы онъ могъ озня-- 
хомить читателя съ тёмъ, что сдфлано для оптиви трудами Френеля;. 
еслибы онъ могъ показать, какъ сложн®йше и повидимому неразрз- 
тим йе вопросы были разрзшены при помощи а рг!ог! построенныхъ- 
ипотезъ, тогда читатель не зналъ бы чему бол%е удивляться: героя-- 
ческой ли сил ипотезы, какъ метода, въ разрзшени научныхъ вопро-. 
Фовъ, или силВ творческой фантази великаго изслВдователя. 

Тиндаль, оставаясь популярнымъ, не могъ входить въ тавя по- 
дробности. Но и т$хъ примЗровъ, которые имъ приведены, достаточно. 
чтобы показать читателю, какъ мало обиЙ характеръ точнаго изслЗ-- 
дованя можетъ быть названъ матералистическимъ и какъ велика Въ. 
немъ доля дедукщи. Мы изложимъ мысли Тиндаля въ той послЗдова- 
тельности, въ какой он изложены у него самого. 

Велише результаты точнаго знамя, пишетъь Тиндаль, заключались. 
ВЪ томъ, что оно сд$лало понятными венки, недоступныя непосредствен- 
шому наблюденю и дало возможность представить ихъ себ столь же 
ясно, кавъ еслибы мы ихъ видФли собственными глазами. Какъ же 
оно могло достигнуть этого? спрашиваеть Тиндаль. Какъ мы могли, на- 
примзръ, узнать физическое основаше свФта, если оно не доступно 
зашему прямому ощущеню? Философы могутъ быть правы, когда они 
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товорятъ, что мы не можемъ обойтись безъ опыта. Но мы можем 
чдти дальше опыта. Мы можемъ комбинировать опыты и дфлать изъ 
нихъ основан1е для совершенно новыхъ предположений. - 

Мы одарены силой воображетя и этимъ средствомъ мы можемь 
освЗщать т%. потемки, которые овружають м]ъ нашихь чуветвъ. 
Наука имфеть своихъ тори, которые полагають, что воображеше 
должно быть изгнано изъ науки. Они наблюдали его дВйств1я въ ста- 
рой посуд$ и составили себ о немъ невыгодное представлене. Но 
тоже было бы осуждать паръ за то, что онъ также можеть наносить вредъ. 
Лисциплинированное надлежащимъ образомъ, воображене становится 
могущественнымъ средствомъ науки и физическаго изслЗдованя. Безъ 
него наше знан!е оставалось бы простой номенклатурой фактовъ въ 
ихъ посл довательности. Мы вфрили бы въ слЗдоваюте дня за ночью, 
ЛЬта за зимою, но причинная связь явлен!й должна была бы исчезнуть, 
и вмфстВ съ нею та‘наука, которая связываетъ для насъ все суще 
ствующее въ одно органическое ц$лое. 

Поэтому, Тиндаль хочетъ объяснить нЗсколькими а то 
употреблене, которое наука дФлала изъ воображешя и вФроятно 6у- 
деть продолжать дфлать и впередъ. Начнемъ съ самаго простом, 
элементарнаго опыта. Наблюдайте падеше дождевыхъ капель въ сто- 
ячую воду; всякая падающая капля, упавъ въ воду, дфлается цен- 
тромъ возмущеня этой, до того стоячей, воды,—возмущеня, которое 
распространяется вокругъ точки, въ которую упала капля, въ вид 
хонцентрическихъь круговъ. 

ДЗятелями такого возмущешя были тяжесть и инерщя, и изизре- 
тями не трудно показать, что скорость распространен1я такого в0з- 
мущеня въ водф вокругь капли не достигаеть фута въ секунду. 
Еслибы при этомъ мы погрузили нашу голову и уши въ воду, то удары 
или толчки падающихъ капель въ воду были бы переданы слуховому 
нерву, и мы услышали бы шумъ паден1я капель гораздо ранфе, чБмъ 
нашей головы достигала бы водяная волна, которую мы только-что 
наблюдали. Кром$ этой волны, падеше капли сообщаетъ сл довательно 
вод другую, звуковую ‘волну, скорость распространеня которой рав- 
няется, какъ извЪетно, 4.700 футамъ въ секунду. Эта посл дняя обра- 
зуется вслЗдетвые упругости воды, и такъ какъ эта упругость весьма 
значительна и вода почти не сжимается, то этой упругости мы 064: 
заны такой скоростью распространеня въ ней звуковой волны. 

Вода однако вовсе не необходима для распространен1я зву 
посл$дн точно также можеть распространяться въ воздух, притомъ 
при температур$ 0°, со скоростью 1,090 футовъ въ секунду, то-есть 
ровно въ четыре раз& медленнзе, ч$мъ въ водЪ. Мы знаемъ способъ 
производить звуковыя волны. Мы знаемъ законы вибрирующихт струнъ, 
органныхъ трубокъ, перепонокъ, колоколовъ и пр. Мы можемъ уни 


-- - = >= 


ХРОНИКА. — НОВЗЙШАЯ ЛИТЕРАТУРА. 909 


-гожить звукъ звукомъ, то-есть, произвести то, что называется интер- 
чференшей звука. Мы знаемъ причины гармоши и дисгармовши звуковъ. 
ЗМы можемъ заставить камертоны произносить гласныя— все это. на 
основав извфстной теори и представленя о причинахъ звука. Мы 
имжемъ, словомъ, ясную и опредфленную теорю о звуЕЁ, и нужно 
иумать, что эта теор1ля должна быть признаваема за вЗрную, если она 
столь блистательно оправдалась на такомъ разнообразномъ ряд 
частныхь случаевъ. Откуда же мы взяли эту теорю? спрашиваетъ 
"Тиндаль. ' ВЗдь мы не можемъ видФть, ни считать непосредственными 
чувствами звуковыя волны. Все построеше этихъ волнъ, вся эта теорйя 
звука, столь точная и совершенная, была продуктомъ нашего—вообра- 
экеня. | зе В 
Мы строили эти волны въ нашемъ умЪ, въ нашемъ воображени, 
и несмотря на то, мы столь же твердо вЗримъ въ ихъ реальность, какъ 
вЪримъ въ реальность, наприм$ръ, воздуха. 
Перейдемъ къ явдемямъ свфта. Мы знаемъ, отъ чего зависить 
<корость распространен1я звука. Отъ плотности и упругости среды; 


чмъ меньше плотность и, въ то-же время, больше упругость среды, 


тЪмъ быстрфе распространяется звукъ. Малая плотность и большая 
упругость составляютъ два необходимыя условя для быстраго рас- 
пространеня волнъ. СвЪфтъ, какъ извЪстно, движется съ быстротой 
185.000 миль въ секунду. Какъ объяснить себЪ такую скорость рас- 
чтространеня иначе, какъ предположивъ для этого дфйствительное 
<уществован1е среды, достаточно разр женной и въ тоже время упру- 
той для распространетя волнъ съ скоростью, соотв тствующей ско- 
рости свфта. 

Предположене такой среды есть дЪло опять нашего воображеншя. Сдз- 
лаемъ же изъ такого предположен1я отправную точку опоры нашихъ 
разсужденй о свБтЪ и пойдемъ отьъ него дедуктивнымъ путемъ къ 
частнымъ свфтовымъ явлен1ямъ, подлежащимьъ уже чувственному вос- 
чтраят1ю. Если мы нигдВ не встр$тимъ противорфя, если это пред- 
ззоложене будетъ постоянно подтверждаться фактами, если, мало того, 
®но заставить насъ обратить вниман!е на тамя явлешя, которыя 
ускользали отъ бдительности нашихъ внфшнихъ чувствъ, то, кажется, 
мы можемъ смотрЪть на такое предположене св$тового эфира, какъ 
на нфчто большее, чфмъ простую научную фикщю, и „я полагаю, 
пишеть Тиндаль, Что въ этомъ случа та способность творчества, 
которую намъ даетъ воображене въ связи съ мышлетемъ, вводить 
насъ въ мръ не менфе реальный, ч$мъ способность прямого чувствен- 
наго воспрятя, м!ръ, которому мфъ чувственныхъ воспраят служить 
подтверждешемъ и оправданемъ“. 

Но не думайте, чтобъ эта способность была нужна только для раз- 
рВшен1я высшихъ и спещальныхь вопросовъ науки, чуждыхъ для васъ 
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шо своей спещальности. ВеВ частные вопросы окружающихъ насъ обы-. 
денныхъь физическихъ явленй тамъ, гд они не разр шаются прямымъ 
наблюден1емъ, могутъ быть нами ‘разрзшаемы только при помощи 
той же способноети. Тиндаль беретъ обыденный примръ. Вы видите 
‚ обыкновенно цвфтъ неба голубымъ, цвфть облаковъ бЗлымъ. БКавъ 
‚ объясните вы себЪ это явлеше? Вы увидите сейчасъ, что объяснить 
его нельзя иначе, какъ обратившись къ той же ипотезВ, которая 
составляетъ основаше въ объяснеши веЪхъ свЪтовыхъ явленшй, и въ 
ея прим$неши приходится призвать не разъ на помошь воображению. 

Для того, чтобы дать отвЪфтъ на этотъ, повидимому, простой во- 
просъ, нужно войти въ н®которыя подробности самой свЪтовой ипо- 
тезы. Свфтовой эфиръ есть только передатчикъ свЪтовыхъ волиъ, 
онъ получаеть ихъ и передаеть, но не ‘возбуждаетъ самъ. Воз- 
будителями тавихъ волнъ служатъ частицы свфтящихся тЪлъ, ко- 
лебаншя атомовъ или молекуль свзтящихся тль. Волны, в03- 
буждаемыя атомами различнаго рода тЪль, имфють различную 
длину и амплитуду. Амплитуда есть ширина колебамя или раз- 
‘стояше крайняго удаленя частицы во время колебаня отъ своего 
центра равнов$с!я; длина волны есть разстояе межлу двумя посл- 
довательными вершинами или долинами волны. Сумма волнъ, высы- 
‚ Яаемыхъ солнцемъ, можеть быть раздЪлена на два рода: однВ могуть 
быть видимы, друйя н®ть. Но отдЪльныя свЪтовыл волны различны 
между собою по длинф и амилитуд®. Длина самыхъ широкихъ вохлиъ 
зочти вдвое больше длины самыхъ слабыхъ; но ширина или амплитуда 
<амыхъ длинныхь волнъ вфроятно во сто разъ больше самыхъ корот- 
кихъ. Сила же или интенсивность свфта пропорщональна квадрату 
амплитудь, слфдовательно сила свЪта самыхъ длинныхь видимыхъь 
золнъ, по всей вФроятности, въ 1002—10,000 разъ превосходитъ ту же 
силу самыхъ короткихъ волнъ и если взять въ разсчетъь не одни 
только видимые лучи, то вфроятно разносль между энермями двухъ 
®райнихъ по длин лучей спектра возрастетъь до 1 миллюна. Съ точки 
зрён!я ощущен!я, волны различной длины пораждаютъь въ нашемъ 
тлазу различные цв$та—болфе длинныя волны красный, боле коротмя 
флолетовый и т. д., средше жехтый и голубой. При переход% изъ боже 
Р8дкой среды въ болЬе плотную, скорость хода лучей замедляется, 
но замедляется въ различной степени для различныхь лучей —болБе 
всего замедляется скорость лучей съ короткими волнами, то-есть фю- 
летовыхь, менЪфе всего красныхъ. 

Это и даеть возможность разложить солнечный лучь на отдфльные 
ивфта или произвести спектръ. Въ такомъ спектрз мы различаемъ 
‚ обыкновенно 7 цвЪтовъ; но собственно говоря, ихъ безчисленное мно- 
жество или безчисленное множество волнъ различной длины. Сизшанныя 
эыЪстВ отдвльные цвёта спектра даютъ бВлый цвътъ; и этоть бЪлый 
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ивЪтъ независить оть силы свЪта, а отъ пропорн!и; въ которой яв- 

лаются сиЗшанными отдёльные лучи въ такомъ сложномъ лучЁ, По- 
этому, ослабляя вс составляющие элементы отдЗльныхъ волнъ слож- 
наго луча воды въ одинаковой пропорщи, мы, все-таки получаемъ 6Ъ- 
зый цвзть, хотя и мене интенсивный. 

Иными словами, цвзтъ останется бълый, если составляющя каждаго 
луча уменьшатся на ту же относительную часть, то-есть вдвое, трое 
и пр. Но если отдзльные лучи будутъ ослаблены въ различной сте- 
пени, то пропоршя цвфтовъ соотвЗтствующихъ б$лому будетъ на- 
рушена, и мы получимъ въ результатЪ цвзтъ, окрашенный преобла- 
дающими лучами. | 

Съэтими предварительными св8дЗшями попробуемъ рёшать теперь 
напьъ простой вопросъ: отчего именно происходить голубое окрашеше 
неба и бЪлое— облака? БЪлое окрашеше облака происходить потому, 
что частицы ‘его отражаютъ вс лучи солнечнаго свЪфта, который на 
него падаетъ въ той пропорщи, которая соотвЪтетвуетъ бВлому цвЪту. 
Но отчего происходитъ голубой цвфть тверди? 

Первое предположеше, которое можеть придти на мысль, есть то, 
что не есть ли самый воздухъ голубого цвзта, не подобенъ ли онъ 
голубому стеклу, которое пропускаеть одни голубые лучи и погло- 
щдетъ остальные. Но еслибы это было такъ, то какъ могь бы быть 
цвфтъ неба при восходящемъ или заходящемъ солнц желтый, оран- 
жевый и даже пурпуровый? Прохождеше благо цвзта солнца через 
голубую среду не могло бы дать пурпуроваго оврашеня, а только 
голубое. Стало быть нужно другое рзшене. 

Наша твердь состоитъ изъ слоевъ воздуха, разр8жеше которыхъь 
послдовательно увеличивается. Для простоты вообразимъ себ ее въ 
вид ряда воздушныхъ куполовъ, плотность которыхъ становится все 
меньше и меньше. Куполы эти выпуклы къ солнцу, поверхность каждаго 
изъ нихъ дфйствуетъь на солнечные лучи какъ выпуклое зеркало, то- 
есть, одну часть изъ нихъ пропускаетъ, другую отражаетъ. Допустимъ, 
что слои воздуха отражаютъ голубые лучи и пропускають красные 
и оранжевые, и мы будежь имзть вЗроятное объясненте. 

Облака не дЪлають ничего подобнаго, они безразличны въ свфто- 
зымъ волнамъ различной длины и отражаютъ ихъ всЪ безразлично. 
Зоздухъ, напротивъ, отражаеть болЪе коротвя и слабыя волны и 
пропускаетъ боле длинныя и интенсивныя или высокя. Такое объяс- 
нене есть уже чистое дЪло нашего воображешя. Но мы еще болВв 
должны будемъ положиться на эту способность и отдаться ея сред- 
ствамъ, если захотимъ узнать: въ чемъ можеть заключаться причина 
такого избирательнаго свойства однфхъ частицъ, несвойственная 
другимъ? | 

Морская скала отражаетъ одинаково какъ глубоще валы, такъ и 
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береговую зыбь. Но если мы представимъ себЪ, вмВето морской скалы». 
которая больше амплитудъь не только зыби, но и большой волны, , 
матеральную частицу, которая меньше набфгающей на нее волны, . 
то такая частица не отразить волны, а послёдняя пройдеть далЖе, 
почти. не стВеняясь этой частицей. Большая часть волны пройдетъ. 
черезь такую частицу неотраяфнная, и чВмъ больше будеть волна 
въ сравнени съ частицей, тёмъ меньшую долю этой волны въ со- 
стояши отразить частица. 

Но мы знаемъ, что волны отдфлЛЬныхЪ хучей спектра имЗють раз-- 
личныя величины, сл6довательно частицы, размфръ которыхъ меньше. 
большихъ и приближается къ бохфе слабымъ волнамъ, должны отра- 
зить болве слабыя голубыя волны и пропустить большя красныя, 
нарушить пропоршю см8шен1я отдфльныхъ лучей въ бфломъ солнеч-- 
номъ свЪтВ. Среда съ такими частицами будетъ намъ казаться желтой 
или оранжевой при проходящемъ свЗтЗ, и голубой или холодной, раз— 
сматриваемая въ отраженномъ свётВ. Такой средой долженъ быть 
именно` воздух». | 

Когда солнце спускается отъ зенита къ закату, то лучи его встр - 
чаютъ на пути все большую и большую массу частицъ, пропорщя от-- 
ражаемыхь чаетицами холодныхъ волнъ все боле увеличивается, и 
въ проходящемъ свЪтЪ остаются все большей и большей пропорщи 
длИиННЫЯ ВОЛНЫ. | | | 

Явлеше это мы можемъ наблюдать не только въ этомъ случа; 
ему даютъ м3сто мног1я химичесвя реакщи. По словамъ профессора. 
Брюке, растворяя одинъ граммъ мастикса, въ 87-ми частяхъ абсолютнаго. 
спирта и приливая зат®ыъ въ раствору воды, получимъ такой оса- 
докъ, который въ отраженномъ свфтВ окрашиваеть жидкость въ го-- 
лубоватый цвфтъ. Два атома сЪЗры, соединяясь съ двумя атомами кни-. 
слорода, даютъ прозрачный газъ сЗрнистой кислоты; подвергая этотъ. 
газъ дЪйствю пучка солнечныхъ лучей, получимъь подъ вмянемъ. 
свЪта разложенше газа и осаждене сЪры въ вид$ мельчайшихъь ча- 
стицъ, которыя придають газу въ отраженномъ свфтЗ голубоватый 
цввтъ. ЦвЪтъ этотъ, по мёрВ продолжающагося разложеня, перехо- 
дить въ бВловатый и, наконецъ, бЪлый. Еслибы мы продолжали опытъь, 
то сосудъ, въ которомъ быль заключенъ первоначально совершенно- 
прозрачный газъ, наполнился бы частицами сфры такой величины, что. 
онз стали бы видимыми для нашего глаза. Тоже явлеше теплаго окра- 
шешя въ пропущенномъ свётВ и холоднаго въ отраженномъ являетъ. 
множество органическихь осаждешй, дымъ нашихъ трубъ и т. д. Въ 
тожько-что приведенномъ опыт газа сзрнистой кислоты подъ вия- 
вемъ свЗта началось освобождеше сфры въ видЪ невидимыхъ ато- 
мовъ; посл две, соединяясь въ частицы, образовали облачную муть и 
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наконець, продолжая рости, достигли величины, лежащей въ пред%- 
лахъ зрёшя. Все это потребовало нзсколькихъ минутъ времени. Какъ 
же велика должна быть величина, на которую разрослись частицы 
сФры оть состояя атомовъ до состояя видимыхъ частицъ? Наши 
лучие микроскопы могутъ дфлать для насъ видимыми предметъ, не 
превышающий 1/;.о ДЮЙма въ дламетр$. Эта величина меньше длины 
красной волны; во всякомъ. случаЪ микроскопь даетъ намъ средство 
судить о величинВ частицы. Если она не меньше самой крайней ви- 
димой волны, она еще можеть быть видима; если же она меньше, то. 
она не можеть быть видима. Професеоръ Гексли изсл®доваль частицы. 
дававийе голубоватое отражеше въ опыт Брюке своимъ сильнЪй-. 
шимъ миЕроскопомъ: онъ зав$ряль Тиндаля, что еслибы эти частицы: 
имЪли величину 1/00 ДЮЙма, они бы могли быть еще увидфны, а. 
между тЪмъ жидкость казалась чиста подъ микроскопомъ какъ дисти-. 
лированная вода. Он$ должны были быть, ел довательно, меньше, чЗмъ. 
'/тооооо ДЮЙма въ даметрЪ. Вотъ, стало быть, частицы, которыя росли 
въ течени 15-ти минутъ и въ конц доросли до разм ра, котораго не. 
въ состояюи уловить самое идеальное мивроскопическое увеличение. 
‚Какое же представлеше вы должны себф составить объ ихъ пер- 
воначальной величин®? Какъ разсуждене надъ междузв$зднымъ про- 
странствомъ не даетъ вамъ никакого яснаго представлен1я о его ве- 
личин®, а только неопредЗленное, туманное представление громадно- 
сти; тавъ точно въ этомъ случа приведенныя разсужден!я ведутъ 
къ такому же неопредзленному представлен!ю неуловимой малости. | 
„Но два путешественника—пишетъ Тиндаль—изъ которыхъ одинъ 
поднимается въ гору, другой спускается съ горы, будуть имЪть раз- 
личныя виечатяВн!я. Для одного жизнь будетъ представляться убы- 
вающей, для другого она будетъ разростаться. Такая же разница су- 
ществуеть между двумя естествоиспытателями, изъ которыхь одинъ 
привыкъ имзть Дфло съ наблюдешями надъ осязательными величи- 
нами; для него '/лооо ДЮЙма будетъ казаться предфльной, безконеч-_ 
но малой величиной. Для другого, напротивъ, привыкшаго постоянно 
разсуждать НадъЪ атомами, !/ 00» ДЮЙйма будетъь казаться весьма зна- 
чительной величиной. Для перваго будетъ существовать поэтому одинъ 
шагъ между бактерей, которую онъ видитъ подъ микроскопомъ идато- 
момъ. Для другого, между этими двумя величинами, долженъ суще- 
ствовать цзлый рядъ органическихь градашй, неуловимыхъ для зрз- 
ня. Сказанное показываетъ, что, отказываясь отъ помощи воображеня 
и дедукщи, наука должна была бы отказаться отъ изученя цЪфлой ча- 
сти доступнаго ей м!ра явлешй, если не прямо, то косвенно; отка- 
заться отъ цфлаго ряда тёхъ именно самыхъ драгоцённыхь и любо- 
пытныхь свздзвй, которыми обладаеть теперь физическая наука. По 
странному, можеть быть, на первый взглядъ противорфчию, оказывается 
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- однако, что части естествознатя, какъ б1оломя, физологя, мединииа 
и прочя, имюния дФло повидимому съ наиболВе осязательными и до- 
ступными непосредственному чувству явлентяими, гораздо менфе точны 
до сихъ поръ, чВиъ отдёль естествознаня физихо-математичесяй, 
столь много опиравиийся на ипотезы. 

Но при болфе внимательномъ раземотрёи оказывается, что оз 
самая привычка пресл®довать предмегъь до послВднихь возможныхь 
предБловъ, вс$ми, доступвыми челов ческому изслВдовавшю средства- 

’° ми, д®лаеть физико-математическое изслЗдоваше бохВе требователь- 
нымъ и строгимъ, ч$мъ всякое другое. 

Отсюда то, что удовлетворяетъ одного рода ий, неудхо- 
влетворяетъ другихъ. Когда б1ологи и физологи описываютъ намъ, нз- 
примЪръ, содержимое вл$тки, вакъ безформенное, однородное, лишенное 
всякой структуры, потому только, что микроскопъ ихъ ие показываеть 
этой структуры,—то они могутъ довольствоваться такимъ положешемъ, 
но оно не можетъ удовлетворить физико-математика. 

Для послздняго это только показываетъ, что микроскопъ не имфеть 
голоса и авторитета въ отношен!и вопроса о началахъ органическаго 
зарожден1я. | 

ХДистилированная вода еще боле кажется однородной, чВмъ ©0- 
держимое всякаго возможнаго органическаго зародыша, а между тфиъ, 
что же останавливаетъ сокращене ея объема при 4°/, Цельзя и обу- 

‹ словливаеть расширеше при дальнфйшемъ понижени температуры, 

кажъ не извзстный процессъ внутренняго строешя, о которомъ не мо- 

жетъ дать отчета никакой микроскопъ. 

Помстите эту воду между полюсами электро-магнита, и глядите 
на нее въ миЕкроскопъ: увидите ли вы какое-либо измЗнене. А между 
т№иъ, въ вод произошли сложныя и глубовя измфнешя. Можетъ ши 
жикроскопь намъ сказать что-нибудь о вращеши плоскоети поляри- 
заши черезъь индукщю, о строеши алмаза, аметиста и прочихъ п- 
добныхъ тзль, а между тЪмъ, разв они лишены организащи и прз- 
вильной внутренней структуры. Ясно, что между царствомъ, достуе 
нымъ микроскопическому зр8ю, и царствомъ молекуль, лежить цф- 
лое поле возможныхъ организашй, недоступныхь прямому зрЁ нию. Въ 
этомъ недоступномъ глазу промежутЕВ совершаются вообще первых 
сложен1я атомовъ и первыя же сложетя ихъ, даюпйя начало орга 
ническимъ образован1ямъ. Такимъ образомъ, за предВломъ непосрек 
ственнаго наблюдетя, является постоянное дзло воображен!ю и твор“ 
ческой способности человзка. Правда, пользоваше этой способно 
не должно выходить изъ своихъ предфловъ, и точный умъ никог 
не злоупотребитъ ею, ‘но онъ будетъь постоянно пользоваться 
` духовнымъ овомъ тамъ, гдз ‘измфняеть прямое и непосред 
- зрёше. Нашгь взглядъ на происхождее солнечной системы есть 
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- мая же ипотеза, построенная при помощи той же. творческой спобоб- 


ности челов ческаго ума. 

Ставшая стожь популярною, въ посхВднее время, теоря О 
хешя видовъ Дарвина, есть подобная же дедуктивная ипотеза. Мы 
‹имфемъ, относительно развит1я съ одной стороны неорганическихъ, 


„ «ъ другой органическихь формъ на земл, теорю, удовлетворяющую 


амыхъ ревностныхь читателей, матералистовъ, которые, исповдуя 
эти теор, можеть быть не подозрфваютъ, что об теор суть про- 
дукть творческой силы человзческаго воображетя и обф выходятъ 
изъ предЗловь возможной матерлальной `повзрки непосредственнымъ 
ощущешемъ. — 

Такова р8чь Тиндаля въ ея существенномъ содержании. 

Если ангийсвй ученый заговориль объ этомъ, то вфроятно имзлъ 


. въ виду извфетныя неясныя представлевя по этому предмету своего, 


4 


‚ангийскаго общества. Самая форма его рЗчи показываетъ, что онъ 
`имжль въ виду не столько спещалистовъ, сколько ры требу- 
хщихъ самаго популярнаго изложешя. 

Между слабостями въ воззрзшяхъ людей, хотя и различныхь на- 


. зцональностей, но одной эпохи, должно быть свое сходство, и мы по- 
. зволаемъ себЪ думать, не имЗль ли онъ въ виду тЪхъ же заблужде- 


и въ общемъ представлени по настоящему предмету, которыя мы 
‚признаемъ отчасти за нашимъ читателемъ. Изъ приведенныхъ прим%- 
ровъ читатефь можеть вид$ть, что точное знаше, въ своемъ посхВд- 
немъ выражени, вовсе не такъ матерально, какъ онъ, можеть быть, 
привыкъ думать, что точность науки и матерлализмъ вовсе не соста- 


‚ вляють синонима, и точная наука едвали не болЪе опирается на выс- 


‘чшя способности человЗческаго ума, его философевя свойства, чфмъ 


на способность чувственнаго воспрятя. Иначе оно и не можетъ ‘быть. 


Границы непосредственнаго восприятия слишкомъ ощутительны, гдь 


‚ бы мы его ни примЗняли къ настоящему или прошедшему, во вс} ‘сто- 


роны; зоркость и дальновидность нашего зр$ я имЗеть свой пред ль. 


. Знаюе можетъ дать намъ извЗстныя орудля, посредствомъ которыхъ 


— 


` 


увеличить предВлы нашего зрёя до изв$стной степени, оно можеть 
„вооружить нашь глазъ, но только не до безпред®льноети. Тоже и от- 
носительно ‚остальныхъ чувствъ. Тамъ, гдф кончаются предфлы нено- 
средственнаго ощущеня, челов$ческому уму остается одно: это раз- 
суждать о вещахъ по аналоги съ узнанными фавтами. Если эта ана- 
„логя возможна и можеть быть плодотворна, то это потому только, 
что между фактами въ природ существуеть непрерывная связь; и 


. жизнь природы, въ ея доступныхъ и недоступныхъь для нашего нено- 


средственнаго наблюденя проявлен!яхъ, подчинена общимъ законамтъ, 
вязующимь между собою вс проявления. Если бы этой связи не 6у- 
лЦествовало между явлешями открытаго нашему наблюдешю м!раи 
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запрытаго, то мы можемъ положительно сказать, что никогда, не узна- 
ли бы посл днюю. 

Если ееть. явлевшя, пеподчинаюнинея. общим законемъ нашего 

м!ра, то мы никогда ничего не‘въь состояши будемъ сказать о при- 
род» этихъ явленй и они навсегда. останутся вн предЪловъ на- 
шего пониман!я. Только вфра въ кровное родство `‘прошедшаго и 6у- 
дущаго съ настоящимъ, слишкомъ великаго и далекаго и слишкомъ. 
малаго и близкаго съ тфмъ, что мы способны наблюдать, обусловли- 
ваетъ всю см3Злость нашего научнаго творчества и дедувщи, и только 
въ предфлахъ дЪйствительности такой связи эта в$ра можеть найти 
свое оправдане. За предЗлами нашего ощущеня лежитъ, по ту и дру- 
тую сторону въ пространств и времени мфъ, безь сомнфвя, безко- 
нечный въ сравнеши съ т$мъ, который доступенъ нашему воспраят!ю. 
Этоть мръ манить насъ своей загадочностью. Но мы можемъ над?- 
яться узнать его лишь настолько, насколько въ сред доступныхъ 
намъ явлен]й есть достаточно основанй для вывода общихъ зако- 
новъ для тъхь и другихъ явлений. 

Насколько наше знаше въ этомъ случаВ можеть быть точнымъ? 
вакъ далеко оно можетъ простираться? На это можно дать только на- 
глядное объяснеше. Какъ бы ни казались намъ значительны матер- 
альныя орудя,, которыя дало намъ знане для наблюденй природы, 
та именно творческая способность челов ческаго ума, которую мы 
только что наблюдали, обогатила это знаше орудемъ несравненно б0- 
ле плодотворнымъ и иогущественнымъ —мы разумЗемъ посл дне 
успВхи математическаго ‘анализа. ЗдЪфеь вовсе дфло не въ подробно- 
‚стяхъ великаго открытёя современной точной философи — открытя 
Ньютона и Лейбница, намъ нужно только одно изъ его существенныхь 
положений. 

Если намъ извфстенъ законъ безконечно малато элемента кривой, 
то нами можеть быть построена вся кривая, и намъ извзстенъ весь. 
завонъ- еривой, если онъ только не изм%няется въ течени ея образо- 
ван1я. М1ръ доступныхь нашему наблюден!ю фавтовъ есть этотъ без- 
конечно малый элементъ кривой жизни. Въ сумм, наше знаше недо- 
. ступныхъ прямому наблюденю вещей можетъ быть математически 
точно, но настолько, насколько въ предфлахъ доступной намъ жизни 
заключаются данныя для опредЗлешя закона элемента, и насколько 
‚ мы приблизились къ узнаню закона этого элемента. Подъ этими усло-. 
‚ нии раюнъ доступнаго челов ку знашя можеть быть вовсе не таБъ 
ограниченъ; но само еобою разумЗется, что какъ т основэтя, на во- 
торыхь опирается такое суждете, такъ и самое дальнёйшее содержа- 
не нашего знан!я, должно быть обязано своею возможностью преиму- 
щественно тзмъ высшимъ философскимъ способностямъ нашей природы, 
неизм$ннымъ орудемъ которыхъ останется навсегда ипотеза. 
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„Если все это справедливо, то не можеть быть сомнВя и въ томъ, 
что предполагаемое различе между методами наукъ нравственныхъ и 
“точныхь вовсе не существуетъ. Дедукщя и индукщя, опытъ и ипотеза 
остаются такими же орудлями, какъ наукъ нравственныхъ, тавъ и 
точныхъ, и все зам чаемое различе, между двумя отдЪлами наукъ, за- 
ключается въ одномъ лишь способ пользован1я этими средствами, 
въ .большей строгости наукъ точныхъ къ себЪ и въ своихъ наблюде- 
няхъ’ и Въ своихъ ипотезахъ, и въ меньшей ‘строгости въ этомъ отно- 
зцени къ себЪ другихь наукъ. | 


“ 


Ю. Ж. 


Исторля ИМПЕРАТОРСКОЙ АКБАДЕМТИ НАУБЪ въ ПЕТЕРБУРГ. Петра Некарсколо. Издане 
ОтдЬленя русскаго языка и словесности Императорской Академи Наукъ. Томъ 
первый. Спб. 1870. 


Вышедиий теперь томъ „Истори“ есть только начало обширнаго 
"труда, предпринятаго г. Пекарскимъ: этотъ томъ обнимаетъ первый 
перодъ академической исторш, 1725—1742 годы. Въ предислови ав- 
торъ даетъ поняте объ архивахъ Академш, которые послужили глав- 
н®йшимъ источникомъ его труда; затВмъ въ нЪфеколькихь главахъ 
введеня онъ дфлаеть обзоръ предположешй о распространени про- 
<взщеня въ Росаи при ПетрЪ Великомъ, разсказываеть объ учреж- 
дени Академи Наукъ при ПетрЗ и о первомъ перодВ ея существо- 
зан]я, ея устройствЪ, положени въ тогдашнемъ” обществ и т. п., — 
и. наконецъ приступаетъь къ главному содержан!ю настоящаго тома, 
<остоящему въ длинномъ рядЗ жизнеописаюй президентовъь и чле- 
новъ академ1и, вступившихъь въ нее съ 1725-го по 1742-й годъ. 

‚ Трудъ г. Пекарскаго исполненъ чрезвычайно обстоятельно и пред- 
<тавляетъ массу фактическихь свздЪй ‚, извлеченныхъ авторомъ, 
кром$ упомянутыхь архивовъ, изъ множества академическихь изда- 
нй и цзлой исторической. литературы; нфкоторыя изъ жизнеописанй 
особенно подробны и составляютъ почти цфлые б1ографичесве трак- 
таты, напр. б1ографи Шумахера, Эйлера, Мюллера, Тауберта, Стел- 
лера, особливо Мюллера. Бографи снабжены обильными литератур- 
ными указашями и библюографическими. списками сочинен1й описывае- 
‘мыхъ лаць. Изложене, какъ бываетъ необходимо въ подобныхъ Енигахъ, 
„почти вездВ очень сжатое, что впрочемъ не мВшаеть книг представ- 
лять много любопытнаго чтеня. даже. для обыкновеннаго читателя. 

‚Такова новая книга г. Пекарскаго, которую, можно поставить въ 
‘уровень съ его первымъ изсл$довашемъ о „НауЕЪ. и литературВ въ 


‚ Росам при Петр%.[“, и по прему .изслФдоваюя, и по исполнению. 


Н\ть никакого сомнЪ ня, что въ цзломь составЬ своемъ эта „Исто-. 
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ря“ будетъ столь же необхолиной наетольной книгой для веВхъ, за- 
нимающихся исторей русскаго образоватя въ ХУШ-мъ столВти. 
Исторя петербургской Академи Наукъ должна, конечно, занять ' 
очень важное м%Ъсто въ цфлой истори нашего образованая со времен 
Петра Великаго и до нашихъ дней. Понятно, что въ началЪ своей 
книги г. Пекарсвй, ставя главной своей задачей собрате и изложе- 
ше вифшнихь фактовъ, не нашелъ возможнымъ или нужнымъ опре- 
дЪлять общее ‘значене Академи для русскаго государства и обще- | 
ства, въ различные пероды ея существован1я; но надобно думать,, 
что академическй историкъ не опуститъ, въ течеши своего труда, 
разъяснить различныя стороны вопроса объ историческомъ и совре- 
менномъ общественномъ значении этого учрежден1я. Со временъ Петра 
и до нашихъ дней петербургская Академя Наукъ ведетъ особенное 
существован1е, непохожее на обыкновенное существоване подобныхъ. 
учреждений въ другихъ странахъ. Авадемическй историкъ, разеказы- 
вая объ основати Академи по мыслямъ Петра Великаго, находитъ- 
(стр. ХХУШ), что это учреждене представляло по своимъ пфлямъ и 
составу „безспорно единственный примфръ въ истори европейскаго- 
просв щен!я“. Надобно согласиться, что оно остается единственнымъ. 
и до нашихъ дней; потому что, если оно перестало быть таковымъ по ‹ 
своему назначеню, такъ какъ давно уже перестало быть, вром уче-. 
наго, и учебнымъ заведешемъ (какъ было въ первое время) и въ на- 
стоящее время по характеру своихъ цфлей вошло въ обыкновенный 
 разрядъ ученыхъ академическихь обществъ; то оно продолжаетъ оста- 
ваться единственнымъ по своему составу, который до сихъ поръ все 
еще въ большой м8рВ состоитъ изъ нёмцевъ и пополняется изъ н$м- 
цевъ. Въ ученыхъ заслугахъ петербургской Академи въ старое и но- 
вое время не можетъ быть сомнфния; ей должно отдать справедливость, 
что еще въ ХУШ-мъ столзти мнопе изъ т$хъ нзмцевъ, которые ее 
нанолняли, оказали существенную пользу русскому просвЪщен!ю; но 
съ другой стороны въ ней было столько нерусскаго, столько чуждаго 
и не имвшаго никакихъ отношенй къ русской жизни, что характе- 
ристика становится очень затруднительна. Это было европейское учреж- 
деше, попавшее на иную почву, и съ этой почвой часто не имЗв- 
шее никакой связи, а иногда находившее въ ней помЪху для своихъ 
дДЪйств: г. ПекарсыЙ упоминаетъ н$зсколько случаевъ этого посхёд- 
няго рода (стр. ХУТ ГХУ и др.), гдЪ академическая европейская: 
наука оказывалась не только чуждою русской жизни, но и подверга- 
лась нзкоторой опасности, и таве случаи бывали не только въ пер- 
вый перодъ существован!я Академш, но и въ гораздо болфе поздшя 
времена. Авторъ зам чаетъ, что появлеше въ 1717-мъг. русскаго пере- 
вода, „Книга мрозрёня“ Гюйгенса еще не означало какого-нибудь. 
дВйствительнаго успфха русскаго образовашя, и онъ вёрно очерчи- - 
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ваетьк положене европейской науки при | ея первой встр5чВ съ’ усло- 
вями русской жизни; но точно также небыли успёхомъ русскаго об- 
разован1я и мное позднЪйпие труды Академи Няукъ: появлеше ихъ 
на’ русской почв — на европейскомъ ученомъ языкЪ, нёмецкомъ или 
латинскомъ — было результатомъ оригинально сложившихся обстоя- 
тельствъ, и не было бы особенно удивительно, еслибы какой-нибудь 
изъ. современныхъь нёмецкихъ патротическихь историковъ вздумаль 
изобразить дфятельность петербургской Академи какъ однимъ изъ фак- 
товъ н®мецкаго культурнаго велищя и нфмецкаго Огапе пась Озеп. 
Академики работали — одни больше, друйе меньше — въ двоякомъ 
смыслЪ: во-первыхъ, для той чистой науки, которую они вывозили 
изъ Европы; во-вторыхъ, для науки элементарной и прикладной, во-. 
торой чаще требовали русевя условя; ихъ труды часто имЗли вели- 
кое значеше. въ научномъ европейскомъ смысл и— были индиффе- 
рентны для русской жизни; ихъ друге, прикладные или элементарно- 
педагогичесые труды приносили пользу и цфнились въ Росси, Но—не’ 
имфли никакого значен1я въ наукВ. 

Въ такихъ „единственныхъ“ формахъ часто. ‘складывалась, дЗя- 
тельность Академи Наукъ въ прошломъ стол и, а отчасти и въ 
нын®шнемъ. Эти формы составляютъ столь существенную черту въ 
ея, истори, что опредзлеше значен1я Академи въ истори нашего об-, 
разовая должно указать этотъ двойственный харавктеръ ‘учрежденя 
и мфру отношеншй его, съ одной стороны, 'кЪ науЕЪ, съ другой — къ 
русскому государбтву и обществу. Г. Пекарсвйй отчасти уже нам3- 
тилъ н%которыя черты этого рода въ перодъ основания Академи; 
онз встр$Зтятся въ обищми и въ дальнфйшей ея дфятельности, и было 
бы желательно, чтобы исторя учрежден!я, размфстивъ факты по ихъ 
равличному значеню, въ конечномъ вывод послужила и Еъ разъяс- 
неню настоащаго вопроса. Въ самомъ дл, этоть вопросъ не раз- 
рёшенъ и въ настоящее время. Русское общество долго не могло 
освоиться съ этимъ учрежденемъ: основанная государствомъ для на- 
учныхь цфлей, понимаемыхъ съ правительственной точки зрёня, Ака- 
дем1я несомнЪнно служила государству, получила даже извфстный 
учено-бюрократичесв1й характеръ; вмБстЪ съ тёмъ, прямо и косвенно 
Авадемя служила и обществу, но прямыхь связей съ нимъ она не 
имзла, и въ русскомъ обществ это чувствовалось. Руссые стараго 
закала чувствовали это ‘грубымъ инстинктомъ, когда называли нЪмец- 
кихь академивовь „супостатами“; враждебное отношене было ясно 
и открыто заявлено Ломоносовымъ въ сред самой Академи, и на- 
конецъ, еще недавно мы читали р$зве инвективы противъ н$Ъкото- 
рыхъ академическихь порядковъ, показывающе, что и въ наше время 
для. многихъ людей, принимавшихъ къ сердцу интересы русскаго про-. 


® . . .. 
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свфщен1я, эти порядки не казались удовлетворительнымийи сочув- 
ственными. 

_ Сволько мы замЗтили, авторъ намЗревается въ дальнЪйшихъ ча- 
стяхъ своей „Истори“ изобразить и эти отношевя Академи къ об- 
ществу: это будетъ, безъ сомнзя, одна изъ любопыти$йшихь и важ- 
нфйшихъ частей его исторической задачи, и надобно ожидать, что 
онъ исполнить ее со всВмъ безпристрастемъ, вше 1га и вше вел 41о. 


Руссктгя хзтсктя сказки, собранныя 4. Н. Аванасьевым. 2 части, М. 1870. 


Наша дЪтская литература разростается съ каждымъ годомъ, но’ 


нельзя сказать въ сожалЪню, чтобы весь этотъь ростъ былъ ей въ 
прокъ. Всего больше, кавкъ всегда, является въ ней вещей, очень плохо 
разсчитанныхь на д®текое чтене и плохо исполненныхъ. ИздВмя наи- 
боле извЪстныхъ и распространенныхь фирмъ въ особенности пред- 
ставляютъ много этого плохого чтешя: дфло въ томъ, что наиболВе 
извзетныя фирмы всего меньше заботятся о внутреннемъ достоин- 
ств своихь изданй, они привыкли въ старой рутинВ и издаютъ дВт- 
свя книжки ДО сИиХЪ поръ такъ же, какъ он издавались лВтъ трид- 
цать и сорокъ тому назадъ. Здесь до сихъ поръ вы ветрЪтите извЪет- 
ную глуповатую поддфлку подъ дтское понимаше, натянуто-книжный 
языкъ, дешевую нравоучительность и переплетъ съ золотомъ, возвы- 
шающ1е ц$ну книги впятеро. 

До какой степени рутина аа въ этой датской литературЪ, 
можно видЪть изъ того обстоятельства, что въ ней замчательнымъ 
образомъ отсутствовали вецти, которыхъ на первомъ план слВдовало 
бы ожидать въ этой литератур. Мы говоримъ о сказкахъ, и именно 
руссвихъ народныхъ сказкахъ для дфтей. Было н$Фсколько опытовЪъ 
воспользоваться ими для дфтекихъ книжекъ, а нфкоторые пересказы, 
очень небольшого однако числа сказокъ, не были совершенно плохи; 
въ послфднее время г. `Ахшарумовъ попробовалъ свои силы надъ ли- 
тературной передЗлкой сказокъ, — но порядочнаго изданя не поддф- 
ланныхъ и не „обработанныхь“ народныхъ сказокъ для дтей небыло 
до сей минуты,—хотя съ другой стороны есть и „Красная шапочка“, 
и н—мецыя сказки Гримма и даже неизвестно зачзмъ слФланное до- 
рогое издане сказокъ Нерро. Издан!е г. Аеанасьева является первымъ 
ВЪ своемъ родЪ, какъ значительное собране дЪтскихъ сказокъ, сохра- 
ненныхъ въ ихь подлинномъ народномъ текст. Эта книга составхяетъь 
одно изъ лучшихъ прюбрётевшй нашей дЪтевой литературы за посх$д- 
нее время, и мы не сомнзваемся, что она будетъ оцнена вс$ми, кому 
приходится искать хорошихъ Енигъ для д$текаго чтепя. 
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У нас еще до сихъ поръ есть изкоторое предубЪждеше противъ 
подобнаго чтеня, заимствованнаго непосредственнб изъ произведенй 
народной фантази. Одни, по старому преданю, продолжаютъ считать 
его вульгарнымъ, почти въ томъ самомъ смыслЪ, какъ говорилось объ 
этомъ еще во времена Тредьяковскаго; по крайней мЪр$ думаютъ, что 
народныя пени или сказки, хотя и заслуживаюцщия вниман!я въ этно- 
трафическомъ смысл, неудобны для педагогическаго употребленя, по- 
тому что въ нихъ много представлен! грубыхъ и неизящныхъ. Друг1е 
находятъ педагогическое неудобство съ другой стороны, полагая, что 
сказки вообще не годятся для педагогическаго чтеня по исключи- 
тельному господству фантастическаго элемента, что по отсутствю ре- 
эльнаго содержан1я онз не даютъ дтекой мысли никакой дЪйстви- 
“тельной пищи и только развиваютъ одностороннимъ образомъ вообра- 
зкеше. Относительно перваго изъ этихъ мн можно зам тить, что 
въ немъ еще слышенъ слЪдъ барскаго и полу-барскаго пренебрежешя 
хъ мужицкому народу, и опровергать это инфе н$тъ надобности; 
это — простое невЗжество. Второе выставляеть аргументы, довольно 
рац1ональные, но также ошибочно, потому, что преувеличиваетъ дЪло: 
‘фантастичность сказокъ можетъ быть вредна разв въ томъ только 
случаЪ, когда ей дается слишкомъ много мЗета въ обиход умствен- 
ныхъ дЪтекихъ занят, и особенно, вогда она усиливается посторон- 
нимъ образомъ, разсказами нянюшекъ о разныхъ страхахъ и пугалахъ. 
ЗНо вообще говоря, вн подобныхъь исключенй, фантастическое со- 
держаюне сказки удовлетворяетъь потребностямъ воображешя въ Дт. 
<скомъ возраст, точно тавже, кавъ иная поэз!я и искусство для взрос- 
хаго. Опасеня противъ чрезмрнаго возбужденя именно фафтази бы- 
зають ошибочны прежде всего потому, что несколько смышленые д$ти 
очень скоро сами, безь чужихъ объясненй, догадываются о степени 
достов$рности этихъ сказашй, и очень понимаютъ, что „въ самомъ р 
ничего этого н$зтъ. | 

Необходимость этой дзательности воображеша знаютъ, конечно и 
самые строе реалисты педагоши, и они думають удовлетворить ей 
©одержанемъ, менЪзе фантастическимъь и представляющимъ больше 
практическаго и дЪйствительнаго. Въ послЁднее время. назна хитера- 
тура пробрзла довольно много переводныхъ произведен! этого рода, 
для болЪе взрослаго юношества въ вкнигахъ Верна, Масе, Майнъ-Рида 
и.х. п.; он дфйствительно сообщаютъ не мало реальныхъ свЗдЪвйй, 
и въ тоже время чрезвычайно завлекательны для своей молодой, и не 
только молодой публики; но едва ли не страдаютъ такой же чрезмр-. 
ностью чудеснаго, которая вредитъ наконецъ и первоначальнымъ ц%- 
лямъ авторовъ. Въ концз концовъ чтеше подобной литературы мо- 
ветъ быть безплодно, какъ для боле юныхъ д$тей чрезм®рное слу- 
шаше и чтеше сказовкт... 
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Такимъ образомъ, здесь нужна. только извфстная педагогическая 
м%ра и выборъ чтешя. Съ другой стороны, знакомство съ произведе- 
шями народной поэзи имфетъ большую воспитательную важность, ко- 


торую упускаютъ изъ виду слишкомъ строг!е реалисты. Направляемое. . 


должнымъ образомъ, оно даетъ возможность приготовлять’ въ воспи- 
тани дальнфйшее знакомство съ народной жизнью: не всЁ$мъ дЪтямъ 
представляется случай видфть непосредственно эту жизнь, освоиваться. 
съ ея впечатлВ ями и выносить изъ дВтства запасъ понимашя, елиш-. 
комъ важный въ позднфйшей жизни, и если недостатокъ этой бли- 
зости съ народной жизнью долженъ восполняться чтешемъ, то для. 
начала этого чтетя сказки и пзсни составляютъ самый естественный. 


°матераль; трудно уловить дфйстве, какое можеть производить это: 


чтеше, но въ нормальныхъ условяхъ оно конечно пручитъь дЪтекую 
мысль и воображеше къ мотивамъ народной поэзи и народной жизни 


и дасетъ подвладку для ихъ дальнЪйшаго уразум$ шя. Нечего говорить ` 


о томъ, вакъ можеть служить подобное чтеше въ чисто народной 
школ%, когда; въ первыхъ опытахъ читать книгу ученикъ ветрёчаеть 
въ ней знакомые и любопытные ему! разсказы... 

Издан!е г. Аеанасьева восполняетъ существенный пробфлъ, кото- 
рый до сихъ поръ оставался въ нашей дЪтской литератур$. въ этомъ 
отношен1и. Его большое издане употреблялось уже для педагогиче- 
скихъ цфлей, но предпринятое въ чисто этнографическомъ интерес%, 
оно не было особенно удобно для дтскаго чтешя: оно строго собхю- 
дало записанную форму сказокъ, собирало вс, каме находились, ва- 
ранты одной и той же сказки, во многихъ случаяхъ передавало сказки 
на’ мфстныхь нар®ияхъ и говорахъ, представляло иногда сюжеты, 
мало понятные или не совс$мъ удобные для дЪтей. Все это необхо- 
димо было для этнографической полноты и точности, и не годилось 
для книги дфтекой. Настоящее издаше собрало спещально сказки, 
наиболфе соотвтетвуюцщия дЪтекому чтеню и устранило ученый аппа- 
рать и варанты. 

Издане заключается въ двухъ неравной величины выпускахъ: пер- 
вый, небольшой, съ картинками; другой, ббльший, безъ картинокъ;— 
первый изданъ съ предварительной цензурой, которая требуется для 
издашй съ картинками; второй—безъ предварительной цензуры. Мы 
слышахи, что это обстоятельство и подфйствовало на объемъ перваго 
выпуска. Если это дЪйствительно такъ, то очень жаль, что подобное 
обетоятельство могло оказать вмяюе даже на издаше сказокъ, не- 
смотря на то, что оно было въ рукахъ столь извзстнаго писателя и 
серьезнаге этнографа. 

`Картинки перваго выпуска, рисованныя г. Башиловымъ, очень хо- 
роши. 


% й 
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На-дняхъ, въ одной изъ здфшнихь газетъ напечатана зам тка. 
г. 0. Миллера, подъ заглаемъ: „Каразинъ и Карамзинъ“. Почтенный | 
авторъ нашелъ, что не совс$мъ лестные отзывы о Каразинз основаны 
‘отчасти на особыхъ услошяхъ, въ которыя поставлена русская печать, | 
и волЪдстые которыхъ „Записка“ Каразина явилась у насъ съ боль- 
шими вырфзками: „На одной 20-й страниц помфщается — говорить. 
г. Миллерь— то, что помфщалось въ первоначальномъ набор$ на 
цзлыхь шести страницахъ; да кромЪ того, во многихъ м$стахъ записки 
ветрчаются цфлые ряды точевъ, отъ которыхъ мы, спроста, совер- 
шенно-было отвыкли, и въ которымъ, повидимому, придется намъ. 
‘опять привыкать, къ великому, разум%ется, удовольствйю нашихъ з8- 
траничныхь прятелей. Въ самомъ дфлВ, перелистовавъ послёдея. 
книжки большей части нашихь журналовъ, наши старше братцы. 
(т. е. западные народы) могутъ вполнф успокоиться на счетъ той 
посифшности, съ какою, будто-бы, развязали. болтливые языки намъ, 
непрошколеннымъ недорослямъ въ европейской семьЗ“. | 
Позволимъ себ дополнить соображеня г. Миллера: и наши младипе- 
„братцы“, т.-е. славянсые народы, могуть также не безъ основаня. 
сказать намъ, что не лучше ли заботиться о своемъ собственномъ. 
благосостояи, нежели протягивать имъ постоянно руку помощи. 
Впрочемъ, это мимоходомъ. 
ДЪло вотъ въ чемъ. Вышеприведенныя. слова г. Миллера сопровож-- 
даются подстрочнымъ зам$чашемъ, которое требуетьъ объясневй. 
„Нельзя не подивиться при этомъ — говорить` почтенный авторъ — 
тому образцовому смиреню (или чему-нибудь другому) нашихъ редак- ^ 
торовъ, съ какимъ они отказываются отъ своего законнаю права — 
ссылаться на судъ... Что касается читающаго общества, то оно,. 
взроятно, охотно-бы отказалось отъ удовольстыя получать каждую. 
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книжку журнала въ строго опредЗленный срокъ, съ тёиъ, чтобы по- 
луфить ее хотя поздно, но неур®занную“. Авторъ, очевидно, упрекаеть 
редавторовъ въ недостаткВ гражданской доблести, но толковате этого 
недостатка, обнаруживаеть въ автор. весьма отдаленное знакомство 
съ нашими законами о печати, или иначе онъ не указывалъ бы много 
редакторамъ ‘на ихъ „законное право ссылаться на судъ“. Воть кавимъ 
‘‚образомъ говорить законъ: „Въ ТВХЪ чрезвычайных случаяхЪ, когда, 
по значительности вреда, предусматриваемаго отъ распространейя 
противозаконнаго сочинен1я или повременнаго издан1я, наложеше ареста 
не можеть быть отложено до-судебнаго о семъ приговора, совфту 
тлавнаго управлешя и цензурнымъ комитетамъ предоставляется право 
немедленно останавливать выпусвъ въ свЪть сего ‘сочиненя, не иначе, 
впрочем, какь начавь вь тоже самое время судебное пресльдоване 
противь- виновназо“. | 

Мы не говоримъ уже о томъ, что выражен!е: „чрезвычайный елу- 
чай“ недостаточно опредЗлено закономъ, въ виду вреда, который. 
можеть быть нанесенъ изданю, когда личное неодобрене цензоромъ 
какой-нибудь мысли или выраженя будетъ принято за „чрезвычайный 
©лучай“, угрожающий будто-бы общественному спокойствию; положимъ, 
судъ не найдетъ послЗ справедливымъ преслдоваше какого-нибудь 
№ газеты, но и возстановить значене и цфну этого № также нельзя. 
Помимо этого соображеня, намъ важно указать г. Миллеру и на дру- 
гое обстоятельство въ этомъ законё, на который онъ не обратить, 
повидимому, вниман!я. Законъ говорить, что судебное преслдоваше 
должно начаться „Въ тоже’ самое время“. Оно дЪйствительно и начи- 
нается въ тоже самое время, но самый судъ можеть произойти че- 
резъ годъ, даже черезь два, и нфть причины происходить ему еще 
позже. Составлеше обвинительнато акта есть уже начало преслдова- 
н1я; но его можно составлять очень долго, такъ какъ законъ не опре 
дЪляетъ срока между арестомъ книги и днемъ процесса, чтб было бы 
сдлать легко, такъ какъ литературное д$ло не представляет"ь для 
обвинительной власти“трудностей, сопряженныхъ съ потерею времени: 
туть не нужно ни отыскивать преступника, ни выслушивать свидте- 
лей и т.п. Между т$мъ, трудность дождаться суда и притомъ иногда 
по дЗлу, которое было принято за „чрезвычайный случай“; а собственное 


не завлючало въ себВ ничего „чрезвычайнаго“, и еще менфе онаснаго 
( ы . 


: 
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. . Е : , 
. для общественнаго спокойств!я, — именно, ‘эта-то трудность и д%- 


лаетъ весьма’ несущественными „законныя права редакторовъ — сеы- 
латься на судъ“; Для читателя также является, въ случа суда, во- 
просъ вовсе не о томъ, чтобы получить конфискованный № газеты 
или журнала нЪ®еколько позже, какъ думаетв г. Миллеръ. Между твиъ, 


` характеръ перодическаго издавя таковъ, что прАостановка одной 


книги останавливаетъь выходъ дальнфйшихъ, если въ простановлен- 
ной ‘книг$ заключалось начало той или другой статьи. Потому намъ 
кажется, что г. Миллеръ обратился съ упрекомъ въ редакторамъ въ 
недостатв$ гражданскаго мужества единственно потому, что не вник- 
нулъ въ текстъ закона и не принялъ въ соображене практику. По 
закону 6-го апрЪля, который въ настоящее время пересматривается, 


‘судъ въ литературныхъь процессахъ имфетъ вовсе не то значе- 


ве, какое онъ ‘представляеть въ общихъ дЪфлахъ: подсудимый въ. 
литературномъ процессв теряетъ не только въ случаВ обвинея, 
но и въ случа оправданя: что онъ теряетъ въ первомъ случаз, 
это справедливо и понятно само собою; но онъ долженъ иногда еще 
больше потерять, если его оправдаютъ, напримФръ, годъ, два спустя 
посл ареста № газеты или журнала, и когда убытки отъ предвари- 
тельнаго ареста могутъ равняться не только уничтоженю изданя, 
но потер всего затраченнаго на предпряте. При тавомъ положени 
дЪла, г. Миллеръ вЪроятно откажется объяснять многя явлевя на- 
шей печати „образцовымъ смирешемъ“ редакторовъ, или „чмъ-нибудь 
другимъ“, кром$ т$хъ условй, въ которыя поставлена печать. Чтобы 
выразить нашу мысль г-ну Миллеру еще яснЪе, укажемъ на прим ръ, 
известный ему вмфстф со всфми: въ декабрьской книг& „Русеваго 
Архива“ (1870 г.) мы встрфчаемъ на обертеЪ: „Записка о старой и. 
новой Росси“ Карамзина; а самой статьи не находимъ. Значитъ, он& 
была подведена подъ „чрезвычайный случай“, предвид$нный вышеупо- 
мянутымъ $ 14. Содержаше „Записки“ слишкомъ извзетно всЪмъ, и 
потому каждый легко можеть понять, что г. редакторъ „Русскаго 
Архива“ не могъ опасаться дурныхъ послдетый суда для себя: по 
$ 14, онъ быль бы непремЗнно оправданъ, такъ какъ трудно найти 
въ сочинен1яхъ Карамзина не только что-нибудь „значительно вредное“, 
но и просто вредное. Очевидно, редавщя „Русскаго Архива“ предви- 
двла хоропйя послёдствя суда, но тВмъ не менфе имфла причины ихъ 
опасаться по обстоятельствамъ, теперь, надфемся, совершенпо понят- 
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. НЫМЪ ДЛЯ .Г. Миллера: И хЪйствовала такъ редакй я вовсе не изь 
. ЛИЧНЫХЬ ВЫГОДЪ, ТАБЪ БакЪ Невозможность дальнЪйшаго издания, 
‚ ‘родобнаго журналу „Русскй Архивъ“, можно принять за нарушене 
зыгодъ всей публики. Наконецъ, и публика, вЗроатно, предпочтеть 
‚ отложить на время свое удовольстве прочесть „записку“ Карамзина 
въ русскомъ изданш,; лишь бы, „Руссый Архивъ“ не быль поставлень 


. Въ невозможность продолжать свое дзло. т 
А. 


ПОПРАВКА. 
Въ январьской книжЕз, стр. 365, строк. 7 сн., по недосмотру ВЕрахась 


. весьма важная ошибка, & именно, напечатано: одинз процентз, виЪсто—одиннад- 
чать процентовз. 


М. СтасюхтЕВИЧЬ. 
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